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BEMERKUNGEN ZUR ZWEITEN, DURCHGESEHENEN AUFLAGE
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Seit 1954 werden alle Texte der Leibniz-Ausgabe unserer Akademie mit kritischem und
erlauterndem Apparat sowie mit erganzenden Verzeichnissen ediert, weshalb der 1963
erschienenen ersten Ausgabe des vorliegenden Bandes 2 der Reihe IV »Untersuchungen zu
Band I« beigefugt wurden. Da jetzt die dritte Auflage von Band | diese »Untersuchungen«
ubernommen hat, ergab sich fiir den vorliegenden Band die Notwendigkeit entsprechender
Uberarbeitung, fiir deren Ausfiihrung Dr. Margot Faak zu danken ist. Neben der Ausglie-
derung des Textes der »Untersuchungen zu Band I« muBte das flr beide Bande gemeinsam
angelegte Schriftenverzeichnis auf beide Bande neu aufgeteilt werden. Dabei sich erge-
bende Licken in der Numerierung der jeweiligen Schriftenverzeichnisse wurden wegen
der Eindeutigkeit der Verweise in Kauf genommen. AuBBerdem wurden die Personen- und
Sachverzeichnisse Uberarbeitet und Druckfehler sowie inzwischen festgestellte geringfi-
gige Versehen in den Texten korrigiert.

Berlin, im August 1982 Zentralinstitut fir Philosophie
Bereich Edition
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Im Jahre 1931 legte Professor Dr. Paul Ritter, der damalige Leiter der Leibniz-
Ausgabe, den ersten Band der Politischen Schriften vor. Er plante weitere vier Béande,
welche die Abhandlungen, Flugschriften, Denkschriften und Aufzeichnungen Staats- und
kulturpolitischen Inhalts zum ersten Male in sprachlich zuverlassiger Form bringen sollten.
In einem Ergédnzungsband wollte er als AbschluB der Reihe die Uberlieferung, Entstehung
und Wirkung der Stlicke beschreiben und durch Lesarten und Erlduterungen der Forschung
erschlieBen. Innere und &uRere Griinde verhinderten die Ausfiihrung dieses Planes. Wenn
jetzt nach dreiRigjahriger Unterbrechung der zweite Band erscheint, dann wird erkennbar,
daB nach neuen Richtlinien gearbeitet wurde. Denn Ritters Aufteilung war nur sinnvoll, als
noch Hoffnung bestand, dal der Herausgeber der Texte auch die Erlauterungen und Un-
tersuchungen zum Druck bringen wiirde. Jetzt wird nach dem Vorbild der Briefbénde I, 5
und I, 6 die Edition der Texte durch einen kritischen und erlduternden Apparat ergénzt. Die
noch fehlenden Untersuchungen und Erl&duterungen zum ersten Band wurden auf Grund
der Vorarbeiten Paul Ritters zum AbschluR gebracht und werden hier nachgetragen.

Mit der Bearbeitung des zweiten Bandes hatte Paul Ritter bald nach Erscheinen des
ersten begonnen. Ihm standen damals Dr. Hugo Rachel und Dr. Walter Méring als Mit-
arbeiter zur Seite, welche die Kopien der Handschriften herstellten und die Lesarten vor-
bereiteten. Die geringe Zahl und der mehrfache Wechsel der Mitarbeiter verhinderten eine
planmé&Bige Forderung von zwei Reihen der Ausgabe. Die Arbeit konzentrierte sich in den
Jahren bis zum Kriegsausbruch 1939 auf den allgemeinen Briefwechsel. Dr. Lotte Kna-
be, deren intensiver Hingabe wir das Erscheinen dieses Bandes verdanken, Gbernahm im
Jahre 1953 eine schwere Aufgabe. Denn von 1945 bis 1961 waren wertvolle Leibnizhand-
schriften, darunter die Manuskripte zum »Caesarinus Firstenerius«, als Kriegsverlust ge-
meldet. Dr. L. Knabe war gezwungen, aus einem durch Verlagerungen und Umzige in
Unordnung geratenen Arbeitsmaterial friiherer Mitarbeiter den Band aufzubauen. Fur die
Texte der Handschriften lieferte posthum Paul Ritter die Druckvorlage. Seine Vertrautheit
mit Leibniz’ Schrift bietet eine sichere Grundlage. Anders liegt es jedoch bei den Lesarten.
Der Forscher muR sich immer vor Augen halten, daB eine zweite und dritte Kollation, die
nach Entzifferung von Leibniztexten erforderlich ist, noch nicht vorgenommen werden
konnte.

Das Gesagte gilt nur fur die Texte und Lesarten der erst kurzlich wiedergefundenen
Originale. Alle Erlauterungen und Einleitungen, die textkritische Bearbeitung der Abhand-
lungen



und Schriften, die im Manuskript vorhanden waren, wurden von Dr. L. Knabe geschaffen.
Sie hat also den Hauptanteil an der Bearbeitung dieses Bandes. Ihre nach griindlicher
Quellenforschung geschriebenen Einleitungen geben neue Einblicke in Leibniz’ politische
und staatsrechtliche Tatigkeit fur den Herzog und die Regierung in Hannover. Wahrend
der Korrekturlesung wurden die Lesarten und Erlduterungen von den Mitarbeitern der
Ausgabe Uberprift und in der jetzt vorliegenden Form abgeschlossen.

Fur die Untersuchungen und Erlduterungen zum ersten Band konnte sich Margot
Faak auf griindliche Quellenforschung Paul Ritters stiitzen. Jedoch auch fir ihren Teil
gilt, was soeben gesagt wurde, daB ein entscheidender Teil der Erluterungen, der Her-
stellung der Lesarten und der Darstellung der Entstehungsgeschichte fiir die einzelnen
Stiicke von ihr erst erarbeitet wurde.

Zur Technik der Edition und zum Aufbau des Bandes verweise ich auf meine
Einleitung zu Band I, 5 unserer Ausgabe. Die dort von mir entwickelten Grundsétze
ubertrug ich sinngemal auf diesen Band der Schriften. Nur geringfligige Abwandlungen
waren notwendig. Ich weise deshalb hier nur auf einige Hauptpunkte hin.

Die Uberlieferung verzeichnet samtliche uns bekannt gewordenen Handschriften
und Drucke des jeweiligen Stiickes. Das Verzeichnis der Siglen am Ende des Bandes gibt
genaue Auskunft ber die Bedeutung der verwendeten Abklrzungen und Zeichen. Die
Texte spiegeln orthographisch getreu die benutzte Druckvorlage. Nur fur die Verwendung
von u und v resp. i und j in lateinischen und franzésischen Texten wurde die in I, 5
beschriebene Normalisierung durchgefiihrt. Kursivierung im Text erscheint, wenn Leibniz
einen fremden Text zitiert, Sperrungen weisen darauf hin, dal? die betreffende Stelle in der
Druckvorlage unterstrichen ist. Zur Bedeutung der verwendeten Klammern und Zeichen
vergleiche wiederum unser SchlulRverzeichnis. Sternnoten unter dem halben Strich geben
Randbemerkungen des Autors zu seinem eigenen Text, mit Ziffern versehene Noten da-
gegen verzeichnen Varianten anderer, meist spéterer, unvollendet gebliebener Fassungen
des gleichen Stiickes, die mitteilenswert schienen. — Demgegeniber hat der mit dem Zei-
lenweiser arbeitende Apparat der Lesarten die Aufgabe, die Entstehung eines Stiickes zu
verfolgen. Bei der Arbeitsweise von Leibniz, eben Geschriebenes in nervéser Hast nicht
nur einmal, sondern meist mehrmals stilistisch abzuwandeln, Verschreibungen riickgangig
zu machen oder weitschweifige Formulierungen oder Wiederholungen abzustellen, ist es
sinnlos, auch nur anndhernde Vollistandigkeit fur die Lesarten anzustreben, zumal Strei-
chungen im Konzept oft unldsbare Rétsel aufgeben. Die Lesarten bieten also eine Aus-
wahl. Sie sollen nur dann erscheinen, wenn nach Meinung des Bearbeiters dadurch die
Entstehung der Stlicke, die Entwicklung eines Gedankens oder die Textgeschichte in einer
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der Forschung niitzlichen Weise geklart werden kann. Um die Entstehung einzelner Satze
zu charakterisieren, fiihren wir den Text stufenweise vor. Ein gestrichener Satzteil er-
scheint als Stufe (1), der dann abgeldst wird durch eine neue Formulierung des gleichen
Gedanken, der als Stufe (2) bezeichnet wird. In diesem Band verwenden wir diese Zahlung
gelegentlich auch, wenn der Inhalt des gestrichenen Passus (1) durch einen nicht vari-
ierenden, sondern neuen Gedankengang (2) ersetzt wird. Statt Stufung liegt also eine
Reihung vor. In diesem Fall beschrdnken wir uns auf die Angabe des ersten Wortes der
Endstufe, das auf den von uns gedruckten Text nur hinweisen soll.

Die Erlduterungen geben Aufschliisse Uber erwahnte Beziehungen, Personen, Sa-
chen, Ereignisse, Zitate, sie bringen dagegen keinen Kommentar. — Ergénzt wird der Band
durch Personen-, Schriften- und Sachverzeichnisse.

Mein Dank gilt allen, die uns in selbstloser Weise bei der Vorbereitung durch Mit-
hilfe, Beratung und Auskiinfte unterstiitzt haben. An erster Stelle nenne ich die Direktoren
und Mitarbeiter der Niedersdchsischen Landesbibliothek und des Niedersachsischen
Staatsarchivs, welche den Leibniz-Nachla® und ihre reichen Manuskript- und Buchbestén-
de den Bearbeitern zuganglich machten. Ohne die tatkréftige Unterstiitzung der Auskunfts-
abteilung der Deutschen Staatsbibliothek in Berlin bei der Beschaffung seltener Drucke
waren die Erléuterungen nicht moglich gewesen. Auch die Staatshibliothek in Miinchen,
die Nationalbibliotheken in Warschau und Wien, die konigl. Bibliothek in Den Haag, die
Kantonshibliothek in Aarau, die Landesbibliotheken in Darmstadt, Dresden, Karlsruhe und
Weimar und die Universitatshibliotheken Gottingen und Tubingen missen in diesem Zu-
sammenhang genannt werden. Von besonderem Wert waren fiir uns Auskiinfte der Reichs-
archive in Den Haag, Kopenhagen und Stockholm, des Nationalmuseums in Warschau, der
Staats- resp. Landesarchive Dusseldorf, Merseburg, Minchen, Neuburg a. d. Donau,
Schwerin, Stuttgart, Wien, Wiesbaden, der Stadtarchive in Aschaffenburg, Frankfurt a.
Main, Naumburg, Nurnberg, Speyer und Zwickau, des Graf-von-Schdnbornschen Archives
in Wiesentheid, der Stiftsbibliothek in Zeitz, der in den Erlduterungen genannten Biblio-
theken und der familienkundlichen Forschungsstelle unter Leitung von Herrn Wensch in
Dresden. Ich mochte nicht versdumen, den Herren des Akademie-Verlages und der Dru-
ckerei in Altenburg fiir ihre Mlhe und Geduld zu danken. Durch den komplizierten Satz
wurde sie oftmals auf eine harte Probe gestelit.

Die technische Herstellung der schwierigen Druckvorlage lag in den Handen von
Martha Kunitzsch. An der Korrekturlesung waren alle Mitarbeiter der Berliner Arbeits-
stelle beteiligt.

Berlin, Dezember 1961. Kurt Mller.
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Der zweite Band der politischen Schriften umschliet das erste Jahrzehnt von Leibniz’
Tatigkeit in Hannover im Dienst des Hauses Braunschweig-Liineburg bis zum Beginn seiner
groflen Studienreise nach Stiddeutschland, Wien und Italien im Herbst 1687. Die Bédnde 2 bis
4 der Briefreihe I ergéinzen den vorliegenden Schriftenband und konnten fiir die Datierung der
mit wenigen Ausnahmen undatierten Schriften und kurzen politischen Aufzeichnungen
wichtige Hinweise geben. Die Fiille der in diesen ersten @uBerst produktiven, fiir politische
Probleme und Fragen der Staatsverwaltung aufgeschlossenen Hannoveraner Jahren
entstandenen politischen Schriften, Entwiirfe und Abhandlungen zwingt dazu, einen weiteren
Band fiir den gleichen Zeitraum nachfolgen zu lassen.

Zwei grofle Fragenkreise, mit denen sich Leibniz in diesen Jahren 1677 - 1687 beschiftigte,
sind in dem vorliegenden Band erfaf3t. Das ist einmal die Frage des Gesandtschaftsrechts der
fiirstlichen Hduser und zum anderen die zwiefache Bedrohtheit des deutschen Reichs im
Westen durch die offensive Politik Frankreichs und im Siidosten durch den Ansturm der
Tiirken. Als in dieser politischen Notlage der Regensburger Reichstag {iber die
Reichssekuritdt verhandelte, machte auch Leibniz Vorschlige zu einer deutschen
Kriegsverfassung und zu Fragen des Kriegswesens.

I. DE JURE SUPREMATUS AC LEGATIONIS 1677 - 1687. Die Ablehnung der Anspriiche
des Hauses Braunschweig-Liineburg auf ein Mitspracherecht auf dem Nimweger
Friedenskongre und auf Absendung von vollberechtigten Ambassadeuren veranlaflte den
Herzog Johann Friedrich, durch Leibniz eine staatsrechtliche Begriindung seiner Pritensionen
erbringen zu lassen. Unter dem Pseudonym Caesarinus Fiirstenerius entwickelte Leibniz in
,De jure suprematus ac legationis principum Germaniae® (N. 1) seine Begriindung der
Souverdnitit der groBen deutschen fiirstlichen Hiuser, die im Range nicht hinter den
Kurfiirsten des Reiches zuriickstiinden und mehr als nur superioritas territorialis wie die
iibrigen kleineren Fiirsten besdBBen. Durch eben jenes jus suprematus, das sich aus dem im
Westfilischen Frieden begriindeten jus belli et pacis, foederum et legationis herleitet, seien
die groBen Fiirstenhduser zur Teilnahme an der allgemeinen euopdischen Politik und auch als
Beratungsteilnehmer an den Friedensverhandlungen berechtigt.
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»Quaestio” (N. 2) und ,,Thesis (N. 3) umreilen das Problem und sind Entwurf fiir das
Einleitungskapitel, wihrend die ,Notizen zu Anderungen der Druckvorlage* (N. 4) Wiinsche
festhalten, die in einer Besprechung mit dem Herzog und dem Ministerrat geduf3ert wurden.
Caesarinus Fiirstenerius war zwar eine &dullerst gelehrte, bald auf Universititen stark
diskutierte staats- und verfassungsrechtliche Abhandlung, aber fiir die unmittelbare
propagandistische Wirkung war sie ziemlich ungeeignet. Leibniz arbeitete deshalb die
gleichen Gedankengénge in Form eines Zwiegesprichs in franzosischer Sprache um unter
dem Titel ,,Entretien de Philarete et d’Eugene™ (N. 5). Der in 16 Fassungen vorliegende
Dialog hat Leibniz rund 14 Jahre immer wieder von neuem beschéftigt und zu immer neuen
Umarbeitungen gereizt, wobei naturgeméal der verdnderten politischen Situation entsprechend
staindig Nuancenverschiebungen eingearbeitet wurden, worliber an anderer Stelle (vgl.
Forschungen zu Staat und Verfassung, Festgabe fiir F. Hartung, Berlin 1958, S. 205 - 217)
Belege geliefert wurden. Fast bis an die Schwelle des Eintritts des Hauses Braunschweig-
Liineburg in das Kurkollegium formt Leibniz immer wieder an seiner Darstellung des
Verhéltnisses der grofen deutschen Fiirstenhduser und ihrer Forderungen gegeniiber dem
Kaiser, den Kurfiirsten und italienischen Fiirsten.

Eine nochmalige Begriindung der braunschweigisch-liineburgischen Pritensionen gibt
Leibniz in stark komprimierter Form in dem ,Memorial“ (N. 7), das er im Auftrag des
Herzogs fiir den in London weilenden Joachim Heinrich von Biilow abfafite, der beim
englischen Konig als Mediator der Friedensverhandlungen in Nimwegen um Verstdndnis,
Unterstiitzung und Anerkennung der Braunschweiger Anspriiche werben sollte.

Zwel Rezensionen setzen sich mit zwei Schriften auseinander, die vor dem Caesarinus
Fiirstenerius zu den gleichen Rangstreitigkeiten vor Beginn der Nimweger
Friedensverhandlungen erschienen waren, das ist die die kurfiirstlichen Belange vertretende
»Lettre d’un Desinteressé” (N. 6) und die die gleiche Ansicht wie Leibniz verteidigende
»Deduction des raisons® (N. 8).

Um die Jahreswende 1677 - 78 mul} Leibniz die ,,Selbstanzeige® (N. 9) seiner beiden
Schriften ,,Caesarinus Fiirstenerius® und ,,Entretien de Philarete et d’Eugene® verfal3t haben,
die jedoch nicht im Druck nachweisbar ist.

Als erste Reaktion auf gegnerische Argumente diirfen die auf Januar 1678 datierten ,,Annotata
ad Caesarium Fiirstenerium®“ (N. 10), die O. Klopp unter der irrefiihrenden Uberschrift
,Cardinalat™ bringt, betrachtet werden.

Nicht nur in Nimwegen, London und am Kaiserhof war Braunschweig-Liineburg bemiiht,
seine Anspriiche auf eine Aquivalenz mit den Kurfiirsten in Zeremonialfragen
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durchzusetzen, auch beim Regensburger Reichstag versuchten die Abgesandten der drei
braunschweigischen Fiirsten im Biindnis mit anderen flirstlichen Abgesandten in dem sog.
Legitimationsstreit eine den Kurfiirsten gleiche Behandlung zu erzwingen. Leibniz stellte zu
diesem Zweck eine Reihe von Aktenstiicken zusammen und ergénzte sie durch eigene
Abhandlungen: ,,Germani Curiosi Admonitiones* (N. 11/1) und ,,Monita zu dem Conclusum
Collegii Electoralis® (N. 11/2) in ,,Einige schrifften den Characterem der chur- und fiirstlichen
Gesandten betreffendt™ (N. 11).

Leibniz’ Herausarbeitung des jus suprematus als einer gleichsam hoheren Form der
Souverdnitit gegeniliber dem jus superioritatis territorialis und vor allem der Anspruch auf
diesen Supremat fiir die deutschen Fiirstenhduser rief auf seiten der Kurfiirsten, als deren
Sprecher vor allem Kurbrandenburg auftrat, lebhaften Protest hervor. Aber nicht nur die
beauftragten Opponenten, der brandenburgische Gesandte beim Regensburger Reichstag
Gottfried von Jena und der brandenburgische Professor der Jurisprudenz an der Universitit
Frankfurt an der Oder, H. Henniges, sondern auch andere Staatsrechtler lehnten die
Einfiihrung eines solchen neuen Begriffs ab. Leibniz hat nicht 6ffentlich Stellung zu den
Argumenten seiner Gegner genommen, auch die ,Rezension zu v. Jenas Notae ed
animadversiones* (N. 12) ist keine echte Auseinandersetzung, hier wie in den ,,Anmerkungen
zu v. Hoernigks Notae in notas® (N. 13) und der ,,Rezension von Henniges’ Discursus de
suprematu adversus Caesarinum Fiirstenerium®™ (N. 16) wiederholt Leibniz nur die eigene
Meinung, ohne die gegnerische ernsthaft zu diskutieren oder mit besseren Beweisgriinden zu
widerlegen.

Vielleicht angeregt durch die griindliche Durch- und Umarbeitung des ,,Entretien de Philarete
et d’Eugene® 1682, stellte Leibniz einige Beobachtungen zusammen, worin die Freiheit eines
Landes besteht. In einer franzdsischen und einer lateinischen Fassung besitzen wir diese
Aufzeichnungen, die durch Joh. Heinrich Jung den Titel ,,De libero territorio* (N. 14) erhielt.

Wiederum durch Rangstreitigkeiten am englischen Hof anldBlich der Kondolenz beim Tode
Konig Karls II. und der Thronbesteigung Konig Jakobs II. wurde eine Darlegung der
»Raisons des pretensions™ (N. 15) veranlaft, die Leibniz auf Anregung Otto Grotes abfafite,
dieses Mal weniger gegen die Kurfiirsten als gegen die an Rang, Alter und Macht weit
unbedeutenderen italienischen Fiirsten gerichtet. Die Konzepte der beiden Fassungen
befinden sich nicht im Leibniznachlaf}, sondern im Niedersidchsischen Staatsarchiv.

Fast die gesamte handschriftliche Uberlieferung (Hannover Niederséchs. Landesbibl. Ms XIII
762) dieser ersten Abteilung De jure suprematus ac legationis war seit 1945
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vermif3t worden. Zum Gliick lagen aus friiheren Kollationen Notizen vor, die uns erlaubten,
den Lesartenapparat zu rekonstruieren. Nach Abschlul der Korrekturen wurden die
Handschriften in Hannover wieder aufgefunden. Falls es nach eingehender Nachpriifung
notwendig erscheint, werden wir spéter Berichtigungen bringen. Fiir die komplizierte
Uberlieferungsgeschichte der 16 Fassungen und die verschiedenen Varianten des ,,Entretien
de Philarete et d’Eugene* boten die eingehenden Aufzeichnungen von Paul Ritter eine sehr
wertvolle Hilfe. — ,,Caesarinus Fiirstenerius (N. 1), ,,Entretien* (N. 5) und ,,Einige schrifften*
(N. 11) erschienen zu Leibniz’ Lebzeiten im Druck, zum ersten Mal werden hier gedruckt:
,Quaestio* (N. 2), ,,Thesis* (N. 3), ,,Notizen zur Anderung* (N. 4), ,, Memorial fiir Joachim
Heinrich v. Biillow* (N. 7), ,,Anmerkungen zu notae in notas* (N. 13), die franzdsische
Fassung von ,,De libero territorio* (N. 14) und die ,,Raisons des pretensions* (N. 15).

II. FRANKREICH - DEUTSCHES REICH 1679 — 1684. Die in diesem Abschnitt
zusammengefafiten Schriften sind sehr unterschiedlich, von der Aufzeichnung einer kleinen
Anekdote (N. 17), liber kurze politische Abhandlungen (N. 18 — 21) bis zu einer mit
geistreicher Ironie gestalteten Flugschrift (N. 22) oder einer mit groBer Kunst komponierten,
wohl fiir den Druck geplanten politischen Schrift (N. 23), die genau das Fiir und Wider in
einem Deutschland auferlegten Zweifrontenkrieg abwégt.

Die ,,Aufzeichnungen iiber Meinders-Pomponne* (N. 17) zeigt die personliche Lauterkeit und
Integritdt des franzosischen Ministers gegeniiber einem Bestechungsversuch wihrend der
Friedensverhandlungen vor dem Frieden von St. Germain-en-Laye.

,»EX epistola amici ad amicum” (N. 18) und “Lettre & un Ministre” (N. 19) hidngen eng
zusammen, beide gehen der Verdnderung der politischen Lage seit dem Frieden von
Nimwegen nach. Wihrend die erste Schrift die Folgen des Friedens betrachtet, fragt die
zweite, ob die politische Lage in Deutschland seit 1672 gedndert und der schmihliche Frieden
von Nimwegen hitte vermieden werden konnen, wenn man nicht von der Politik des
verstorbenen Mainzer Kurfilirsten Johann Philipp von Schonborn, dem Leibniz in dieser
Abhandlung ein besonderes Denkmal setzt, abgewichen wire.

Die beiden folgenden politischen Aufzeichnungen stehen unter dem Bann der doppelten
Bedrohung des Reiches vom Westen und durch die Tiirken. Wihrend die ,,Deliberation sur
I’estat present de I’Empire” (N. 20) noch versucht, mit Frankreich zu einem hinhaltenden
Waffenstillstand zu kommen, um danach sich mit voller Kraft gegen den Tiirken wenden zu
konnen, ist die ,,Aufforderung zum Widerstand gegen Frank-
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reich® (N. 21) die erste Reaktion auf die Nachricht von der Besetzung Strallburgs durch
franzosische Truppen. Keine der vier genannten Aufzeichnungen war wohl fiir den Druck
bestimmt, sondern sie sind spontan niedergeschrieben oder zur Klarung der eigenen Fragen
notiert worden.

Die einzige im Druck erschienene politische Flugschrift ist der mit Ironie, Sarkasmus und
Spott geschriebene ,,Mars Christianissimus® (N. 22), der uns in einer urspriinglich
lateinischen Fassung vorliegt, die wieder aus Griinden gréBerer publizistischer Wirksamkeit
in die franzosische Sprache iibersetzt wurde. Es ist erstaunlich, dafl diese so geistreich
abgefalite Flugschrift in ihrer franzosischen Fassung, die allerdings nur in zwei von sinnlosen
Fehlern strotzenden Drucken vorliegt, offenbar wenig Breitenwirkung hatte, die Zahl der
erhaltenen Druckexemplare ist ganz gering, ein Widerhall in Briefen an Leibniz fehlt ganz.
Dagegen scheint eine, von Leibniz kaum veranlaBte deutsche Ubersetzung nach dem
fehlerhaften Druck ziemlich verbreitet gewesen zu sein. Die beiden Konzepte von Leibniz
waren bis in die zweite Hélfte des vorigen Jahrhunderts verschollen. Guhrauer vermutete eine
verlorene franzosische Fassung aus Leibniz’ Feder auf Grund der deutschen Ubersetzung,
Klopp entdeckte dann die beiden Konzepte im LeibniznachlaB3, druckte aber die franzdsische
Fassung nicht restlos nach der Handschrift, sondern teilweise nach dem fehlerhaften Druck
von 1684. Erst unser Druck bringt zum ersten Male beide Fassungen auf Grund der
Handschrift.

Die ,,Raisons touchant la guerre ou I’accommodement avec la France* (N. 23) untersuchen in
vorsichtig abwigender Form die Vorteile und Nachteile in einem von Deutschland zu
erwartenden Zweifrontenkrieg gegen Frankreich und die Tiirkei. Wir bringen ausnahmsweise
alle fiinf Fassungen dieser sicherlich fiir den Druck bestimmt gewesenen Flugschrift, die fern
von propagandistischer Verzerrung ist, dagegen mit feinem politischen Verstindnis die
einander gegeniiberstechenden Méachtegruppierungen und deren wirtschaftliche und politische
Krifte miteinander vergleicht, in vollem Wortlaut, weil wir meinen, dall es besonders reizvoll
ist, einmal in die Werkstatt des gestaltenden Schriftstellers noch dazu vom Rang eines Leibniz
zu blicken. Von der fast ohne stilistische Verdnderungen und Korrekturen beinahe eruptiv
herausgeschleuderten ersten Fassung verfolgen wir die um jedes Wort und jede Nuance
ringenden spéteren Fassungen, die an Streichungen, Erginzungen, Korrekturen wohl
schwierigsten Konzepte politische Schriften im LeibniznachlaB. In jeder neuen Fassung tritt
jedoch klarer und folgerichtiger Leibniz’ Beweisfiihrung einer notwendigen Ubereinkunft und
Verstindigung mit Frankreich hervor, um dadurch den Riicken freizubekommen zum Kampf
gegen die Tiirken.
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Aus dieser Abteilung werden zum ersten Mal gedruckt die Pomponne-Anekdote (N. 17),
,Deliberation sur 1’estat present de I’Empire* (N. 20), ,,Aufforderung zum Widerstand gegen
Frankreich® (N. 21), die lateinische Fassung des ,,Mars Christanissimus® (N. 22) und die
Erstfassung, die dritte und die Schlu3fassung der ,,Raisons touchant la guerre* (N. 23).

III. KRIEGSWESEN 1681. Im Zusammenhang mit den Reichstagsverhandlungen {iber die
Reichssekuritit Frithling bis Spatsommer 1681 und die Regelung der dem Reich zu stellenden
Truppenkontingente legte Leibniz in einem ,,Entwurff einer Teutschen Kriegsverfassung® (N.
24) seine Gedanken zu den zur Diskussion stehenden Fragen dar. Neben der notwendigen
Verbesserung der Organisation, der Anwendung neuer Waffen gibt er Anregungen zur
nutzbringenden Beschiftigung der eingezogenen Truppen z. B. bei Entwisserung von
Mooren, Kanalprojekten und Bau von Fortifikationen. Er bedenkt genauso Kleidung wie
medizinische Versorgung, Beschiftigung in der Freizeit duch Spiele wie Fragen des
Nachschubs, der Lohnung und der Fourage. Leibniz bejaht dabei durchaus den Gedanken
eines stechenden Heeres, das leichter fahig ist, die stindige Begrohung des Reichs im Westen
und Siidosten zuriickzuweisen als die auf das Entgegenkommen der Stinde angewiesenen
Kontingente. Dem noch ganz den Charakter einer ersten Aufzeichnung tragenden Konzept,
das die verschiedenartigsten Gedanken nebeneinanderstellt, fehlt die Ordnung und
Gliederung. Vermutlich ist er mit seinem Entwurf zu spdt gekommen und von der im
Reichstag getroffenen Regelung iiberrascht worden, so dal} er spéter die Lust verloren hat, den
Entwurf noch einmal zu {iberarbeiten. Bemerkenswert ist die Lebensndhe, das
Zusammenwirken von Theorie und Praxis bei Leibniz, der praktische Blick fiir das auBerhalb
des rein Militdrischen Notwendige beim Zusammenleben so vieler Menschen.

In ,,Gesezt der Kayser habe einen General®“ (N. 25) macht sich Leibniz Gedanken, wie man
einer im Kampf gegen die Tiirken notwendigen fithrenden militarischen Personlichkeit die
Stellung an der Spitze der Truppe festigen, ihr Freiheit des Handelns, Unabhéingigkeit von
Subsidienzahlungen geben konnte, um dadurch allgemein die Disziplin und Moral der Truppe
zu heben.

,Erfordernisse des Kriegswesens* (N. 26) wiederholen in kiirzerer Form schon in den beiden
vorgenannten Aufzeichnungen ausgesprochene Forderungen. Alle drei Stiicke dieser
Abteilung werden hier zum ersten Mal gedruckt.
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IV. TURKENKRIEG 1683 — 1684. Es ist erstaunlich, daB die Tiirkengefahr und die
Belagerung der Stadt Wien, die Leibniz als die wesentliche Bedrohung des Reiches durch den
,»Erbfeind“ angesehen hat, ihn nicht zu einer Flugschrift in der Art des ,Mars
Christianissimus® oder der ,,Raison touchant la guerre angeregt hat. Erstaunlich auch, daB3 er
nie die Bedrohung der europdischen Kultur oder des christlichen Glaubens durch die
Mohammedaner mit einem Wort erwahnt, wahrend er doch den deutschen Protestantismus bei
einem Sieg Ludwigs XIV. gefdhrdet sieht (,,Mars Christianissimus* und ,,Raisons touchant la
guerre®).

,Die ungliickliche Retirade der kayserlichen Hauptarmee aus Ungarn® (N. 27) ist die erste
Schockreaktion auf den fast kampflosen schnellen Riickzug der Truppen aus Oberungarn und
das ziigige Vordringen der Tiirken in Richtung auf die Reichshauptstadt Wien. Leibniz, der
sich damals im Harz befand und vermutlich zundchst nur geriichtweise die schlimmen
Nachrichten erhielt, stand zundchst fast ungldubig dem Zusammenbruch der
Verteidigungslinie gegen die Tiirken gegeniiber.

In den ,Reflexions sur la presente guerre en Hongrie®“ (N. 28) sucht er sich daher
Rechenschaft zu geben iiber die politischen Fehler, die in den vergangenen Jahren den Ungarn
gegeniiber gemacht worden sind, die nun zu einer solchen Katastrophe gefiihrt haben. Wie
stets verteidigt Leibniz die Person des Kaisers, der in verschiedenen Flugschriften als Wachs
in den Hinden der Jesuiten hingestellt wird, gibt aber zu, dal die Minister in Wien
verstdndnislos fiir die ungarischen Belange und Empfindungen sind, dafl von den Beamten in
Ungarn grobe Fehler bis zu unmenschlichen Grausamkeiten gegeniiber den ungarischen
Protestanten begangen wurden und da3 dadurch die Ungarn den Tiirken geradezu in die Arme
getrieben wurden noch dazu unter der ehrgeizigen Fiihrung von Emmerich Tokoly.

Die ,,Anmerkungen zum Curieusen Staats-Mercurius® (N. 29) sind eine Besprechung einer
ungarnfreundlichen Flugschrift aus protestantischer Feder. Leibniz weist hier eine Reihe von
Vorwiirfen zuriick und greift nur einzelne Punkte heraus, bei denen er Kritik ansetzen kann.
Eine Reihe von politischen Aufzeichnungen wurden ausgeschieden: 1. ,,Lettre contenant des
remarques touchant la paix generale ’an 1678 (LH XI 4 Bl. 84 — 85) ist ein wortlicher
Auszug aus der brandenburgischen Flugschrift Memorial betreffend das Interesse und die
conduite Sr. Churf. Durchlaucht zu Brandenburg bey dem allgemeinen Friedenswerck, 10.
Nov. Anno 1678. — 2. ,,Allianzen gegen Frankreich® (LH XI 4 Bl. 178 — 179) ist ein Auszug
aus A. Moetjens, Actes et memoires des negotations a la paix de Nimwegue, 1, Amsterdam
1679 — 80, S. 455 — 457, 489 — 497, 516 — 522, 548 — 554, 562 — 572, 586 — 593. — 3.
»Remarques militaires des memoires du Mareschal Du Plessis-Praslin® (LH XXXVI
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Bl. 81) ist ein Auszug aus den Memoiren des Marschalls, redig. de Guilbert de Choiseul (ohne
eigene Stellungnahme von Leibniz), Paris 1676. — 4. Ausziige aus Reichstagsprotokollen und
Gesandtschaftsberichten (LH XIII Bl. 15 — 18). — 5. Ausziige aus den politischen Berichten
des hannoverschen Gesandten in Wien F. F. von Falkenhan von der Belagerung von Wien
(LH XIII BI. 5 — 8), gedr.: Klopp, Werke, 5, 1866, 188 — 193.

Die folgenden drei Abhandlungen, die von O. Klopp als echte Leibnizstiicke abgedruckt
werden: 6. ,,Mense Majo 1684 (LH XII 5, 2 BI. 5 — 6), gedr. Klopp, Werke, 5, 1866, 247f. ist
ein wortlicher Aktenauszug aus Hannover Niedersédchs. Staatsarchiv Cal. Br. Arch. Des. 24
Brandenburg Nr 97. vol. I S. 118 — 119 v°. — 7. “Le 25 Aoust 1682” (Hannover Niederséchs.
Landesbibl. Ms XXXV 1793 BI. 3) gedr.: Klopp, Werke, 5, 1866, 168 — 170, mdchten wir
dem Schriftduktus und der geringen Zahl von Korrekturen nach ebenfalls als Auszug
ansprechen; allerdings ist es bisher nicht gelungen, die zugrunde liegenden Akten
festzustellen. — 8. ,,Le jeu de I’'Hombre des princes™ (Hannover Niedersichs. Landesbibl. Ms
XI 684 und LH XI 4 Bl 210 — 211), gedr.: Klopp, Werke, 5, 1866, 297 — 300. Vermutlich
hatte Leibniz diese ,,piece assez plaisante™ (I, 4 N. 293, S. 330) zugesandt bekommen, machte
davon mehrere Abschriften und sandte eine davon an den Landgrafen Ernst von Hessen-
Rheinfels (Brief vom 10. / 20. Mai 1684; I, 4 N. 293, S. 330f.), eine an Heinrich Zollikofer
(Brief vom 23. Juni 1684; I, 4 N. 386, S. 471) und eine an Phil. Wilh. v. Hornigk, der sich am
4. Juli 1684 dafiir bedankt (I, 4 N. 388, S. 473). Die beiden Abschriften in Hannover stimmen
miteinander iiberein, weichen aber von dem einzigen in der Koniglichen Bibliothek im Haag
entdeckten undatierten Druck (Knuttel, Catalogus van de Pamfletten Verzameling 2, 2, N
11943, s’Gravenhage 1892, S. 321) um ein geringes ab. In den Leibnizschen Abschriften
fehlen als Mitspieler die Republik von Genua und der Kurfiirst von Trier, dagegen fehlt im
Druck die Erwédhnung der Ambassadeurs d’Espagne (Klopp, a. a. O., S. 300). Es ist also
anzunehmen, dall Leibniz eine andere Vorlage fiir seine Abschriften benutzt hat. Seit den 60er
Jahren des 17. Jhs etwa war es eine literarische Mode, im Bild des damals an allen Hofen
neuaufkommenden L’Hombre-Spiels politische Situationen darzustellen. Es gibt eine Fiille
solcher Flugschriftencharakter tragenden literarischen L’Hombre- oder Labet-Spiele, die die
verschiedenen europdischen Miachtegruppierungen in ihrem politischen Zusammenspiel oder
Gegeneinander darstellen und bis in die zweite Halfte des 18. Jhs. beliebt blieben.

Fiir die von Edmund Pfleiderer Leibniz zugeschriebenen Flugschriften, von denen drei in den
Zeitraum unseres Bandes fallen, hat bereits H. Bresslau Leibniz’ Autorschaft abgelehnt
(Leibniz als Politiker in: Ztschr. f. preuB3. Geschichte und Landeskunde, Bd 7, 1870).

Lotte Knabe
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|. DE JURE SUPREMATUS AC LEGATIONIS 1677 — 1687

1. CAESARINUS FURSTENERIUS
[Juni - Oktober 1677.]

Uberlieferung:

L Konzept: HANNOVER Niedersichs. Landesbibl. Ms XlII 762 d 4 Bl. 1 - 64. 32 Bog. 2°.
126 S. von LeibniZ Hand, nur Bl. 58 - 59 (S. 240 Z. 10 - S. 243 Z. 29 unseres Textes)
von Brandshagens Hand. WZ: Krone tiber RH darunter hngend ein Posthorn.

It Reinschrift der Vorrede Ad Lectorem nach L: a. a. 0. Ms XIIl 762 d 4 BIl. 65 - 69.
2 Bog. 1 Bl. 2°, geheftet. 9 ¥ S. von Brandshagens Hand mit Korrekturen, Zusdtzen
und Schiu von LeibnizZ Hand (Lil%).. WZ: wie L. Druckvorlage fiir E*.

12 Reinschrift nach L (ohneVorrede): a. a. 0. Ms XIIl 762 d | Bl. 1 - 118. 25 Bog. 68 BI.
2°. 236 S. von Brandshagens Hand mit Korrekturen, Erganzungen und KapitelGberschriften
am Rande von LeibniZ Hand (Lil?. WZ: wie L. Druckvorlage fir E*.

1 Reinschrift der Kapiteliiberschriften von [% Inhaltsangabe (ohne Vorrede): a. a. O.
LH XII 42 Bl. 139 - 148. 5 Bog. 2°, 17 Y S, meist von Brandshagens Hand mit
Korrekturenvon LeibniZ (Lil®), Kap. XLI - LX von Leibniz Hand. WZ: wieL.

E! Erstdruck nach I' und 1% CAESARINI | FURSTENERII | DE | JURE SUPREMATUS
AC | LEGATIONIS PRINCIPUM GERMANIAE | MDCLXXVIl. 8 BI,
245 S. 16 ¥ Druckbogen. 8°.* (Unsere Druckvorlage.)

Neudruck: ... Editio Altera correctior et auctior. 1678. 8 Bl., 245 S.

L Corr. Leibniz Korrekturen und Anderungen zu E- a. a 0. Ms XIIl 762 d | a Bl. 31 - 32.
1 Bog 2°. 2 % S W2Z Héangendes Posthorn auf barockem Schild, der von zwei
Wasserlinien begrenzt wird. Uberschrift: Corrigendain C. F.

L Add. Leibniz Notizen zu einem Neudruck, der aber nicht in der erweterten Form
erfolgt ist: a. a. 0. Ms XIIl 762d | a Bl. 33. | Bl. 4°. % S. WZ: wie L. Uberschrift:
Addenda Caesarino Firstenerio. — Teilabdruck: KLopp, Werke, 4, 1865, Einl. S. X.

Lind. Entwurf zu einem alphabetischen Index: a. a. 0. Ms XIIl 762 d 3 Bl. 88 - 89.
1Bog. 2°. 2/2 S. je nur die obere Hal fte beschrieben. WZ: wielL.

Frihe Drucke:

E? [s.1] 1677 .8BI., 352 S. 8°.

= [s.1] 1677.12BI., 416 S. 8°2.

! HANNOVER Niedersichs. Landeshibl.: Leibn. 166 (aus Molanus' Bibl., der das Exemplar von Herzog Johann
Friedrich geschenkt erhalten hatte It. Vermerk). An zahlireichen Bibliotheken vorhanden.

2 JENA Universitatshibl.: 8 Jur. XXV, 136 einzig ermitteltes Exemplar. Wir fiihren nur die in wenigen Exemplaren
ermittelten A usgaben mit Signaturen an.
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E* ... Sive | De Imperatoris Romani Maje- | state, eusque prae caeteris Regibus |
Praerogativa, | de Electorum Principum a Ger- | maniae Eminentia, | Nec non | De
Territorii et Jurisdictionis | Differentia. |[s. 1.] Anno 1678. 261 S. 8°*.

E® Furstinerii . . . [s. 1.] 1678. 8 BI., 245 S. 8°? Nachdruck nach E*, meist zeilentreu,
bemerkenswert der Druckfehler Furstinerii.

E® TRACTATUSDE. . . EDITIO SECUNDA. | LONDINI, 1678. 12 BI., 357 S. 8°.

E’ TRACTATUS | EDITIO QUARTA; | CUl CUM INDICE RERUM Locu- |
PLETISSIMO  ACCESSIT LOCORUM | GALLICO ET ITALICO IDIOMATE |

INTER SPERSORUM | EXPLICATIO - AMSTELDAMI 1678. 8 Bl., 359 S,, 8 BI. 8°3,

= [s. 1] 1679. 12 BI., 352 S. 12°.

E° TRACTATUS DE . . . EDTIO NOVA. NORBERGAE | Apud Joannem
Danielem Tauberum, | Bibliopolam. | 1696. 12 BI., 357 S. 8°%.

Neuere Drucke:
1. DUTENS (nach E®), Opera, 4, 3, 1768, 329 - 496; 2. KLopp (nach I* und ), Werke, 4,
1865, 9 - 305.

Ubersetzungen:
1. deutsch von Joh. Ehrenfried ZscHACKWITZz, Handschr.in ERLANGEN Universitatsbibl.:
Ms 1373. 372 Bl. ,1717 . . . Ubersetzung geendiget" (Bl. 1 - 2); 2. ital., Auswahl,
Kap. IX - X1, XVIII - XX, MATHIEU, Scritti politici, 1951, 445 - 490.

Die von Braunschweig-Liineburg erstrebte Aquivalenz mit. den deutschen Kurfiirsten, zumindest
den Anspruch auf ein Mitspracherecht auf internationalen Kongressen und damit eine Vertretung durch
Gesandte I. Ordnung (Ambassadeurs) durchzusetzen, lautete der erste publizistische Auftrag Herzog
Johann Friedrichs an Leibni z kurz nach Antritt sei ner Stellung in Hannover.

Den ersten Hinweis auf Leibniz Beschdftigung mit den zu behandelnden Fragen gibt ein Brief
von Friedr. Adolf Hansen vom 12. April 1677 (1,2 N. 237 S. 265) Uber das Erscheinen der Mémoires
touchant les Ambassadeurs des dteren Abraham de WICQUEFORT, auf die er nochmals am 30. Juli 1677
(1,2 N. 261 S. 283) zuriickkommt. Von Hieron. v. Witzendorff hette Leibni z dieses Werk Mitte Juni (1,2 N. 14 S. 33)
erhalten, das e weitgehend fir seine Schrift ausgeschopft hat. Herzog Johann Friedrich
war am Fortgang der Arbeiten lebhaft interessiert. Leibniz erwdhnt in zwel Aufzeichnungen fir den
Herzog (1,2 N. 11 S. 23 und N. 13 S. 25 ff.) im Mai 1677 die Frage des Ranges der deutschen Fursten einmal
unter Hinweis auf den Traktat von WICQUEFORT, dann im Zusammenhang einer Analyse der allgemeinen

! BERLIN Universitétshibl.: Fc 12542; ERFURT Stadtbibl.: Jus K 261; JENA Universitétsbibl.: Bud.
Jus publ. 0. 177; OSNABRUCK Niedersichs. Saatsarchivbibl.; UBERLINGEN Ludwig-Sophien-Bibl.: Ca 175

2 BerLIN Deutsche Akad. d. Wissensch. Handbibl. d. Leibniz-Kommission; BREsLAU Stadtbibl.
in WRocLAW Universitatshibl.: 8 T 314; ERFURT Sadtbibl.: Hist. Germ. 0. N 94% LEIPzZIG Universitatsbibl.:
Jus publ. Imp. G 434; WEIMAR Thiring. Landesbibl.: B 6: 23°,

3 HANNOVER Niedersichs. Landesbibl.: Leibn. 167 XIII 330; MARBURG Westd. Bibl.: Qi 4002;
MARBURG Universitéatsbibl.: XVIII b C 264 ad R 762; MUNCHEN Universitatsbibl.; SCHWERIN Landeshibl.:
Eb |1 2 b 1754; WOLFENBUTTEL Herzog-August-Bibl.: Gl 2774

* ERLANGEN Universitatshibl.: Jur. IX. 79; MUNCHEN Universitatshibl.; WOLFENBUTTEL Herzog-
August-Bibl.: Gl 2776.
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politischen Lage und ihrer Bedeutung fir Nimwegen. Nachdem sich im Juni 1677 die Anerkennung des
Ambassadeurcharakters fur die braunschweigischen Gesandten in Nimwegen zunéchst zerschlagen hatte,
durfte Leibniz an die Ausarbeitung dieser den Standpunkt Braunschweig-Liineburg als Reprasentanten
der deutschen Firsten vertretenden Schrift gegangen sein. In einem Brief an Conring vom 19. (29.) Juni
1677 (11,1 N. 150 S. 367) berthrt Leibniz die im Caesarinus Firstenerius behandelten Fragen noch nicht,
sondern bhittet erst im Brief vom 29. Juni (9. Juli) (I, I N. 151 S. 369) Conring um seine Meinung Uber
das Gesandtschaftsrecht der deutschen Firsten. Im Auftrag des Herzogs fragt Joh. Carl Kahm am
20. (30.) August (1,2 N. 16 S. 34) an, ,ob .. baldt mit der bewusten sachen fertig, welches sie gern
sehen ... mbchten”.

Vermutlich von Juni bis Oktober 1677 arbeitete Leibniz am Caesarinus Furstenerius, dessen Thesen
er durch zahireiche teils eigenhéndige teils von Schreiberhand stammende Ausziige aus Akten und
Bichern zu erhérten suchte. Dadurch erhielt das Werk das gedankenreiche, lehrhafte, wissenschaftliche
Geprége, das mehr einem staatsrechtlich-verfassungsgeschichtlichen Traktat as einer auf politische
Wirkung bedachten Propagandaschrift entsprach. Er lieR es unter dem bezeichnenden Pseudonym
Caesarinus Firstenerius erscheinen, das seine um eine Harmonisierung der Anspriche der Fursten mit
der Stellung von Kaiser und Reich bemilhte Haltung zum Ausdruck bringen sollte. Uber den Auftrag an
Leibniz und seine Arbeit wahren die wenigen Eingeweihten - auler den braunschweigischen Herzbgen
und dem engsten Ministerrat unter ihnen Otto Grote und Ludolf Hugo und dem in Amsterdam tatigen
Georg Herm. Schuller sind keine weiteren Vertrauten zu erkennen - tiefstes Stillschweigen, wie ja auch
Leibniz noch lange Jahre nach Erscheinen des Caesarinus und des in franzosischer Sprache erschienenen
Auszuges, des Entretien, nicht aus seiner Anonymitdt herausgetreten ist. Dem neuen Herzog Ernst
August gegeniber beruft er sich erstmalig im Februar (?) 1680 25 (1,3 N. 21 S. 23) auf seine Autorschaft des
Caesarinus Furdgenerius, den er auf Veranlassung Johann Friedrichs verfat und auf dessen Wunsch
anonym habe erscheinen lassen. Im Mai 1681 bekannte er sich zum erstenmal in einer Art Lebensauf
(L3 N. 405 S. 480) einem AuRenstehenden gegeniber - dem Bischof Ferdinand von Paderborn - zu
seinem Werk. In der im Mai 1682 anzusetzenden Préface zu einer geplanten 2. Edition des Entretien
wies Leibniz ebenso auf den firstlichen Auftrag hin (unten S. 289) wie in seinem Gutachten Uber die
9. Kur im Herbst 1685 (1,4 N. 173 bes. S. 233), in der Schilderung seines Lebens in Briefen an Pellisson
vom 7. Mai 1691 (I, 6 N. 89 S. 196) und an die Herzogin Sophie im Februar 1692 (I, 7 N. 66) sowie an
Phil. Wilhelmv. Boineburgvom 25. Nov. (5. Dez.) 1691 (1,7 N. 246).

Die gesamte handschriftliche Uberlieferung nicht nur des Caesarinus Fiirstenerius und des
Entretien sondern auch aller mit der Frage des Supremats oder der Souverdnitét der deutschen Flrsten
zusammenhéngenden kleineren Schriften, soweit sie in Ms XIIl 762 lag, war 1945 bis Ende 1961 in Verlust
geraten. Wir legen flr unsere Ausgabe den Erstdruck des Caesarinus zugrunde. Fir ihn, den Entretien
und eine Reihe der kleineren Schriften lagen &ltere Kollationen vor, die wir fir den Lesartenapparat
benutzen konnten, allerdings ohne die Mdglichkeit einer Nachprifung oder Ergénzung, weil die Handschriften erst
nach Beendigung der Korrektur wieder auftauchten. Falls es notwendig erscheint, werden
wir e ne Berichtigungsliste bringen.

Wir fligen dem eigentlichen Werk zwei kurze als Disposition gedachte Abhandlungen, die Quaestio
und die Thesis (MS XIIl 762 d 2 Bl. 70 - 71) (N. 2 und 3 s. unten S. 271 ff.) an, in denen Leibniz die
auszuarbeitenden Punkte knapp unreift. Die in beiden Schriftsdtzen ausgefihrten Gedanken werden dann
oft wortlich in den Caesarinus Furstenerius tbernommen.

Das Konzept (L) des eigentlichen Werkes (Ms X111 762 d 4 Bl. | - 64) - noch ohne Kapitel tiberschriften -
stammt von Leibniz Hand bis auf Bl. 58 - 59, die von dem Schreiber J. D. Brandshagen
geschrieben sind. Zum Konzept L gehorte im Anschiu an Bl. | | v° mit Reklamante Imperia ergo der
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durchstricheneText von Ms X111 762 d 2 Bl. 55 - 56.2°. Anfang Bl. 55r° oben, ¥2 S. vonLeibniz Hand
(S. 60 Z. 7 - 14 unseres Textes). Diese ganze Stelle wurde von dort nach Streichung der Reklamante
auf den Rand von BI. l1v° Ubertragen.

Das Konzept wurde in zwei getrennten Reinschriften (I* die der Vorrede Ad Lectorem und |2 die des
eigentlichen Werkes ohne Vorrede) von J. D. Brandshagen abgeschrieben, wobel in beiden Féllen Leibniz
noch Korrekturen und Zusdtze (Lil' bzw. Lil%), in I' sogar noch einen eigenhéndigen SchiuR anbrachte.
In 1* unten auf Bl. 65r° ist ein kurzer Strich mit Braunstift (vielleicht von der Hand des Setzers) unter
dem Wort aliqua (vg. S. 15 Z. 21) angebracht. Sonst sind keine Vermerke der Druckerei zu beobachten.
In 1> wurden von Leibniz jetzt auch erst die Kapiteliberschriften eingefiigt. Diese Brandshagensche
Reinschrift war die Druckvorlage fir den Setzer. Sie zeigt zumeist am linken Rande fortlaufende
Vermerke des Setzers, die den Beginn einer neuen Seite im Druck andeuten sollen: Ay2, Aj/3,
A4, ... A16, Buind1l7 ... By .. /242, womit die Bogenzdhlung (uber) und die Paginierung
(unter dem Bruchstrich) angegeben wird. Bei jedem Vermerk fand sich in der Regel im Text des Ms das
Umbruchzeichen fir den Beginn einer neuen Seite: dolmesticos,diffilicultas ... Vermerke und Zeichen
waren in Tinte oder Braunstift eingezeichnet, jedoch nach Ritters Beobachtung von verschiedenen
Handen, jedenfalls zu verschiedenen Zeiten angebracht. Von Leibniz oder Brandshagen rihren die Vermerke
deutlich nicht her. - Auf dem Umschlag des Faszikels ist von der Hand Joh. Heinrich Jungs
vermerkt: ,Copey, nach welcher der Tractat De jure Suprematus ac Legationis Principum in Germania
abgedruckt worden* und von der Hand Onno Klopps. ,Hiernach der Abdruck bei Dutens corrigiert.
KI.“ Von den in I angebrachten Kapitellberschriften fertigte Brandshagen eine besondere Reinschrift
(1% an, inder Leibniz ebenfalls Korrekturen (Lil®%) anbrachte.

In den nicht erhaltenen Korrekturfahnen miissen dann nochmals Anderungen vorgenommen
worden sein, da geringe Abweichungen zwischen |12 und dem Erstdruck E* bestehen,

Zwischen dem Abschiu der Reinschrift und der Drucklegung werden wir nochmalige Besprechungen
Uber notwendige Anderungen bestimmter Formulierungen anzusetzen haben. Vermutlich haben
die furstlichen Auftraggeber und die leitenden Staatsménner in Hannover die prézisere Herausarbeitung
einzelner Punkte verlangt, wie zB. LebniZ Notizen: (7.) harte termini gegen Franckreich,

(12.) §13. Caesar non potest coercere post pacem Westphalicam:

faciendum: clarius apparuit non posse id facere per vim zeigen. Leibniz hat dariber eine
Zusammenstel lung von 23 Punkten (N. 4 s. unten S. 277 f.) gemacht (Ms XIII 762 d 2 Bl. 59.64). Die beiden
Bléatter bilden nicht einen Bogen, scheinen aber nach sehr alten Rifdlinien einmal einen Bogen gebildet zu
haben. Die Notizen bedecken Bl. 59r°, wahrend Bl. 59v°, 64r° und v° fir einen Entwurf des Entretien (L%
benutzt worden sind (N. 5 s. unten S. 278). Die Aufzeichnungen stiitzen sich bereits auf die Kapiteleinteilung,
die Leibniz erst in |?> angebracht hatte. Einige der Winsche sind noch in 1> vor dem Druck
berticksichtigt worden, bei anderen ist videndi locus bzw. videnda acta vermerkt, eine Reihe von geforderten
Anderungenist nicht erfolgt.

Die Remarques touchant I'impresson (Ms XII1 762 d 2 Bl. 42) geben in funf Punkten dem Drucker
nahere Anweisungen fir die Textgestaltung.

Der Erstdruck des Caesarinus kam ohne Nennung eines Druckortes in Holland heraus. Leibniz
hat selbst mehrfach erwdhnt, dal? dieses Werk zuerst in Holland erschienen sei (1678 N. 9 unten S. 359,
1682 in der Préface N. 5 unten S. 290 und 1687 N. 16 unten S. 415) und hat diese holléndische Ausgabe
als die erste und beste bezeichnet (an Pellisson, 8./18. Jan. 1692, LBr. 719 Bl. 1 - 2; gedr. I, 7 N. 129).
Wahrscheinlich durch die Vermittlung von Leibniz Korrespondenten G. H. Schuller wurde das Werk in
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der zweiten Oktoberhdlfte oder Anfang November 1677 in Amsterdam bei Daniel Elsevie' gedruckt. Der
Weg des Manuskripts von Hannover nach Amsterdam lat sich allerdings nicht mit gleicher Prazision
nachweisen, wie uns das bei den Druckexemplaren des Entretien moglich ist. Schuller bot bereits in
seinem Brief vom 20./30. Okt. 1677 (LBr. 843 Bl. 10) seine Hilfe fur die Edition an ,utrum ad huc mea
(quam pro tuo libitu semper offeram) opera sis opus habiturus in curanda editione scripti nostri Anonymi,
aut donec rescivero ubi velis me istorum distributionem promovere, si jam pleraque pro tuo desiderio sunt
peracta‘. Weder Leibniz noch Schuller erwdhnen den Namen von Daniel Elsevier, aber eine Bemerkung
von Simon de La Loubére vom 10. Aug. 1680 (1,3 N. 337 S. 415): ,M" Elzevier ne peut vous dire s'il
imprimera vostre ouvrage sans I’ avoir vu, c'est celuy de quadratura circuli, et alors il vous dira aussi sl
peut I'imprimer in 4°. Je luy ay appris le nom de Furstenerius, et il s'en est senti fort obligé® gab den
Hinweis, da Elsevier mit dem Druck des Caesarinus Firstenerius in Verbindung stehen misse. Da
Leibniz erst 1679 in personliche Beziehung zu Elsevier trat (1,2 N. 421 S.436f.), muld Schuller die Vermittlung
des Druckes Ubernommen, haben. So ist es auch zu erkldren, dal® bereits der Catalogus im Anhang
des Journal des Scavans de I' An 1677, t. V, das D. Elsevier nach der Pariser Ausgabe nachgedruckt
hatte, schon Amsterdam as Druckort des Caesarinus nennen konnte. Jedenfalls kann der Erstdruck am
13./23. Nov. noch nicht erschienen sein, da Schuller damals (LBr. 843 BIl. 13) sich anbietet, wieder die
Verteilung fir das ,alterum fortassis jam impressum, das auf den Caesarinus bezogen werden muf3, zu
Ubernehmen. Bis zum néchsten Schullerschen Brief vom 21./31. Dez. 1677 (LBr. 843 Bl. 15), in dem er die
gute Aufnahme des Caesarinus erwahnt, klafft eine Licke von finf Wochen. Wenn also mit einem
Erscheinen erst Mitte / Ende November gerechnet werden kann, so missen die beiden noch im Jahre
1677 erschienenen Nachdrucke in kirzester Frist gefolgt sein. Das spricht dafur, dal3 die Wirkung und
Nachfrage trotz des gelehrten Stils und der groferen wissenschaftlichen Gewichtigkeit sofort sehr grof3
gewesen sein mul3. Leibniz beruft sich selbst im Frahjahr 1680 (1,3 N. 28 S. 31) Herzog Ernst August
gegenlber auf die groRe Wirkung, die an vier Drucken des Caesarinus in einem Jahr abzulesen sei,
ebenso in der Rezension des Discursus de suprematu des H. HENNIGES (s. unten N. 16 S. 415), an Pellisson
am 19. (29.) Nov. 1691 (I. 7 N. 110) und 3. / 13. Juli 1692 (LH | 19 BI. 600) , imprimé en Hollande ... et
reimprimé d' abord en Allemagne jusqu a quatre fois*, an H. Basnage am 16./26. Okt. 1692 (gedr. GERHARDT,
Philos. Schr., 3, 1887,90) ,imprimé en Hollande 1679(!) ou environ, et reimprimé plus de quatre
fois en Allemagne ...“ und fast gleichlautend an denselben Basnage o. D. wohl 30 Mé&rz 1693 (GERHARDT,
a a0, S 95) ,..et reimprimé je ne scay combien de fois en Allemagne’. Der Erstdruck hat die in der
Handschrift unterstrichenen Stellen kursiv erscheinen lassen. Wir heben diese Stellen durch Sperrung hervor
und setzen kursiv alle fremdsprachigen Texte, wdrtliche Zitate und Buchtitel teilweise auch Uber den
Erstdruck hinaus. Die Kapitelliberschriften wurden abweichend von E' nicht kursiviert. Offensichtliche
Druckfehler des Erstdrucks wurden still schweigend nach der Handschrift berichti gt.

Im Jahre 1678 folgten noch vier Nachdrucke und ein Neudruck der Erstausgabe, je ein Nachdruck
in den Jahren 1679 und 1696° Fir 1736 zeigte der MeRkatalog der Frankfurter und Leipziger Ostermesse

L A. WILLEMS, Les Elzevier, Histoire et annal es typographiques, Bruxelles, Paris, La Haye 1880, S. 393 No
1534 kam vom Vergleich der Drucktypen zu dem Ergebnis, den Caesarinus Firstenerius ds unzweifel haften
Elsevierdruck anzusprechen und G. BERGHMAN, Etudes sur la bibliographie el zevirienne, Stockholm 1885, S. 12
weist die Druckvignette des Caesarinus (vgl. unsere Nachbildung auf S. 13) als be Elsevier gebrauchlich nach.
Diese Hinweise verdanken wir Herrn S. L. Hartz, Haarlem.

2 Der Erstdruck ist auf den deutschen und auslandischen Bibliotheken am haufigsten vorhanden. - Der
Nachdruck E? ist in 12 Exemplaren erfalt worden, wovon allein Wolfenbiittel 3 Exemplare besitzt, wahrend das
Gieflener durch Kriegseinwirkung verlorenist. - Das einzige Exemplar des Nachdrucks E°ist nochin der Univ.-Bibl.
JENA erhalten, nachdem das Wiirzburger Exemplar im Krieg 1945 vernichtet wurde. - E* wurde in 5 Exemplaren
festgestellt. - Der Nachdruck des Erstdrucks von 1678 mit dem Druckfehler Furstinerii auf dem Titelblatt war in 8
Exemplaren gemeldet, von denen die von Darmstadt, GiefRen und Frankfurt/Main dem letzten Krieg zum Opfer
fielen. - Von der Editio altera, correctior e auctior aus der gleichen Druckerei wie E* sind von den 11 gemeldeten
Exemplaren 7 durch die Kriegsschdden hindurchgerettet worden, die Dresdner, Meininger und Karlsruher
Exemplare wurden vernichtet, das Elbinger Exemplar muR ebenfalls als verloren gelten. - Von E°® der Editio
secunda, Londini, nach WELLER, Die falschen und fingierten Druckorte, Leipzig 1864, S. 277 ebenfalls in Holland
gedruckt, waren 10 Exemplare ermittelt worden, von denen das Dresdner, Meininger und Darmstédter als Verluste
gemel det wurden. - Der Nachdruck E* in 6 noch vorhandenen Exemplaren hat kei ne Ei nbue erlitten. - Die Ausgabe
von 1679 (E®) ist in 10 Exemplaren festgestel It worden, von denen das Koblenzer Exemplar vernichtet wurde. - Die
Nirnberger Ausgabe von 1696 (E®) konnte nur in 4 Exemplaren ermittelt werden, wovon das Miinsterer durch
Kriegseinwirkung verloren ging.
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eine Editio tertia auctior in 8° Francofurti apud Joh. Fr. Fleischer an, jedoch ist diese Ausgabe nie
ermittelt worden. - Eine zeitgendssische deutsche Ubersetzung von Joh. Ehrenfried ZSCHACKWITZ
(ERLANGEN Univ.-Bibl.: Ms 1373) vom Jahre 1717 ist nie im Druck erschienen.

Nach der Fertigstellung des Erstdruckes hat Leibniz nochmals Korrekturen und Anderungen
zusammengestellt (L Corr.), die zum Teil nur Druckfehler von E', zum Teil aber dariiber hinausgehende
Textanderungen betreffen. Wir bringen sieim Lesartenapparat.

FUr einen geplanten erweiterten Neudruck, der aber nie erfolgt ist, hatte Leibniz vor, dem Caesarinus
Firstenerius mehrere kleinere Schriften zum gleichen Thema anzufiigen. Unter der Uberschrift
Addenda Caesarino Firstenerio (L Add.) (Ms XIII 762 d | a Bl. 33) zahlt er acht Punkte auf: 1.) ein
alphabetischer Index, 2) Formula Homagii quale hodie Principum nomine Caesari dici solet. Dieser
Punkt war schon bei den vor der Drucklegung vorzunehmenden Anderungen miterwdhnt worden.
Weiter sollten 3.) Exzerpte aus dem Buch Deduction des raisons (vgl. N. 8 unten S. 355), 4.) Les
Entretiens de Philarete e d'Eugene (N. 5), 5.) der Briefwechsel des Pfalz-Neuburgers und der braunschweigischen
Herzbge mit dem Koénig von England in der Frage des Ambassaderechts, der auch
as Anhang der Deduction des raisons erschienen war, 7.) Briefe der Kurfirsten an den Kaiser und
dessen Antwortschreiben in der gleichen Angelegenheit, 6.) Relationen des Jak. Lampadius und 8.) Berichte
aus den Reichstagskomitien wahrend dér Beratungen der Capitulatio perpetua verdffentlicht
werden.

Ein Entwurf fir den soeben genannten Index (L Ind.) wurde auch bereits angefertigt (Ms XIllI
20762 d 3 BI. 88 - 89), der unter dem Buchstaben A mit:

Autocratia 19
begann, wobei die Zahlen das jeweilige Kapitel bezeichneten, und mit:
Veneti, Jusimperii ineos 32
an Regiis aequales 37.59
excellentia aliquando ipsis negata 50
endete. Der in E’ angefiigte Index geht nicht auf L Ind. zurtick.

Alle Konzepte, Reinschriften sowie die Addenda und der Index sind auf einem Papier mit einheitlichem
Wasserzeichen geschrieben, das eine Krone Uber den Buchstaben R H zeigt, darunter hangend
ein Posthorn. Eine dhnliche etwas abgewandelte Form (statt der Buchstaben R H nun R E L H) hat das
Wasserzeichen des Papiers, auf dem die Anderungswiinsche des Ministerrats notiert sind. Beide Papiere
sind vorwiegend 1676 - 1678 in Gebrauch, das | etztere auch noch 1680 - 1684, vereinzelt sogar 1692.
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Dagegen wurde fiir die Korrekturen zu E' (L Corr.) ein Papier benutzt, dessen Wasserzeichen einen
Schild mit hangendem Posthorn zeigt.

Gleich nach Erscheinen des Werkes setzte die Suche nach dem vermutlichen Verfasser ein:
Joh. Lincker nannte ihn einen ,vir magnae experientiae, et rerum quas plurimas novit, edissertator
facundissimus® (1,2 N. 291 S. 313). Man meinte, er sei ein Pfalz-Neuburger Minister (Leibniz an Chr.
Friedr. Knorn, Febr. (? 1678, |, 2 N. 301), ein hessischer Rat (Friedr. Wilh. Leidenfrost an Leibniz,
Mitte Dez. 1678, |, 2 N. 88 S. 104 und Leibniz an den Herzog, Ende Dez. 1678, I, 2 N. 93 S. 107). Hermann
Conring schrieb am 26. Febr. (8. M&z) 1678 (II, | N. 167 S. 396) an Leibniz, da? man in ihm den Autor
vermute. In Wien, wo der Traktat wegen seiner zu flrstenfreundlichen, die Stellung von Kaiser und
Reich schwéchenden Haltung zwar nachgedruckt aber widerlegt werden sollte (Ludolf Georg Linde an
Leibniz am 5. (15.) Sept. 1678, 1,2 N 348 S. 364 und F. W. Leidenfrost an Leibniz am 10. (20.) April
1679. 1,2 N. 129 S. 164), suchte man sofort den Verfasser am Hof des Herzogs Johann Friedrich (Lud.
G. Linde an Leibniz, a. a. 0.) und war sich nur nicht schitissig, ob es Ludolf Hugo (s. unten N. 10) oder
Leibniz sei (Sebast. Scheffer an Leibniz, 10 (20.) Sept. 1678, LBr. 805 Bl. 2 und Mertz v. 15 Quirnheim an
Leibniz, 24. Méarz 1678, | ,2 N. 309 S. 328). Noch 1692 winschte Leibniz nicht, aus seiner nur wenigen
Menschen gegenliber gelilifteten Anonymitat herauszutreten, denn am 8./18. Jan. 1692 schreibt er an
P. Pellisson, dem seine Autorschaft bekannt war, ,L’auteur du de jure suprematus ne se declare pas pour
tel, quoyqu on le luy attribue* (LBr. 719 Bl. 1 - 2, gedr. I, 7 N. 129) und an H. Bashage de Beauva &auf3ert
er sich (16./26.0kt. 1692, LBr. 35 Bl. 7 - 8, gedr. GERHARDT, Philos. Schr., 3, 1887, 90) recht ungehalten
dariiber, da Pdlisson durch perstnliche Nachrichten Uber Leibniz in seinen Reflexions, Tl 4, Paris
1692, ihn fast dazu zwinge, sich als Verfasser des Caesarinus Furstenerius zu bekennen. Vincentius
PLACCIUS, Theatrum Anonymorum et Pseudonymorum, nennt 1708 as gemutmafdte Verfasser noch Esaias
Pufendorff, Ezechiel v. Spanheim und den braunschweigischen Geheimen Rat Alexandri, kennt aber
bereits Leibniz als den wirklichen Autor der Schrift. - In den verschiedenen Dissertationen, die sich
vor allem in der ersten Hélfte des 18. Jhs mit dem jus legationis und der rechtlichen Stellung der
Gesandten beschéfti gen, ist Leibniz allgemein al's Autor bekannt.

Sowohl in seinen Annotata ad Caesarinum Firstenerium (N. 10) wie in der Préface zu einer zweiten
Ausgabe des Entretien (N. 5 S. 290), in seiner kleinen Schrift Ad libellum Notae et animadversiones (N. 12)
und den Aufzeichnungen De libero territorio (N. 14) hebt Leibniz hervor, dal sein Traktat von berihmten
Méannern auf dem Nimweger Kongrel3 sehr gelobt worden sei wegen seiner Klarheit der Diktion und der
Eleganz seines Stils. In den Memoiren des englischen Bevoll méchtigten William Temple und des franzdsischen
Plenipotertiars Jean Antoine de Mesmes Comte d'Avaux fanden sich jedoch ebensowenig Hinweise
auf das Erscheinen des Caesarinus oder des Entretien wie in den hannoverschen Akten des braunschweigischen
Abgesandten in  Nimwegen Lorenz Mdiller oder den gleichzeitigen  Zeitungsberichten aus
Den Haag. Ob Gesandtschaftsberichte anderer Staaten Uber das Erscheinen und die Wirkung der
beiden Werke auf die in Nimwegen versammelten Diplomaten etwas aussagen, kdnnte nur durch eingehende
Archivstudien ermittelt werden. Fir Brandenburg, das as erster Gegenspieler vermutlich am
| ebhaftesten reagiert haben miite, sind die entsprechenden Akten leider seit 1945 nicht mehr erhalten.

Die Wirkung des Caesarinus war se nem wissenschaftlichen Charakter entsprechend bei den Fachgel ehrten
und an den Universititen am groBten. So weit wir es (berblicken koénnen, hat Joh. Georg
KuLPis ihn in seiner staatsrechtlichen Schrift De legationibus statuum imperii, Giessae 1678 und 1679,
zum ersten Mal vielfach ztiert und vermutet bereits den gleichen Autor fir Caesarinus Flrstenerius und
Entretien. Ebenfalls 1678 war in Jena eine von Petrus Miller angeregte Dissertation des Heinrich Hartwig
KNORN, De principum Germaniae legationibus erschienen, die sogar dem Herzog Johann Friedrich
gewidmet war und sich mit den Thesen des Caesarinus auseinandersetzte (Leibniz an Herzog Johann
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Friedrich, Ende Dez. 1678, I, 2 N. 93 S. 107). Leibniz hatte Knorns Bruder, Christian Friedrich Knorn
aus Osterode, selbst auf das ,libellum in Batavis editum (quem a Ministro quodam Neoburgico profectum
aunt) hingewiesen (Febr.? 1678, 1,2 N.301 S. 321). Henri Justel lobt die Schrift in einem Brief
vom 7. Mérz 1678 (I, 2 N. 306 S. 326) as ,bon et merite d'estre leu*. Auch E. W. von Tschirnhaus scheint
schon bald durch Schuller von Leibniz Autorschaft erfahren zu haben, bewahrte aber dartiber Stillschweigen
bis zum Jahre 1694, as almdhlich bekannt wurde, wer hinter dem Pseudonym Caesarinus
Furstenerius zu suchen wére (GERHARDT, Briefw., I, 1899, S. 491, 495). Vor allem Pellisson (25. Mai 1692
[LH | 19 BI.598 - 599] 1,7 N. 161) &uRert sich sehr lobend Uber Leibniz Schrift: ,tout m'y paroist bien
latin, bien scavant, bien ingenieux, bien raisonné et digne de celuy qui I'a mis au jour; je ne dis pas
guon en demeurast d’ accord en toutes les parties; mais la cause ne peut estre mieux defendue, et rien ne
peut estre plus important a vos princes que de hien establir leur droit souverain, surtout en monstrant
guils descendent des souverains de toute ancienneté, et non pas de magistrats qui se soient peu a peu
eslevez a la supreme puissance.* Von kurflrstlicher Seite erschienen zwei Gegenschriften, beide aus
kurbrandenburgischem Lager: 1682 von dem brandenburgischen Geheimen Rat und Kanzler des Furstentums
Minden Gottfried v. JENA, Notae et animadversiones in Caesarini Furstenerii Tractatum, und 1687 von
dem Professor der Jurisprudenz zu Frankfurt a. d. Oder Heinrich HENNIGES, Discursus de suprematu
adversus Caesarinum Flrgenerium. Auf beide Schriften antwortete Leibniz mit kurzen Rezensionen
(N. 12 und 16), ohne sich jedoch mit den Kkurfurstlichen Gegenargumenten eingehend auseinanderzusetzen.
Melchior JUNGKER zieht in seiner Arbeit De legationibus summorum imperiorum libdlus,
Francofurti 1688, einer Erweiterung seiner Dissertation von 1654, besonders die Kapitel LVII - LXI
des Caesarinus heran. Allen diesen Schriften ist gemeinsam, daf3 sie den von Leibniz geprégten Suprematsbegriff
as Grundlage fir ein den Firsten zu gewdhrendes Gesandtschaftsrecht als im Staatsrecht unbekannt
ablehnen. Das meint Leibniz in den spdteren kleinen Schriften wohl auch, wenn er von dem
Milverstehen und der Bekd&mpfung seiner ldeen auf den Universitéten schreibt. In der Folgezeit wird
kaum je Uber das Ambassaderecht gehandelt, ohne dall der Caesarinus Firstenerius erwdhnt wird,
wahrend die Ausfihrungen Uber die Souverénitét der Firsten, der von Leibniz definierte Begriff des
Supremats im Gegensatz zur Landeshoheit, nicht eine so starke Nachwirkung gehabt zu haben scheinen.

Eine Fille von Ausziigen aus Akten und Bichern (Ms XlIl 762 d 1a 2, 5und 6 und LH XIlI
4), die Leibniz z. T. selbst schrieb, z. T. durch J. D. Brandshagen und einen namentlich nicht bekannten
Schreiber auf seine Weisung ausfUhren lief3, diente der quellenméBigen und literarischen Unterbauung
seiner BeweisfUhrung. Fir die Begriindung seiner Souverdnitdtslehre stitzte er sich natirlich vor allem
auf Jean BoDIN, De re publica, den er wet oOfter heranzog, as er ihn im Text erwdhnt oder die Ausziige
ausweisen. Bodin-Zitate finden sich vor alem in den Kapiteln XXII - XXXII S 100 - 138 teilweise
dicht gedrangt, sie sind oft frei ztiert, stammen also nicht aus Ausziigen, sondern sind geistiger Besitz
von Leibniz. - Die Beispiele fur die Gepflogenheiten im diplomatischen Verkehr entnahm er Abraham
de WICQUEFORT, Mémoires touchant les Ambassadeurs, La Haye 1677, und L' Ambassadeur et ses fonctions.
Fir letzteres konnte durch Umfrage nur eine Ausgabe La Haye 1682 ermittelt werden. Denn das Exemplar
der Niedersidchs. Landesbibl. Hannover Uberliefert nur fir den 2. Teil eine frihere Ausgabe Kéln
1675. Leibniz fUhrt aber Beispiele an, die nur im L' Ambassadeur 1. Teil stehen. Die Beispiele aus beiden
Werken von WICQUEFORT sind Uber die ganze Schrift verstreut, auch sie oft ohne Angabe von Wicqueforts
Autorschaft angefiihrt, ja es wird in vielen Fallen sogar fraglich sein, ob sie Wicquefort entnommen sind
oder vidmehr in der Zeit algemein bekannt waren, da sie auch in anderen Werken Uber das Legationsrecht
ohne Nennung von Wicqueforts Namen erscheinen. Neben Wiequefort werden besonders haufig
die beiden den kurfurstlichen Interessen dienenden anonymen Fugschriften Lettre dun Desinteressé
a un sien amy, Aix la Chapelle 1677, und Denouement de la question qu'il y a touchant le Ceremoniel
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entre les Ambassadeurs de France et ceux de Brandebourg, Aix la Chapelle 1677, ztiert und widerlegt. -
Fir den verfassungsrechtlichen Teil hat er sich im wesentlichen auf JoH. LIMNAEUS, Jus publicum
Imperii Romano-Germanici und Capitulationes Imperatorum et regum, sowie M. C. LONDORP, Acta publica,
und die Sammlung der Reichstagsabschiede gestitzt. Darliber hinaus hat er historische, staatsrechtliche
und reichsrechtliche Literatur seiner Zeit herangezogen. Auch die Autoren des Mittelalters und
16. Jhs sind ihm so selbstverstandlich prasent, dal3 er dafir gar keine Ausziige zu machen brauchte.
Haufig werden die Autoren nicht originaliter sondern als Zitat Ubernommen. So hat er z. B. (S. 137
Z. 14f. ) einen Satz aus einem Petrarcabrief, der nur eben in dieser Fassung von Thuanus Uberliefert
wird, angefiihrt, wahrend der Brief selbst erstmalig 1863 ediert wurde.

Ende September oder Anfang Oktober 1677 brach Leibniz plétzlich die Arbeit am Caesarinus
Firstenerius ab, um den publizistisch wirksameren, franzosisch geschriebenen Entretien abzufassen,
der eine schnellere und bessere Wirkung auf die Gesandten in Nimwegen versprach als die gelehrte
staatsrechtliche  Abhandlung. So fehlt dem Caesarinus Firstenerius ein zusammenfassender Abschiuf3,
der auch spater weder vor der Drucklegung noch in einer nach der Drucklegung vielleicht geplanten
Uberarbeitung konzi piert zu sei n scheint.

Mag der Caesarinus Firstenerius im Augenblick nicht die gewtlinschte Wirkung auf die Nimweger
Verhandlungen gehabt haben, so wurde sein Ziel der Gleichsetzung Braunschweig-Lineburgs mit den
Kurflrsten 1692 erreicht, als die langdhrigen Bemihungen Hannovers zum Abschiud des Kurtraktates
zwischem dem Kaiser und Herzog Ernst August flhrten. Leibniz meint, dald sein Caesarinus Flrstenerius
auch dieser Wandlung der staatsrechtlichen Stellung Hannovers gerecht wird, wenn er in einem Brief an
Otto Grote am 28. April (8. Mai) 1692 (LBr. 333 BI. 60; I, 7 N. 83) schreibt: ,,Nous aurons donc enfin
I’Electorat a ce que je crois et Firstenerius aura la satisfaction, d'avoir eu un instinct prophetique,
lorsqu’ en ecrivant pour prouver que les princes d Allemagne doivent avoir tout ce quon a accordé a ceux
d'ltalie, il proteste de vouloir bien que les Electeurs ayent ou obtiennent tout ce quon donne aux Rois,
et ala Republique de Venise."
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AD LECTOREM

Quicunque vulgo controversias ad Rempublicam pertinentes tractant, plerumque
affectu non minus quam ratione feruntur, quod non improbo: et prudenter arbitror facere
Principes, qui Advocatis studio ardentibus causam commendant suam. Nam et Lectores
multi non tam judicio, quam excitatis arte motibus animi rapiuntur; affectus autem quos
volumus in aliis non tam exquisitis argumentis quam vivida ipsorummet affectuum pictura
excitamus, quos nemo facilius exprimit, quam qui sentit. Itaque vereor, ne mihi, extra
studia partium posito,et nihil ab eventu expectanti, frigidior extiterit oratio: Spero tamen
guanto minus afficiet Lectorem plebejum, tanto viris prudentibus gratiorem fore, quibus
eloquentia suspecta est, nudaque veritas amatur. lidemque intelligent non me ita caeco
impetu in hanc causam ferri, ut in alios impingere nihil pensi habeam: contra enim illud
curavi studiose, ut cum dignitatem Ordinum extollo, Caesaris Majestatem conservem, et
cum Principum magnitudinem assero, Electorum splendori faveam. Quia vero in ipso
dicendi calore verba excidere solent, quae in alterutram partem nimia apparent, et totam
dicentis sententiam exprimere non possunt, ne cursus ratiocinationis intempestiva explicatione
interrumpatur: ldeo consultum videtur hoc loco paucis vera animi sensa in ipsa
tractatione dispersa complecti, quae viro bono, et, ut aliquid fortius dicam, Germano digna,
credo, judicabuntur. Caesareum itaque fastigium paulo sublimius esse arbitror, quam vulgo
sibi persuadent, Caesarem esse Advocatum, vel potius Caput, aut, si mavis Brachium
seculare Ecclesiae universalis. Totam Christianitatem unam velut Rempublicam componere,
in qua Caesari autoritas aliqua competit. Hinc Sacri Imperii nomen, quod aeque late ac

2f. plerumgue (1) ratione minus quam affectu (2) affectu...rationeL 3 - 5et ... rapiuntur, erg. L 5f. af-
fectus (1) enim (2) autem quos volumus L 7 nach mihi gestr.: rationes tantum (1) movent (2) expendenti etL 10
lidemintelligent L 11 nihil (1) curem (2) pensi habeam L  14f. quae (1) nimia putentur et totam cogitantis (2) in
..dicenisL 21 in qua (1) pene eadem Caesari autoritas | (2) Caesari autoritas aliqua Lil*  21f. competit, ei
analoga quam in Imperio exercet. |Hinc ... debet erg.| L
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Ecclesia Catholica quodammodo porrigi debet. Caesarem esse Imperatorem, id est, Ducem-
natum Christianorum contra infideles: ipsius esse ante caeteros Schismata componere,
Concilia et procurare et moderari et denique ipsa sui muneris autoritate operam dare, ne
quid Ecclesia et Respublica Christiana detrimenti capiant. Multos Principes constat aut
Imperii Romani, aut certe Ecclesiae Romanae beneficiarios sive Vasallos esse, a Caesare
aut Pontifice Reges vel Duces appellatos; et reliquos etiam non prius regno, quam Christo
inaugurari, cujus Ecclesiae fidelitatem spondent, cum ab Episcopo unguntur. Sic enim
Christus regnat, vincit, imperat. cum plerosque Occidentis populos studiosa pietate se
Ecclesiae summisisse historiae ostendant. Nec disputo, an haec juris divini sint; illud
constat, omnium voluntate facta esse, et fieri recte potuisse, et a communi Christianae rei
utilitate non abhorrere: Nam eadem saepe est salutis animarum et boni publici cura, ut
nesciam, an non cum conscientia Regum, Ecclesiae universali etiam sceptra subjiciantur,
non ut minuatur dignatio eorum, aut ut ligentur manus Principibus, quae ad justitiam
administrandam, regendosque feliciter populos expeditae esse debent; sed ut homines
turbulentos ultra jus fasque exorbitantes et ambitionem privatam Innocentium sanguine
placaturos, qui saepe Principes ad prava impellunt, major autoritas contineat, quae in
Ecclesia universali sive sacro Imperio et Capitibus ejus Caesare ac Pontifice legitimo et
potestate recte utente quodammodo residere debet. Itaque si jure agendum est, Caesari in
magna parte Europae aliqua autoritas et quasi Primatus quidam Ecclesiastico respondens,
tribuendus est: et quemadmodum in Imperio nostro de Pace Publica tuenda, subsidiis
contra infideles conferendis, justitia inter ipsos Principes administranda, cautum. est, ita
scimus Ecclesiam universalem de causis Principum judicasse, Principes ad Concilia
appellasse, in Conciliis de ordine ac sessione pronunciatum fuisse; Concilia Christianorum
nomine bella in Christiani nominis hostes indixisse. Et, si perpetuum esset Concilium vel
constitutus a Concilio communis rei Christianae Senatus exstaret, tunc quod nunc foederibus,

1 Catholicaqvadamratione Lil* 1 - 4 Caesarem... capiant. erg. L 4f. capiant. Plerosque L I* Multos Lil*
4 constat erg. L fehlt I* erg. Lil* 5 Romani erg. Lil* 7 cum (1) sceptra ab Episcopo unguntur. Itague qvemadmo-
dum Caesari in temporalibus vicariarium comperit. Hodie enim L (2) ab Episcopo unguntur. Hodie enim L I* Sic
enimLil* 8imperat (1) et non conscientia tantum sed et regna (2): cum plerosque L 10 constat, (1) populorum
(2) omniumL  14f. hominesturbulentoserg. L 15 et (1) suam ministrorumve suorumve ambitionem (2) ambitio-
nemprivatamL 16 qui ...impellunterg. L 16 Regesin Principes andert Lil* 16 autoritas coerceat L I*  conti-
neat Lil* 18 - 20 est (1) eadem pene Caesari in tota Europa, qvae in Germania potestas esse debet, (2) Caesari
aliqva potestas ei qvam in Germania habet non qvidem aequalis, attamen proportionalis tribuenda est Lil* est eadem
<=I> potestas tribuendaest I*  (3) est Caesari ... potestas et quasi ... respondens tribuendus est Lil* 19 potestas L I*
autoritas E* 22 Regum in Principumund Reges in Principes andert Lil' 25 tunc erg. Lil*
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et, ut vocant, Mediationibus atque garantiis fit, id interposita autoritate publica a
capitibus Christianitatis Pontifice ac Caesare profecta, amica quidem compositione, efficacius
tamen quam nunc fit, transigeretur. Quod itaque Principes nostri Caesari ac sacro
Imperio se propius junxere, in eo aliis quibusdam Principibus ac Rebuspublicis exemplum
monstrant, quae melius securitati suae consulerent, si se Imperio unirent, ut olim Burgundia,
guae sponte corpori nostro accessit. Quod autem nostri exemplum usurpationis quorundam,
inprimis in Italia, sequi nolunt; ideo praemium constantis erga Sacrum Imperium obsequii
hoc tulere ab Ecclesia et Orbe Christiano, ut ex eorum numero et ab ipsis Imperator
eligeretur, Christianae Reipublicae Caput. Itaque quod Imperium agnoscunt, ad ipsorum
potius honorem ac dignitatem pertinet: et nihilo ali quidam liberiores censendi sunt, qui
exemtionem exercent, quae nec ipsis prodest, et publico nocet. Nocet, inquam, quia
dissolvit illam Christianorum unitatem, quae publicam tranquillitatem stabiliret; non
prodest usurpantibus, quia nihilo ipsi nunc plus possunt, quam Principes nostri; neque
enim vel Ecclesiae potestas in conscientias, vel Sacri Imperii (Ecclesiae conjuncti) auctoritas
in Principes vel Privatorum libertatem vel Principum Suprematum minuit. Haec enim non
eo dico quasi Principes, etiam exteri, sint Caesaris subditi, sine discrimine ac modo, quod
absurdum. foret: sed quod sentiam eos, salvo Suprematu suo, autoritati ejus reverentiam
efficacem debere; illos tamen maxime, qui peculiaribus vinculis Imperio obligantur, Itali
Germanique.

Quod ut appareat, intelligendum est, quid Suprematum vocem. Nimirum vulgo
multa de juribus Majestatis et formis Rerum-publicarum et summa potestate dicuntur
guae abhorrent ab usu. Ego Majestatis vocabulum hinc ablego, quod Caesari olim in
Germania proprium, hodie in aliis quoque Regibus receptum est. Summa autem potestas
ambiguum est quiddam. Nam si jus tantum spectamus, aeque maximum Principem ac
abjectissimum guemqgue de plebe obligatum esse constat, ad actiones omnes ex justitiae
praescripto moderandas; si vero potentiae tantum, quae ipso facto competit, rationem
habemus, tyrannus aut Dux latronum non minus ac Rex, summa potestate praeditus

linterpositaerg. Lil* 2 capitibus Christianitatiserg. Lil* 2f. amica... fit erg. Lil* 3 nach transigeretur,
erg. u. gestr.: utin Imperio nostro fit Lil* 4 - 7 in eo caeteris exempl um monstrant, aut poti us exempl um usurpatio-
nisaliorumsequi L I*  ineo aliis unirent, exemplo Burgundiae et Lotharingjiae quae accessere. Quod ... sequi Lil*
7ideo erg. Lil' 7 Sacrumerg. Lil* 8ab .. Chrisianoerg. L 9 Christianae ... Caput erg. L 10 quidamerg. L
11 exemtionem usurpant L I* exercent Lil* 15 - 19 Haec Germanique erg. Lil' 16 quasi (1) Reges (2) Principes
etiam exteri Lil' 16 subditi, aut sine discrimine aut modo summissi, L Corr. 18 Itali Lil* ItalisE* 20 Absatz
Lil*, fehit E*  22f. olimin Germania erg. Lil*  25f. ad vitam omnem ... moderandam; L Corr.  27f. potestate (I)
armabitur | (2) praeditus videbitur Lil*
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videbitur: itaqgue medium quoddam tenendum est, et jus facto contemperandum. Nempe
tria maxima vincula homines continent: conscientia, reverentia, vis ipsa. Conscientia
omnes Deo subijicit, reverentia Principes Ecclesiae, Sacro Imperio ac Caesari; denique
vis praesens subditos Principi aut Superiori. ltaque Majestas Caesaris, cui cultus debetur
maximus, nihil Ordinum Superioritati detrahit, quamdiu nondum illuc rediit eorum conditio,
ut Caesar ipsorum oppida praesidiis, recepto atque ordinario jure, teneat. Jus ergo
Superioritatis uniuscujusque Principis sive civitatis in eo consistit, ut suum territorium
ipsemet, confesso jure, militari manu obtineat, et subditos praesenti potestate continere in
officio possit, in quo Dominus territorii eminet supra Dominum jurisdictionis, Domino
territorii  subditum. Nam Dominus territorii jus habet comparandi sibi vires, quibus
totam subditorum universitatem in potestate retineat militari manu; at Dominus Juris-
dictionis jus habet tantum Ministros habendi executionis contra privatos Justitiae
refractarios. Ex quibus utiqgue manifeste patet, quae sit vera definitio tum Jurisdictionis
(quae hodierno loquendi JC°"™ more non coércitionem tantum levem sed et merum
Imperium significare potest) tum Superioritatis de qua tam diu juris publici autores
digladiantur. At vero, quia territorium potest esse exiguum, quale est Reipublicae San-
marinianae aut regni imaginarii lvetotiani, hinc superioritatem territorialem adhuc distinguo,
ab eo quod appello Suprematum: ut sit vox quae illi rei respondeat quam exteri
vocant la Souveraineté. Scio quidem et Gallos JC' nonnunquam ea voce intelligere
exiguum etiam territorium, quale est la Souveraineté de Bidache aut similis; sed cum de
publicis negotiis sermo est, eos vocare solent Souverains, quos alias appellant Potentats, qui
scilicet majus territorium tenent. Suprematum ergo illi tribuo qui non tantum domi
subditos manu militari regit, sed et qui exercitum extra fines ducere, et armis, foederibus,
legationibus, ac caeteris juris gentium functionibus aliquid momenti ad rerum Europae
generalium summam conferre potest. Unde sequitur talium. nunguam magnum nimis

10 comparandi ... quibus erg. L 11 potestate (1) retinendi manu militari (2) retineat regia manu L retineat
militari manuLil®  25f. Unde ... foreerg. L

13 definitio: Vdl. J. BobIN, Methodus, cap. VI, Argentorati 1627, S. 175 - 183. 17 Ivetot, Obernormandie,
ehem. Kleines Konigtum, angeblich von Chlotar 1. 537 auf Betreiben Papst Agapets |. so von aller Oberherrschaft
befreit. 1681 Debatte i m franz. Parlament, ob Ivetot souverén oder ein konigl. Lehen sei. Bis 1711 im Besitz des
Hauses Albon S. Forgeau, vgl. R. CHOPPIN, De Domanio Franciae, Paris 1605, S. 300, und J. BoDIN, Dere publica,
lib. V, cap. 6, Francofurti 1641, 956. 20 Bidache, Béarn, fiihrte den Titel eines souverénen Firstentums, im 17. Jh.
im Besitz des Marschalls de Gramort.
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numerum fore. Ipsis ergo vel Ministris eorum inter caeteras Europae potestates locus datur,
exempli causa in Conciliis, expeditionibus contra infideles, Tractatibus de pace generali,
foederibus, Mediationibus, ut vocant ac garantiis; Et, si reverentiam Deo hominibusque
debitam exuerent, honoremque ac conscientiam insuper haberent; non nisi bello illato
coérceri possunt: personae tamen eorum, sacrae et inviolabiles habentur. Quae omnia
Electoribus ac Principibus nostris non minus ac Regibus competere, a me ostenditur: et in
hoc magni Principes aut Respublicae potentes differunt a Civitatibus aut Dynastis minoribus,
qui, ut explicui, Superioritatem habent, Suprematum non habent; quia se quidem
tuentur contra seditiones domesticas, non vero satis apud exteros possunt.

Porro quia in congressibus Legatorum et tractatibus fere Suprematus tantum functiones
exercentur, in quibus Reges, et Principes Suprematum habentes, non differunt; hinc
in istis congressibus Regii Legati a Legatis Ducum Serenissimorum vix distinguuntur: nam
Excellentiae titulus hodie receptus, ommbus communis est, et novissime adventanti honor
visitationis habetur, et visitans apud visitatum potiorem Incessus ac Sessionis locum habet.
De caetero tamen est haud dubie inter Reges ac Duces Serenissimos discrimen dignitatis.
Quod etiam in Legatis aliquo modo apparet, non Romae tantum, ubi in visitationibus

1 His ergo (1) inter (2) vel ministris eorum velut in consessu quodam generali inter L Ipsis ergo ... eorum
inter I 3-5Et, si reverentiamexuerent ... possunt: erg. L 3f. Deo ... debitamerg. Lil* 5 personae ... habentur.
erg. Lil' 7 nach Principes (1) et L (2) aut Respublicae potentes erg. L Lil* 9 possunt. Suprematui autem (1) ha-
berti, (2) tali non obstant alii nexus qualescungve, ut fidelitatis, obedientiae, imo et subjectionis. (1) Modo sufficit
enim cum qvi suprem bricht ab (2) modo is (a) qui (b) cui suprematum tribui mus ditionem (a) suum (b) magnum
ipsemet praesenti potestate ac manu militari (@) obtinente (b) obti neat idqve non usurpando et extra ordinem ac per
vim, sed ordinario et recepto jure. (1) Unde (2) et qvemadmodum dudum fassi sunt viri docti (inter gqvos est Grotius)
feudalem nexum non tollere summam potestatem. ita facilius fatebuntur, obligationem qvamcumgve non tollere jus
possidendi ac retinendi praesentem potestatem. tametsi conscientia usum eius rectumet (1) juramentis, (2) homagiis,
(a) ac foederibus promissis sanguinum (b) foederibusaliisque obligationibus qvibuscungve convenientem (a) urgeat
(b) imperet Unde omnes illi nodi gvi de (1) formis Rerumpublicarum (2) Majestate se summa potestate, et forma
Reipublicae inprimis nostrae mire perplexi habentur, non metaphysicis argutiis | magis gestr. | astringuntur, sed |
claritate gestr. | singulari ni fallor felicitate solvuntur ut asserere ausimdici hic aligvid de Republica nostra quod non
tantum (1) scholae, sed et recepto in (2) scholasticis contemplationibus satisfaciat, sed et recepto juri et publics,
praxi miraclaritate conveniat. Salvis semper obligationibus sane maxi mis qvas Caesari debent nostri et gvas longi us
etiam extendendas arbitror, qvam vul go videtur tametsi non sit eius hic explicandi locus.  Am Rande erg. Lil*, fehlt
E' 10 et tractatibus erg. Lil' 11 Principes quales dixi non L I* Principes suprematum habentes non Lil* 15 ta-
men (1) magnum est aliquod inter I* (2) est haud dubie inter Lil' 16 aliquo modo erg. Lil* 16 nach ubi gestr.:
pluragvamalibi discriminaeius rei servantur, et L
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audientisque multum interest et Regum Legatis honor habetur della Sala regia, caeteris
tantum locus datur nella Sala Ducale; sed et alibi. Equidem Veneti obtinuisse creduntur
regnorum Cypri ac Cretae causa, ut Legati ipsorum Regiis per omnia ubique aequarentur:
Cumque Electores Sacri Imperii nihilo Venetis inferiores jure merito existimentur, hinc
jam praeclara offertur nobis ratio inter ipsos Electores Principesque nostros transigendi.
Nam si Electores obtinere possunt, ut Regibus comparentur, id nostris non ingratum erit,
modo nostri honorem Principum liberorum, tueantur. Esto enim ita, sint Electores Regibus
pares; favemus eorum dignitati, quae cum dignitate Imperii conjuncta est, modo ne
Germaniae Principes infra Duces Italiae deprimantur: quasi scilicet Electores sine Principum
injuria attolli non possint? cum contra potius nihil futurum sit justius, nihil congruentius,
guam ut idem inter Electores et Principes eorumve Legatos intervallum sit, quod
inter Venetos (vel Regios) et caeteros Italiae Principum Legatos receptum est, si modo
Venetorum jus extra controversiam positum est, quod nos suo loco relinquimus, et, si Reges
huic Electorum honori assentiuntur. Jam vero non circa Excellentiae appellationem, aut
visitationum aequalitatem, caeteraque, a Suprematum habente venientibus, communia,
Legati Regii a Ducalibus hodie distinguuntur; sed circa alia quae enumerare nihil attinet;
In quibus etiam Collegium Electorale eminere facile Principes patientur (praesertim cum
Regem Bohemiae ex Electorum numero esse constet), non vero in illis quae communia esse
debent. Haec autem transactio utrique parti lucrosa futura est, raro exemplo, et in universum
ad Imperii dignitatem pertinebit, et vero summam habet aequitatem. Nam ut
ostendam uberius in ipsa tractatione, Itali Principes, non minus ac Germani, Imperio
subsunt, et Germani non minus quam ltali Suprematus jure amplissimas ditiones tenent,
et nostri dignitate familiarum atque originum fortasse ipsis superiores habendi sunt, ut
comparati cum illis Itali plane novi et nuper nati haberi possint. Nec vero assignare possunt
Electores discrimen inter nostros atque lItalos Principes, quod non in ipsosmet torqueri
possit: aeque enim Electores ac caeteri Principes Imperio obstringuntur. Et vero neminem
etiam exterorum ita iniguum et praejudiciis occupatum fore arbitror, qui Principibus
nostris suadere velit, ut ab Italis essentiale discrimen patiantur, quibus ne cedere quidem

2f. alibi (1) (ut in aula Gallica) differentia ex receptionum solenni pompa constat. Porro Veneti obtinuere
regnorum |* (2) Equidem ... regnorum Lil*  6f. Nam ... tueantur. erg. Lil* 7 liberorumfehlt Lil* 7 nach Electores
gestr.: longe ultra caeteros Imperii Principes muneris sui praerogativa eminentes, sint Lil* 9 Principes magni |*
12 (vel Regios) str. L Corr. 12 - 14 si modo ... assentiuntur erg. Lil* 16 circaaliamultaquae L I* circa (1) recep-
tionum pompas (2) aliaquae Lil*  16f. attinet. In his L I* attinet; In quibus Lil*  18f. non ... debent. erg. Lil* 27
etiamexterorumita erg. L iniquumitaet|® iniquum, itaet E', &ndert Hrsg.
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vellent. Equidem si Excellentia et caetera quae diximus, tantum Legatis Regiis ac
Venetis tribuerentur, facilius paterentur nostri Electoralium praerogativam: quos Regiis ac
Venetis aequari, ipsis non invitis fiet: sed quoniam haec jam Ducibus quoque liberis Italiae,
guorum Legati longo infra Venetos intervallo habentur, nec ullo jure nostris praeferri
possunt, communicata sunt, non possunt nostri renunciare notis libertatis, nisi et libertati
renuntient, quam cum Electoribus communem habent. Caetera parati et Caesarern colere,
et Electoribus multum deferre. Nec refert quod nostri Principes in Westphalicis congressibus
Excellentiam suis Ministris non asseruerint;: equidem in hac ipsa dissertatione
plene ni fallor, huic objectioni satisfaciam; hoc loco vero dicere satis erit, Principes nostros
judicasse [,] Ministros suos atque Electorales tunc non fuisse Legatos ad congressum
exterorum, sed Deputatos ad Conventum Imperii, tametsi in eodem loco haberentur congressus
et conventus. In Conventibus autem Imperii inauditum erat Excellentiam
Ministris tribui quae alioqui in Imperio nova erat, nec aequum videbatur in Conventibus
nostris titulos reformari ad exterorum normam: et hinc factum est ut Principes nostri non
suis Ministris Excellentiam tunc postulaverint, sed tantum Electoralibus negaverint,
velut rem novam et in Deputatis Ordinum insolitam, quod notandum videtur. Quanguam
infra ostensurus sim Deputatos istos nihilo esse Plenipotentiariis inferiores. Praeterea tunc
Monasterii ne quidem Sabaudo et Mantuano a Nuntio ac Caesareis Hispanicisque Ministris
ea tribuebatur. Quam tamen (non exspectato, ut nunc facere videri volunt, Caesare) Gallici
Legati jam tunc iis dederant[.] Et omnino paucis abhinc annis pleraque ista discrimina satis
adhuc incerta fluctuabant. Hodie vero quoniam hae velut Suprematus notae in omnibus
Italiae Ducibus a Coronis, et in Electoribus a Caesare quoque agnoscuntur; manifestum est,
pari nostrorum Principum juri nec Imperii nexum, nec Regum supra Principes eminentiam,
nec Majestatem Caesaris, nec Electorum praerogativam obstare videri posse: rationem

6f. Caetera ... deferre. erg. L 16 quod ... videtur erg. L 19 tribuebatur. (1) Hodie vero qvando receptum
estistainDucibus Italisa(2) QvamL 20f. Et...fluctuabant erg. Lil* 21 velut ... notaeerg. L 23 pari ... juri erg.
L

18 Sabaudo: Marchese Chabo di St. Maurice. 18 Mantuano: F. Conte Nerli. 18 Nuntio: Fabio Chigi,
spéater Papst Alexander VIl 18 Caesareis Ministris: M. Graf Trautmannsdorff, J. L. Graf v. Nassau, J. M. Graf
v. Lamberg, Dr. I. Volmar und Dr. J. Crane. 18 Hispanicis: G. Bracamonte y Guzman, Conde de
Pefieranda, Dr. A. Brui ne, Frater Joseph de Bregagne, D. Saavedra Faxardo. 19f. Gallici Legati: Henri
d Orléans Herzog von Longueville, C. de Mesmes Comte d’ Avaux, A. Servien Comte de la Roche des Aubiers
und M. Coi gnet delaThuillerie Comte de Courson.
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autem et exempla et actus, quos ut in ipsa dissertatione ostendam, exercuere nostri multos,
prorsus favere. Haec qui expendent, et candide aestimabunt, me moderatius erga omnes, ad
Caesarem summissius, ad Electores reverentius, de Principibus nostris justius, loqui non
potuisse credo, fatebuntur.

Coronae vero non habent cur nostros nimia petere putent, postquam erga lItalos tam
liberales fuere. Agnovere ipsae libertatem nostrorum, et subinde se ejus assertores tulere:
guod si nunc resiliant, affectibus se agi, non ratione fatebuntur; praesertim cum non erga
omnes, et non minus erga Electores affectuum causas habeant. Quam magnifice olim Galli
senserint de nostrorum Principum libertate, intelligi potest ex Apologia quam pro Electore
Trevirensi Philippo Christophoro, qui se in ipsorum clientelam dederat, edidere, unde
excerpta huic libro inserui. Nunc vero scio nonnullos eorum paulo audacius, quam par sit,
passim jactare, non mereri Principes nostros tractari velut liberos, quod se hodie a Caesare
pro lubitu circumagi patiantur. Quod tamen falsum est. Nam etsi non negem liberrimos
etiam Principes interdum bello flagrante aliorum motu abripi; illud tamen considerari volo,
guosdam e potentioribus Germaniae Principibus suis quibusdam rationibus motos, non
coactos, sed sponte Caesari accessisse, peculiaribus foederibus initis; gquod eorum
libertati nihil nocere potest, cum eam potius ipsa Caesaris confessione stabiliat. Sunt
tamen, qui tuiti sunt, quam vocant, Neutralitatem. Et quoad caeteros, Galli ipsi habent,
quod sibi nonnihil imputent, cum sub initium hujus belli, Electorum ac Principum quorundam
pacifica officia missis Ministris oblata declinarint. Nec vereri Coronae debent
nimiam Principum multitudinem, quo terriculamento nonnulli moventur: nam Suprematum
ili demum exercent, qui magnum territorium habent et belli ac pacis non appendices,

lut..ostendamerg. L 2et... aestimabunt erg. L 4 fatebuntur. Hier endeten urspriinglich Konzept und
Reinschrift. Das Weitere in L und I* mil kleinerer Schrift und vielen Korrekturen von LeibniZz Hand. 5 Absatz: (1)
Coronae autem Caesaris (2) Superest ut qvaedam de Coronis dicam (3) Coronae (4) Reges L (1) Reges (2) Coronae
Lil* 8- 23,3 Quam magnifice ... demonstratio est erg. L zunéchst hinter tuere Z. 6 10 in clientelam Regis
dederat L 11 quampar sitfehlt L 13 patiantur. (1) Sed ipsi praeterqvam qvod ipsi sub initium huius belli rescissis
gvorundam primo Electorum ac Principum nostrorum pacificio officiis (2) Sed tametsi non negemus (3) Sed tametsi
nonnegem L Quod ... etsi Lil* 14 abripi; cogitandum est qvosdam L abripi; illud ... volo Lil* 15 suis ... motos erg.
L erg. Lil' 17 cum .. stabiliaterg. L 19 imputent (1) factionem adversam Austriacam crevisse (2) quod factio
adversa crevit (3) cum ... belli L 20 missis (1) Ablegatis oblata spreverent ac suspicionum altiorum consiliorum
totis Germanis praebuissent. Concepta auxissent (2) ministris oblata declinarint. Nec L

9 Apologia vgl. S. 244 Z. 22 bis S. 248 Z. 21.
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sed socii censentur, nec parum conferunt ad rerum summam. Talibus certe Principibus
(quorum nunquam nimis magnus est numerus) annexa Suprematui negare, contemtus
et animi a pace alieni demonstratio est. Iniquum etiam est, cum [in] Batavorum,
Sabaudi, Mantuani, imo et in Electorum gratiam caeremonialia mutata sint, ut in hac
dissertatione passim ostendi, erga solos Principes nostros veterem stylum servari: cum
tamen caeremonialia, sicut nummi, usu existimentur: et perinde sit ac si veterem monetam
ubigue alias valore imminutam, nobis tantum secundum priscam aestimationem obtrudere
vellent. Nec est, cur Caesaris exemplo praefracte insistere velint, nam hoc ipsum rude est et
odiosum exteros ab eo exigere velle, quod ab ipsis facilius incipitur. Nam Principes nostri
guodammodo sunt propinqui Caesaris, et inciviles essent, qui Patri-familias denuntiarent,
nullum se ejus liberis, fratribus, propinquis, honorem, habituros, quam quem ipse exhiberet.
Nam nec Rex Christianissimus probaret Ducem Aurelianensem aut Principem Condaeum
ab aliis nihilo liberalius quam ab ipso fit, tractari. Denique alias Legati Regis
Christianissimi, ut supra dixi, in Monasteriensi congressu Ministris Sabaudis et Mantuanis
Excellentiam dedere, quanguam tunc a Caesareis constanter negatam. Quod si ergo
nunc nostris exemplum Caesaris objicere pergunt, et hoc subterfugio cum volunt modo
utuntur, modo non utuntur; ut qui larvam nunc sumunt, nunc recondunt; quid aliud quam
animum a Germanis aversum ostendent? et majorem dabunt speciem, sermonibus suspican-
tium, Galliam odium erga nostros, et contemtum in animis conditum gerere, erupturum
cum occasio erit, eique jam nunc praeludi, dum se parum curare ostendat quae sit libertas
dignitasque Principum, quam ipsa olim tam studiose defendebat; perinde ac si jam eo
usque excreverit ejus magnitudo, ut omnibus majorum consiliis neglectis, vicinos Principes,
velut misellos clientes, et aliquando subditos futuros, tractare possit. Quae ab inimicis
Galliae jactata, ego a Magni Regis sapientia alienissima esse judico, nec ipsius rebus prorsus
congrua, si Principes nostros indignis modis habitos ad Domus Austriacae fidem sine

2 (quorum ... numerus) erg. L 3est, cumerg. Lil*  4f. caeremonialia mutari L mutatasint ... ostendi ; Lil*
9 odiosum Lil* otiosum E* 9 velle (1) qvangqvamiille optimi affectu hac qvogve (2) qvod abipsisL 14 ut supra
dixi erg. Lil*  16f. volunt utuntur, velut qvi larvam L volunt ... larvam Lil*  17f. quam (1) odium et animum (2)
animumL 18f. aversum (1) ostendent, et cogent credere etiam nolentes Galliam (2) ostendent, et (a) meliorem (b)
majorem dabunt GalliamL 19 erupturum L Lil* ereptrum E' 22 gjus erg. Lil' 22 mgjorum (1) erga vicinos
studiis neglectis (2) consiliisneglectisL  23f. ab ... jactata erg. Lil*

12 Ducem Aurelianensem: Philipp |. von Orléans. 12 f. Condaeum: Louis Il. Prinz Condé. 14 supra:
Vgl.S 2127 17-21.
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exceptione confugere potius, quam exterorum contumelias pati cogeret. Quod si contra Rex
Christianissimus laudabilibus majorum exemplis insistens etiam. medio in bello dignitatis
Principum nostrorum rationem habebit; et sincerae pacis et redintegrandae amicitiae spem
ostendet.

Magnae Britanniae Regem nobis favere non possum dubitare: Sapientia ejus
atque aequitas ubique celebratur et notum illi propius est, quae sit in Germanis Principibus
animi magnitudo, et studium erga ipsum. Sed et amicitia cum nonnullis eorum singularis ei
intercedit; dudum fundata, semperque culta. Itaque cum praeclara illi offeratur occasio pro
persona quam gerit et jure Mediatoris, testandi animum in nostros pronum, nihil mediocre
nobis ab ejus officiis promittimus, certe nihil minus veremur, quam ut ipso autore dignitati
eorum quicquam detrahatur. Saltem ad dignitatem ejus pertinet ostendere, se propriis
motibus hac in re dare aliquid, nec velut Gallicae sententiae appendicem, alienas opiniones
sequi. Idem nobis de aliis Regibus, Principibus ac Rebuspublicis spondeo, quorum prolixa
erga nostros voluntas, foederibus, arctioribus vinculis, et reciproco cultu saepe testata, jus
nostrum extra omnem dubitationem collocavit.

Haec praefari operae pretium duxi, ut praeparentur animi, et ex ipso libelli vestibulo
sententia autoris et rationum pondus intelligatur.

5f. Sapientia ... et erg. Lil* 6 sit fueritque in Germanis L 15 collocabit L Lil*  16f. Haec ... intelligatur.
fehit L

5 Brief Karls Il. an den Herzog Johann Friedrich, Whitehall, 1./11. Sept. 1676, Aktenauszug HANNOVER
Niedersichs. Landeshibl. Ms XIIl1 762 d 6 Bl. 31. 2°. 1 S. von Brandshagens Hand).
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CAESARINI FURSTENERII
De Jure Suprematus ac Legationis Principum Germaniae.

CaP. I.

Introductio et conspectus Controversiae de jure Legationis ac Suprematus Principum
et praerogativa Electorum.

Nobilis hodie Controversia agitatur de Jure mittendi Legatos quod sibi Principes
Germaniae merito vindicant, de quo nemo quondam jure dubitavit non magis quam de
libertate ac illa potestate quam Galli vocant la Souveraineté, mihi Suprematum dicere
fas sit. Hunc enim magno consensu dudum illis tota tribuit Europa. Nunc vero reperti
sunt aliqui usque adeo subtiles ut in ipso Suprematu formas sibi fingant diversas et
Electores ac caeteros Imperii Principes specie hujus facultatis discerni arbitrentur, quo
nihil fingi potest, ut mollissime dicam, ab omni veritatis specie alienius. Quid enim? potestas
eligendi Imperatorem, augetne Suprematum Principis in sua cujusque Provincia? An plus
in subditos suos Electores quam caeteri Principes possunt, faciliusne illi quam isti armantur,
justiusne aut efficacius copias educunt, quibus tamen ni fallor maxime Suprematus vis
continetur? Si Imperii nexus Suprematui ac libertati obstat, communis Electores ruina

1 CAESARINI FURSTENBERGII LI CAESARINI FURSTENFELDII Lil* 7 vindicant. Nemo olim de hoc eorum
jure dubitavit L 17 vindicant, de quo ... dubitavit Lil*> 8 ac summa potestate L 1* ac illa potestate Lil>  8f. quam ...
fassiterg. L 10f. in (1) ipso Supremetu fingant gradus et vel negent supremos principes et Electores L (2) ipsa
summa potestate formas ... Electores L 12 in ipso suprematu formes ... Lil> 11 spedie (1) suprematus (2) dignitatis
(3) hujus | supremae gestr. | facultatis discerni Lil>  14f. armantur, (1) plusne illi quam isti ab exteris ambiuntur,
minoresne hi aut debiliores|? (2) justiusne aut efficacius | illi gestr. | Lil>  15f. educunt (1) Et haec tamen surt illa
ni fallor, qvae (a) in rebus humanis suprematum vocamus (b) id continent qvod apud homi nes suprematus vocatur
(2) quibustamen ... continetur. L 16 libertati adversatur L |2 libertati obstat Lil?

25



10

15

20

26

involvet: quod si Magni Reges Imperio salva dignitate obligantur, quid est quod Principibus
imputemus? At vero tantum in Imperio possunt Electores septem, quantum
Principes simul omnes? ita ajunt vulgo, quamquam neque id sit omnino verum, neque ad
rem pertineat. Nam potissima quaeque in Imperio, quae nimirum jus Suprematus propius
attingunt, suffragiorum numero non subjiciuntur, quemadmodum Religio, Libertas, et
multa id genus caetera ad communia potius unionis quam singularum provinciarum domesticas
rationes spectantia  Conventui Imperii generali recte submittuntur. Nam  qui
Reservata et Regalia Caesaris et Comitialium quoque deliberationum materiam examina-
bit,facile agnoscet Principum in suis ditionibus potestatem minus tangi, sed ea maxime
guae ad generalem totius Imperii administrationem pertinent deliberationibus committi.
Itaque Electorum praerogativa non in jure Suprematus sed in certis functionibus consistit,
guae circa communia Imperii negotia exercent, et a paucis fieri Reipublicae intererat,
gualis est electio Imperatoris et quae huic connectuntur, quamvis latius ea aliqui
extendant, quam par sit: sed et in Comitiis interest publici boni quasi sanctius quoddam
consilium Imperatori esse additum, in quo facilius quaestiones praeparentur. Neque illud
abnuo extracomitiali tempore super quibusdam Imperii negotiis a Caesare Electores consuli,
guando omnes convocari Status non patitur ratio rerum. Haec scilicet omnia Electores
non jure proprio sed perpetua quadam Imperii commissione exercent, non ut incrementum
Suprematus, sed ut functionem sibi delegatam, circa rerum Imperii generalium
administrationem. Dudum haec annotata etiam exteris, ex quibus Renatum Choppinum
infra cap. 44. producam. Neque Electorum minuunt dignitatem, nam et honores illis

3 omnino erg. Lil*> 4 Nam | (1) praeterqvam qvod potissima qvaeque in imperio (2) ratio dicti est qvod in
conventu ordinum collegium septemvirorum collegio principum aeqvivalet, et omnium simul principum suffragia
tantum possunt in deliberationibus publicis gvantum sententi ae septem (nam Bohemus excl uditur) Electorum verum
sciendum est eam | potest gestr. | praerogativam ad illa tantum extendi, gvae deliberationibus publicis subjiciuntur,
et a votorum ut vocant pluralitate pendent; non vero ad (a) ea pertinere potissima (b) gravissima qvaegve imperii
negotia pertinere, | qvae scilicet jus suprematus L Nam potissima ... suprematus 1> 6f. genus (1) sciendum est,
etiam, inillis qvae caetera minora et ad commune poti us commodum, gqvam singulorum (a) domestica jura (b) do-
mesti cas rationes spectartia (2). Certum est enim caetera minora tantum et ad communia ... spectantia L (3), caetera
minora et ad communia ... spectantia L |2 cagtera ad communia ... spectantiaLil®> 8 Reservataet erg. Lil> 10 quae
(1) non uni us provinciae sed totius i mperii (2) ad generalem ... pertinent L 13 eaerg. Lil® 18 exercent, (1) quare
ni hil ista ad suprematum augendum pertinent,qvi nunc ut (2) non ut

20ZuR.CHoPPINVQ. S. 174 7.1 - 3.
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tribuimus, qui publica in Imperio munera obeuntibus maximi debentur et praerogativam
in controversiam non vocamus, modo illud teneatur; ipsos Electores magis haud dubie
jure Suprematus domestico, quam functionibus illis gloriari, quas in Imperio exercent,
et quas profecto Imperium olim committere poterat quibuscunque libuisset, etiam privatis.
Quae cum ita sint, ego pro certo habeo, sapientiores esse tantos Principes, guam ut jura
Principum Imperii in controversiam vocent; nam nisi ipsimet liberi essent Imperii Principes,
ditionesque cum superiori potestate possiderent, profecto neque ob eligendi munus,
neque ob alias functiones, hunc qui merito illis conceditur, obtinerent dignitatis gradum.
Quare non cum ipsis, quantum judico, sed cum exteris quibusdam, rerum Germanicarum
parum peritis aestimatoribus, ineunda nobis disputatio est, ut appareat cedere Principes
Electoribus, separari ab illis, et toto Suprematus genere distingui non posse. Quodsi tamen
constiterit Electores Venetorum exemplo Regibus esse aequandos, nihil gratuis fiet Principibus,
guam simul et Electoribus praeeminentiam et sibi dignitatem Suprematus salvam
esse posse. Facile enim patientur, tantum intra suos Electoralesque Ministros discrimen
haberi, quale inter Venetos (id est Regios) et Sabaudos (id est Ducales) esse fertur; si
Reges Electoribus locum apud se dare volunt.

CaP. 1.

Historia Controversiae. Occasio a Lotharingo quem Galli aegre Noviomagi admittebant
et in literis Salvi Conductus (Passeports) ejus Ministris nomen Legatorum
negabant, causati exemplum non exstare. Brandeburgico et Neoburgico
concessere quod exempla haberent. Sed postea poenitentia ducti Tabulas Neoburgico
destinatas  revocavere; nomen (Ambassadeurs) errore irrepsisse  causati,

1 maximi erg. Lil> 4 etiamprivatis erg. Lil> 5 esse (1) Electores I? (2) tantos Principes Lil?  5f. ut (1)
contra testentur de jure principum Imperii a se dubitari, qvando | eam ea fundi gestr. | omnes eorum praerogativae
juri suprematus, qvod illis commune est cum caeteris principibus superstruuntur, nam nisi (2) jura principum ... nisi
L , 11 - 16 Quodsi ... volunt. erg. Lil®> 15 Ducales) (1) usus introduxit (2) esse fertur Lil> 21 postea ... ducti erg.
Lil

18 Lotharingo: Karl 1V. 19 gjus Ministris: F. Baron de Serainchamps, C. F. de Canon Frhr von Rupp.
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et professi id nomen Ministris Principum Germaniae non deberi. Quod tamen
Caesarei et Hispani ipsis concessere.

Controversiam tractare aggressus quae in aulis maximorum Regum, et nunc Noviomagi
in publico Europae consessu agitatur, operae pretium esse judico, exponere occasionem
ejus et progressum, quo facilius intelligatur status quaestionis. Notum est in
Congressu Coloniensi Legatos Regis Christianissimi querelas Caroli Senioris Lotharingiae
Ducis admittere aliguamdiu recusasse, quod dicerent Lotharingiae, ante mota in Batavos
arma occupatae negotium, nihil cum praesenti bello commune habere: cum vero Dux
inito foedere a Caesare et Foederatis Belgii Ordinibus stipulatus esset solenniter, ut Pace
generali comprehenderetur, neque salvis pactis incipi posset tractatio de Pace nisi Lotharingo
qguoque admisso; cessere Galli sane, sed intervenit casus inopinatus, qui sive colorem
sive causam illis dedit negotiationem Coloniensem abrumpendi: is fuit, captivitas Guilielmi
Principis Furstenbergii e media urbe ministerio Graniani militis abrepti: ita tunc dissolutus
est conventus aegreque postea Noviomagi multis conciliatorum pacis sive Mediatorum
hortationibus instauratus. Interea obiit Carolus Senior Lotharingiae Dux, variae
Princeps fortunae et hoc uno novissime solatus exilium, quod jam post Trevirensem
victoriam mutari rerum faciem speraret: successit illi Carolus, e fratre Nepos, egregia
Princeps fama. Huic in patrui jura subeunti, et concessa illi a Gallis tractatibus generalibus
interveniendi facultate utenti, objecta est difficultas nova. Nam cum Ministris suis salvum
conductum per Mediatores postularet, non abnuit Gallia quod negari non poterat, sed

1 nomenstr. I* 7 Ducis querelas audire L 1% Ducis admittere Lil> 7 recusasse, (1) cum vero Caesar ac
foederati Belgii ordines, qvod (2) gqvod L 13 urbe (1) per Caesareos auxilio Graniani (2) ministerio Graniani L 14
conciliatorum ... siveerg. L 15f. variae ... fortunae et und novissime erg. L 16f. Trevirensem (1) cladem infesta
Gallis omnia, et 12 (2) victoriam mutari rerum faciem (a) videret (b) judicaret (c) speraret Lil*> 18 f. Gallis (1) trac-
tandi |2 (2) tractatibus generalibus interveniendi Lil> 19 novaerg. Lil®

2 Caesarei: 0. H. Caretto Marchese di Grana, J. Graf Goess, F. U. Graf v. Kinsky, Th. A. H. v. Strat-
tmann. 2 Hispani: P. Spinola Doria Marqués de los Balbases, G. Teves Tello y Guzman, Marqués de | a
Fuente, J. B. Christin, P. Ronquillo. 6 Legatos: A. d’ Ailly, duc de Chaulnes, P. H. Courtin, P. de
Barrillon d Amoncourt. 6 Caroli Senioris; Karl IIl. 9 foedere: 30. August 1673 imHaag. 13 Graniani militis:
Marchese Obi zzi aus dem kaiserlichen Regiment unter Marchese di Grana, das sich seit 1672 in Kdln befand.
14f. Mediatorum: fur England Sir W. Temple und fir den Papst Nuntius Bevilacqua. 17 e fratre: Nikolaus
Franz.
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adjectis quibusdam clausulis beneficium corrupit: primum enim in literis Salvi Conductus
non Ducem sed Principem Lotharingiae vocavit, perinde ac si non pleno jure successisset
in Ducatum[,] sed pari cum illis quos habet Gallia, Lotharingiae familiae Principibus,
conditione esset; qui sola succedendi spe nituntur. Intolerabile id Carolo fuit, hanc sibi
in ipso limine velut status quaestionem moveri, itaque per Caesarem, per Hispanos, per
Batavos, summa vi apud Mediatores actum ac denique effectum est, ut intolerabilis
formula a Gallis reformaretur. Altera erat clausula harum literarum satis gravis, quod
Ministri Lotharingici paci tractandae destinati, non Legati sed Deputati (Ministres deputés)
dicebantur, perinde ac si ab urbe aliqua aut Principe alteri subjecto venirent, aut
ad Conventum aliquem Imperii missi essent. Quod cum etiam reprehenderent Foederati,
Gallia se exemplis tuita est, negans a Principibus Germaniae, quibus pari conditione esse
Lotharingiae Ducem censebat, alios quam Deputatos a se agnitos esse. Visum est nonnullis,
iratam Galliam, cladem a Principibus Germaniae rebus suis illatam inani vindictae
cupiditate fateri. Ego ut apud nonnullos plus odia ratione valuisse concessero, ita Regem
Christianissimum qua est animi magnitudine, tantum affectibus dedisse credere non possum,
cum videam concessisse Electori Brandeburgico, cui multo majori juris specie indignabatur,
ut Ministri ejus pro Legatis pleno jure haberentur. Cujus discriminis causam ego
sane conjicere non possum, nisi forte eo tendit, ut in Imperio discordiarum semina spargantur.
Diu dubitatum est an, quod Brandenburgico datum est, ipsi soli, an toti Electorum
ordini concederetur. Nam Galli atque Angli hoc uno se clypeo tutabantur: in rebus caeremonia-
libus non rationem, non potentiam, non dignitatem, sed solam possessionem valere:
Brandenburgicum eam nactum: exstare enim legationes extraordinarias ab eo missas et
haberi Olivenses tractatus, in quibus Ministri ejus pleno legatorum jure sunt usi. Praeterea
visi sunt Galli non tantum Electores, sed et Principes caeteros inter se committere
atque separare velle. Nam eodem possessionis principio insistentes Duci Neoburgico

of. aut ... essent. erg. Lil> 12 nach esse. gestr.: Ipsam | que erg. | Angliam mediatricem mirantibus |
omnibus erg. | pene traxit in partes. Lil®> 15 qua est sapientia, tantum L 1% qua est anim magnitudine, tantum Lil?
17 haberentur. (1) Nam ubi plus cum primum (2) Cuius L 22 f. enimlegationem extraordinariam ab eo missam ad
magnae Britanniae Regem haberi L 12 enimlegationes ... haberi Lil*> 24 Principes L 1% Princeps E*

6 Batavos: H. v. Beverningk, W. van Nassau und W. vanHaaren. 17 Ministri: L. Ch. v. Somnitz,
W. W. Blaspiel. 23 Ministri: J. v. Hoverbeck, L. Ch.v. Somnitz, A. v. Ostau.
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destinavere Salvi Conductus literas in quibus Ministri ejus Legati (Ambassadeurs) dicebantur,
guoniam intellexerant, Legatos ab eo in Poloniam binis, imo ternis vicibus missos et in
eodem quo Regii solent, honore habitos esse. Sed hujus consilii postea poenituit Gallos,
agnovere enim ridiculam omnibus et ineptam videri distinctionem: quid enim? credibilene
est Polonos fuisse parcius excepturos legatos Brunsvicenses aut Wurtenbergicos si quid quod
ilic agerent habuissent, quam Neoburgicos? Quis ergo arbitretur fraudi illis esse
debere, quod illuc non misere ubi nihil quod agerent habebant: praesertim cum nemo
mortalium dubitaret, quin eodem quo Neoburgicus jure uti possent. His itaque Galli
consideratis, mutato consilio, literas Salvi Conductus Neoburgico destinatas, jamque in
Legati Angli potestate existentes, inopinato revocavere, errore id factum causati ut legatorum
nomen irrepserit, quod Neoburgicis Ministris minime deberetur. Eodemque tempore
declaravere, neque se Brandeburgicum a caeteris Electoribus neque Neoburgicum
a caeteris Principibus velle separare[,] sed a solis Electoribus, non a caeteris Imperii
Principibus Legatos esse agnituros, quoniam haud dubie et facilius, et rebus suis convenientius
videbant, totum  Collegium Principum  toti Collegio Electorum  committere,
guam Principes Principibus, Electores Electoribus opponere in communi causa. Neoburgicus
hoc intellecto, ut par est, commotus, datis ad Regem Magnae Britanniae literis
de injuria graviter conquestus est, rationibusque atque exemplis adjectis demonstravit
sibi ac caeteris Imperii Principibus indubitatum esse jus Legationis, eodem quo Electoribus
gradu: illud tamen animadvertendum est, dum haec agitantur, nihil ab Electoribus
factum dictumve esse, quo appareret eos jus caeterorum in controversiam vocare, a sibi
praerogativam alieno loco quaerere, in quo haud dubie sapientia tantorum Principum
enituit. Facile enim vident eos qui injusta ac dubia super alios affectant, saepe certa
ac justa amittere.

2 imo ternis erg. Lil> 6 quam palati nos Neoburgicos L 12 palatinos str. Lil> 9 nach consideratis, erg. u.
gestr.: cum prius Electores ab Electoribus, Principes a Principibus dividere vellent Lil> 17 est, (1) indignatus (2)
commotus L

1 Ministri: Th. A. H. v. Strattmann. 2 Legatos: Zusammensetzung der Legationen von 1674 und 1675
nicht zu kldren, vgl. unten S. 250 Z. 11 - 13. 10 Legati Angli: W. Temple. 16 - 20 Den Brief des Pfalzgrafen
Philipp Wilhel mvon Pfalz-Neuburg an Karl 11. von England, Neuburg, 22. Okt. 1676 hat Leibniz abschreiben |assen
und ei gh. korrigiert (HANNOVER Niedersachs. Landeshibl. Ms X111 762 d 2 Bl. 85 - 86. 2°. 1 %2 S. von Brandshagens
Hand), s. auch A. MOETJENS, Actes, | 1679, S. 255 - 257.
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Cap. Il

Qui pro Electoribus scripsere, professi sunt ab ipsis Jus Legationis Principum
in controversiam non vocari. Et facilis concordiae ratio est, si Electores Venetis
seu Regibus, Principes Ducibus Italis ut Sabaudis et Mantuanis aequales habean-
tur.

Prodiit interea libellus lingua Gallica cui titulus est: Lettre d'un desinteressé a un sien
amy, etc. Autor ait se partium studio vacare, sed cum totus sit in recensendis Electorum
privilegiis, quorum pars non satis explorata certaque est, satis ostendit, quo animo ad
scribendum accesserit: illud tamen laudo, quod testatur, Electores huic liti non misceri
neque de pleno Principum jure mittendi Legatos controversiam movere. La France (dit il
pag. 10) s'est avisée pour en decliner la haine et pour faire en méme temps encor un autre
coup a son avantage, de debiter que les Electeurs étoient les auteurs de cette dispute et que
c'estoient eux qui ne vouloient point qu'on donnat aux Ministres des Princes le titre d'/Ambassa-
deurs. Addit pag. 27. Et peut-estre que pour donner dautant plus de feu aux dits Princes,
on leur a fait accroire que c'estoient les Electeurs qui travailloient pour I'empecher qu'on ne
leur accordast point le dit titre d’Ambassadeur, quoyque je ne pense pas qu'aucun de tous
les Electeurs y aye songé. Multus est in eo ut hortetur Principes ne artificiis Gallorum se
patiantur committi cum Electoribus; queritur praeterea a Principibus dignitates ac Praerogativas
Electorum in dubium vocari, quasi nihil ipsis competat praeter eligendi facultatem.
Ego, ut dicam, quod res est, illos non probo, qui de Electorum magnitudine parum
ex Imperii dignitate sentiunt: sint illis sua jura, usu atque ratione firmata et Dignitas
prope Regali par; sed ut Principes circa ea quae non ex Imperii functionibus, sed jure

4 Italis ut Lil? Italis et I* E*  6f. desinteressé ... (1) facile apparet autorem (a) esse Germanum etiam ex
dicendi ratione (b) non esse Gallum vel ex stylo,quisane exquisitae hodie Gallorum dicendi rationi non respondet;
ausi m addere autorem esse senem, et jam (a) quadragi nta (b) trigi nta abhi nc annis lingvam didicisse | Gallicamerg. |
vestigia enim passim apparent et priscum. Credibile est peculiari affectu Electorali dignitati L (2) facile... <=1b> ...
respondet; et praeterea priscam sermonem redolet, qui triginta abhinc annis in usu erat. L 1? (3) Autor ait seLil®> 8
privilegiis, quae ex primo quoque obvio juris publici autore transisse videtur et quorum L |2 quae bis et str. Lil® 10
Legatos dubitare L 1% Legatos controversiam movere Lil> moveri E*  21f. et Dignitas prope Regali par; erg. Lil?

6f. Lettre d’ un Desinteressé a un sien Amy, Aix la Chapelle 1677.

31



10

15

20

32

Suprematus pendent, quod in utrisque par est, ab Electoribus se distingui patiantur, nemo
prudens suaserit: Et hortandi sunt potius Electores, si quidem ut credere par est, affectus
sui atque animi ad concordiam propensi dare documenta volent, ut Principes in communi
causa juvent, ne scilicet legatis eorum minus gquam Mantuanis Sabaudisque concedatur:
vicissim spondebunt Principes immota Electorum jura fore, quae neque cum libertate
neque cum pace Publica pugnant. Quod si Electores pravis quorundam consiliis impulsi,
iniguos se praebebunt Principibus, credibile est accensos animos in mutua damna grato
exteris spectaculo fore. Nam satis virium animorumque est Principibus ad tuendam dignitatem;
et distinctiones quas ambitio potius invenit quam natura fundavit, plerumque
tractu temporis evanescunt, quemadmodum Urbes in quas magnam hominum vim casus
aliquis potius quam ratio coégit, paulatim deseruntur. Quod si concordiam utraque pars
aemulationi atque invidiae praeferet, utrisque non libertas tantum, sed et dignitas salva
erit. Et gratissimum erit Principibus Regiae parem haberi Electorum dignitatem, modo
ipsis eadem, quae lItaliae Ducibus tribuantur.

CAP. IV.

Brunsvicensis ac Lunaeburgensis domus se Lotharingorum ac Neoburgicorum
postulatis junxit. Resolutio sive Decretum Ordinum Foederatorum ad Ministros
qguos habent Noviomagi, ut hanc Principum causam, quippe aequissimam, com-
mendent. Caesar in Ministris Principum qualitatem Legatorum agnovit. Galli
declaraverant se Caesaris exemplum secuturos. Etsi non satis fidem liberaverint.

Sed ut absolvamus Controversiae totius Historiam quousque nunc producta est,
sciendum, Lotharingi primum, deinde Neoburgici interpositis pro communi causa officiis

mox sese Duces Brunsvicenses ac Lunaeburgenses validissimis rationibus conjunxisse et
apud Foederati Belgii Ordines autoritate sua effecisse ut deliberatione habita in publico

1inambobus par est L |2 in utrisque par est Lil> 4 quam Venetis |2 quam (1) Florentinis (2) Mantuanis Lil?

7 inmutuamperniciemL 12 in mutuadamna Lil> 11 - 13Quod ... erit. erg. L 13f. Et ... tribuantur erg. Lil?

23 - 33,2 Vgl. SCHNATH, Geschichte, 1, 1938, 106f.
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Consessu 31.0ct. 1676. decerneretur dandam esse operam ut aequissimis Principum
Germaniae postulatis satisfiat. Vidi Decretum, sive ut vocant Resolutionem, cujus
ille est sensus: Deputatos Ordinum, quibus rerum extranearum cura commissa est, exposuisse
Ministris  Confoederatorum  Principum: exspirare jam tempus in cujus exitum
dilata fuerat Tractatuum inchoatio: et tamen Legatos Confoederatorum nondum comparere;
itague hoc unum superesse Ordinibus, ut ipsi per suos curent interea negotium
inchoari, certa spe, fore ut mox caeterorum guoque legati superveniant. His auditis responsum
esse a Ministris Caesareis et Brandeburgicis Hagae degentibus, jam in itinere esse
Dominorum suorum Legatos Noviomagum destinatos: idem Danos dixisse, ac Lotharingos
atque Lunaeburgicos esse testatos, per se non stare quo minus compareant, sed a Gallis
Suecisque iniquissimam injici moram, negatis Salvi Conductus literis in debita forma
conceptis. Quibus a Deputatis rerum extranearum causa, ad Ordines Generales relatis,
deliberatione habita decretum ut Legati extraordinarii Ordinum Noviomagi degentes
jubeantur apud Legatos Mediatores efficacissimis Officiis interpositis id agere ut autoritate
Mediatorum Galli Suecique perpellantur ne in negandis literis Salvi Conductus, quales
Legatis Principum debentur, ultra persistant. Neque enim rationi consentaneum
videri, ut Coronae praescribant Principibus quales ab illis Ministros mitti
velint. Nam quibus Jus Legationis in solidum competat, quemadmodum de
Principibus Germaniae negari non possit, his etiam electionem competere,
primine an secundi ordinis Ministrum mittere rebus suis convenientius
ducant. Suprematum Principum non magis in controversiam venire posse, quam ipsorum
Regum Galliae et Sueciae, Suprematui autem plenum jus Legationis indissolubili nexu
cohaerere. Hoc a Caesare, imo ab ipsis Gallis, aliquoties agnitum, hoc multis actibus
possessoriis esse stabilitum neque fraudi esse debere Principibus quod saepe inferioribus

1 decerneretur: (1) darent operam legati eorum Noviomag agentes, omnique ratione apud Legatos
Mediatores (2) dandam L 3 sensus (1) intellexisse Ordines non sine admiratione Reges Galliae et Sveciae appetere
tempus inchoandis tractatibus destinatum (2): Deputatos L~ 12 causa, erg. Lil*> 14 agere, (1) ne qva ultra paci
mora (2) ut autoritate L 23 imo ... agnitumerg. L

1f. Leibniz hatte in einer Aufstellung von Aktenstiicken die Resolution der General staaten vom 31. Okt.
1676 mitaufgefuhrt (HANNOVER Niedersichs. Landesbibl. Ms XlIIlI 762 d 6 Bl. 42 - 43. 1 Z. eigh.).Den
hollandischen Text schrieb Brandshagen ab, ei gh. Korrekturenvon Leibniz (a. a. 0. Ms X111 762 d 2 BI. 83 - 84. 2°.
4 S); vdl. die Inhaltsangabe oben Z. 3ff. 8 Ministris Caesareis Hagae: D. J. Kramprich u. Caretto. 8et
Brandeburgicis: W. Blaspiel. 9 destinatos: Goess, Kinsky, Strattmann, resp. Somnitz. 9 Danos: J. H6g, 1677
Anton Graf v. Oldenburg, S. v. Petkum. 10 Lunaeburgicos: L. Miller, H. Hineken, Juni 1677 S. J. Sinold
gen. Schitz.
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Ministris usi sunt, cum ea res arbitraria sit. Praeterea haec quae nunc fiunt discrimina,
inter Ministrorum Publicorum gradus, ea hoc seculo nata paulatimque stabilita, superioribusque
temporibus prope ignota fuisse, ideoque eo minus imputari posse Principibus
quod jure suo mittendi Legatos cum summi characteris honore non semper sint usi.

Haec ideo fusius excerpere placuit, guoniam Ordinum Foederatorum judicium magni
apud omnes ponderis esse debet. Equidem Legati Ordinum apud Mediatores magno studio
egere, ut Principibus satisfieret; sed pertinacia guorundam expugnari non potuit, et Galli
nescio quibus artibus etiam Anglos Mediatores in sententiam traxisse dicebantur, quod
non credunt Principes, qui uberiora a Serenissimi Regis Magnae Britanniae aequitate
officia exspectant. Secuta est Regis Christianissimi declaratio, qua se Imperatoris exemplum
sequi velle spopondit. Mirantibus omnibus unde tam subita Gallis erga Caesarem reverentia
ut velut primi Christianorum Principum decretis se stare velle profiterentur. Caeterum
Principes Germani animadverso eorum artificio qui eos cum Caesare committi
posse sperabant, reposuere, jus Legationis Principum in Aula Caesarea esse in confesso,
sed se Caesari dudum conjunctissimos, non jam ab ipso Salvi Conductus literas, quod
minime necessarium futurum erat, sed a Gallis Suecisque postulare, neque Caesaris autorita-
tem defugere, illud tamen non posse ferre ut de jure suo velut re dubia cujusquam
judicium exspectaretur. Neque Principes in concepta de Caesare sententia falsos fuisse
eventus declaravit. Nam cum Neoburgicus ac Lotharingus, quorum intererat Noviomagensibus
Tractatibus mature interesse, pertaesi morarum quae a Gallis nectebantur,
interim  Ministros inferioris gradus quos Ablegatos vocant[,] mittere decrevissent,
Caesar Salvi Conductus literis Lotharingo datis declaravit indubium illi jus esse mittendi primi
ordinis Legatos, quamvis nunc Ablegatis contentus esse maluerit. Etiam Gubernator
Foederati Belgii in literis Salvi Conductus Lotharingos vocat Ambassadeurs; sed et

8f. traxisse sunt visi, quod eo magis mirati sunt Principes L |? traxisse ... Principes Lil*> 10 expectabant 12
expectant Lil* 11 spopondit. Idem Anglorum responsum fuit; mirantibus | caeteris declinatorum gestr. L | omnibus
L 1% spopondit. Mirantibus omnibus Lil*> 12 Christianorumerg. L 13 Germani erg. L 15 sed (1) non jamid agi
ut a Caesare (2) se Caesari L 18f. expectaretur. (1) Interea Caesar quae sit animi super ea re sententia satis decla-
ravit, nam (2) Neque L 22 Lotharingo datiserg. L 23f. Etiam ... Ambassadeurs; erg. Lil?

8 Angos. W. Temple, J. Berkel ey of Stratton, L. Jenkins, L. Hyde. 14 Vdl. Cap. LVII, S. 229 Z. 13
- S 231 Z 26.  21f. Vgl. S.229 f. 23f. Gubernator Foederati Belgii: C. de Villa Hermosa, jedoch der
Spanischen nicht der Vereinigten Niederlande. 24 inliteris Salvi Conduc tus; vgl. S. 231. 24 Lotharingos: vgl. S.
27 Z. 28f.
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Legatus Caesareus Luneburgensibus Ministris significavit Legati titulum a se minime in
controversiam vocatum iri. Itaque invitis Gallis primaria quaestio a plerisque omnibus
ex Principum Germaniae sententia, etiam ipso Caesare annitente, definita est.

CAP. V.

Concessa Legati qualitate, facilius concedentur annexa caeremonialia: Excellen-
tiae  titulus, Visitatio novissime advenientis, locus potior
visitantis apud visitatum. Atque haec est historia Controversiae[,]
ex qua patet aliquos in Imperium pomum Eridos projicere voluisse, sed ab
aequitate Caesaris, Coronarum, et Electorum jus atque aequum expectari.

Supersunt quaedam de caeremoniis lites. Quaeritur enim an Legatis Principum, ubi
more solito adventum significaverint, primae Visitationis honor debeatur. Scilicet illud
hodie receptum est, ut novissimum advenientem et reliquos de adventu certiores reddentem
illi qui ante eum affuere, invisant primi; nullo magnitudinis Dominorum discrimine.
Neque enim hic quaeritur quis alteri praeferatur, sed an Dominus utriusque
gaudeat Suprematu, et an uterque sit Minister primi ordinis, seu personam repraesentans?
Quis enim non videt quantum inter Caesarem et Electorem intersit? Hujus tamen Legatis
ille honor a Caesareis ex pacto habebitur. Cumque Analogia quaedam intelligi possit
inter eminentiam Caesaris super alios Reges, et praerogativam Electoris
supra Principem: quod Caesar Brandeburgicis concedit, hoc profecto Rex Galliae
nostris Principibus denegare non potest. Et quemadmodum Imperator a Regibus non
specie Suprematus, sed ordine loci tantum differt, quem ille habet sine controversia primum,
ita certum est Electorem a Principe non exercitio jurium summae potestatis, sed

9 Caesaris (1) et Electorum opti ma sperari (2) Coronarum ... expectari Lil> 14 queritur E' quaeritur L
Corr. 15etan... primi vel secundi ordiniserg. L 15 primi ordinis, seu personam repraesentans. Lil> 16 Electo-
rem Brandeburgicum L 1% Brandeburgicum str. Lil> 17 - 19 habebitur. Neque dubium est quin tanto eminentior sit
Caesar Galliae Rege, quantum Elector Principem alium di gnitate supergreditur: itague qvod L 12 habebitur. ... itaque
qvod Lil?  21f. quem... primumerg. L

1 Legatus Caesareus: Th. A. H. v. Strattmann It. Relationvon S. J. Sinold gen. Schitz v. 21. Juni 1677
bestétigt durch F. U. Graf v. Ki nsky (HANNOVER Niederséachs. Saatsarchiv Celle Br. Arch. Des. 16, |1l England
Nr 38); vgl. N. 5S. 319 Z. 1f.
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Sessionis tantum praerogativa, quae ili ob eminentes in Imperio functiones concessa est,
distingui. Et ab aequitate Caesaris speratur, eundem Electorum pariter et caeterorum
Principum Legatis qui Italis, honorem habitum iri, quanguam non abnuant Principes
debitis reverentiae signis testari, quantum Caesari deferant. Par est ratio de caeteris caeremo-
niis atque honoribus qui Legatis pleno characteris jure vestitis habentur. Nam et
Excellentiae titulo appellantur et in aliorum Legatorum aedibus civilitate praerogativae
fruuntur et apud Reges Principesque se tegunt dignitatis Dominorum tuendae causa,
aliaque exercent, quae a jure repraesentationis pendere manifestum est, quod illis Dominus
una cum Legati Charactere concessit. Haec ergo Principes Germaniae, concesso semel
Legatis charactere, sine dignitatis detrimento negligere non possunt.

Atque haec tota Controversiae historia est: unde manifestum arbitror pomum Eridos
ab exteris in Imperium projectum esse, qui prodigos se erga Electores ostendunt, caeteris
iniquos, non alio consilio, quam ut animorum harmoniam turbent, quae rebus ipsorum
maxime contraria est: sed sperandum est ipsosmet Electores, qua sunt sapientia, dignitatis
Principum rationem habituros, quae cum propria ipsorum conjuncta est; cum Suprematum,
non ut Electores, sed ut Principes, habere sit manifestum. Hoc ubi facient
ingenue et liberaliter, profecto mirifice sibi animos omnium conciliabunt: Caesar quoque
nolet Electoribus cum caeterorum Principum injuria favere, denique exteri, re maturius
expensa[,] Principibus quos pari Suprematus jure gaudere sciunt, debitos honores deferre
minime dubitabunt.

CAP. VI.

a. Status Controversiae. Explicatio nominum: quid Minister publicus in genere.
De ejus inviolabilitate etiamsi a rebellibus veniret. Ejus jurisdictio in suos,
guemadmodum et Principis in alieno versantis.

3 qui ltaliserg. Lil>  3f. Principes peculiaribus L | Principes debitis Lil> 5 atque honoribus erg. L 7f.
causa, (1) multisque aliis modis jure (a) dominos (b) repraesentandi (2) aliaquelL 14 ipsosmeterg. L 15f. quae ...
manifestumerg. L 17 ingenue et erg. Lil> 18 nolet (1) honorém facere Electoribus (2) discrimen largiri Electori-
bus (3) Electoribus L 18f. exteri, quos nondum a Gallica aura afflavit L 12 exteri, re maturius expensa Lil*> 24
Principis (1) extraterritoriumin alieno (2) inalieno Lil*> Die Uberschrift b. mit Inhaltsangabe folgt in E* unmittel-
bar der Uberschrift a., wir folgen 12, das die Uberschrift b. mit Inhaltsangabe weiter unten bringt.
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Operae pretium mihi visum est hactenus totam controversiae historiam fusius persequi
ac subinde aliguem rationum nostrarum gustum adspergere quo lectores de facto pariter
et jure eadem opera instruerentur, nunc ipsam gquaestionem ventilatis utriusque rationibus
tractare aggrediemur quae huc redit: Utrum Principibus Germaniae jus sit mittendi
Legatos charactere repraesentatitio vestitos, quibus idem, qui Regum,
Italorum Principum, ac Electorum Legatis, communis est, honos debeatur.
Quod ut accurate definiamus, ante omnia explicandum est quam character Legatorum
repraesentatitius vim habeat. Cum vero in rebus civilibus, quarum magna pars ab humano
arbitrio pendet, ipsa nomina ipsique tituli in reale quiddam abierint, explicanda est vis
appellationum, ut intelligatur quid sit Legatus (Ambassadeur), quid Deputatus (Deputé),
quid Missus sive Ablegatus (Envoyé), quid Commissarius, Plenipotentiarius, Legatus
ordinarius, extraordinarius, Residens, Agens:

Legati vox generalius sumitur pro omni illo qui missus est publico nomine. Hoc
sane sensu generali Legatum (ex usu recepto) demonstrant mandati tabulae, quas vocant
Literas Credentiales. Hoc eodem sensu dici solet Legatos esse inviolabiles. Nam quisquis
tractandi causa missus est, immunitate fruitur, quae jure gentium recepta et naturali
ratione introducta est, ut ne quacunque de causa violetur. quod adeo verum est ut etiam
ad eos porrigi posse arbitrer qui subditorum nomine ad Principem mittuntur, sive ut
vocant deputantur; quanquam dissentiat ille qui nuper de Legatis exquisita sane Collectanea
Gallico sermone edidit. Nam ratio naturalis jubet ut libera sit communicandi facultas,
alioqui sublata hac fiducia remedia non poterunt afferri gliscentibus malis animisque
exulceratis. Omnium ergo qui negotiandi causa mittuntur securitas bona fide, et tacito
pacto nititur, etiamsi nullus datus sit Salvus Conductus; itaque severitas illa qua Philippus II.

1 Absatz. (1) Sed hactenus Historici magis (2) OperaeL 3 utrinque L utriusque|®  5f. Regum aut aliorum
extra Imperium Principum ac (1) statuum, L (2) ordinum, ac denique qui Imperii Electorum Legatis L 1> Regum
Italorum Principum ac Electorum Legatis communis est Lil®> 12 Residens, Consul, Negotiorum denique gestor
quem agentem vocart L 12 Residens, Agens Lil>  13f. nomine | quem Henricus Wotton Anglus ad multos Reges
Principesque Legatus defi niebat virum bonum missum ad mentiendum reipublicae causa: quanquam gravissimi viri
sentiant si nceritatem cautam arti ficiosis utcunque mendaciis praesentiorem esse. Hoc ... demonstrant am Rande, erg.
L |12 quem bis esse. str. Lil*> 16 immunitate frui debet L immunitate fruitur Lil>  19f. quanquam ... edidit erg. L
21f. malis (1) gvemadmodum ergo (2) ani misqve exulceratis L

19 ille WicQUEFORT, Mémoires, 1677.  27f. Henricus Wotton: Sir Henry Wotton, der den angefiihrten
Spruch in Augsburg in das Stammbuch des Christoph Flecamor eintrug, verlor damit fast die Gunst des Konigs
Jacob |. vgl. ZEDLER, Universal-Lexicon, 59, 1749, S. 562 - 564.
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in Ordinum Belgii Deputatos usus est, probari non potest. Fingamus et rebelles
milites tubicinem mittere ad Ducem suum, tractandi causa, certe injuste faciet Dux si
tubicinem jubeat suspendi. Porro legatus neque ob debita spoliari, neque ob crimina puniri
potest, Domino enim suo stat caditque: contrario semel admisso parata erit seges praetextuum,
ut vario juris colore violari possint Legati. Unum hoc cavere fas est, ne noceant;
itague quod summum licet in Legatos, hoc est, ut in honestam dentur custodiam, quae
securitati eorum atque dignitati consulat, atque in Republica malarum artium semina
spargendi facultatem adimat. Poterunt etiam e ditionibus nostris educi, quando suspecta
eorum commoratio est, vel dignitati Principis contraria. Scimus Regem Christianissimum
semel in Nuntium Pontificium hac facultate usum esse, cum injuriae Legato suo Duci
Crequio in Romana aula factae indignaretur: Nuntium enim addita custodia ad Regni
fines duci jussit. Cumque contumeliam ulcisci vellet quam a Battevilio Legato Hispano
passus erat in Anglia Legatus Regius Comes d'Estrade, Vensaldagnium Hispanum in
Gallia Oratorem regno statim excedere jussit. ltaque Imperator eodem postea in Gallicos
Ministros jure uti voluit cum periculosa eorum commoratio esse videretur. Domesticorum
guoque Legati arbitrium Legato ipsi permittendum est, quod sapienter judicavit Henricus IV.
Cum enim Secretarius Legati Hispanici conspirationi cuidam se miscuisset deprehensusque
esset, plerisque etiam ex Parisiensi Senatu puniendum hominem velut proditorem
censentibus; Rex juris gentium intelligentior judicavit, satis esse nocendi facultatem
sublatam, at poenam a Domino irrogandam videri; itaque Secretarium Legato

2 tractandi causa erg. L 3 tubicinem (1) violet (2) jubeat suspendi. L 7 dignitati (1) prospiciat malas
vero artes <-?> sed periculos <!> conspirandi atque in republica (2) prospiciat sed conspirandi atque in republica L
dignitati atque in republica I? consulat erg. Lil*> 12 quam ab Hispanis L quam a Battevillio Legato Hispano Lil?
13 Comes d' Estrade erg. Lil> 13 Fuensaldaignium L Fuensaldagnium Lil?>  13f. Hispanumin Gallia Oratorem
erg. Lil> 14 Imperator etimperii ordines eodem L 1> Imperator eodem Lil?> 15 jure sunt usi cum Viennae ac Rati-
sbonae L 1% jure uti voluitcumLil> 18 etiam... Senatuerg. L 20 at erg. Lil?

1 Deputatos. J. G. Bergen op Zoom, Baron de Montigny u. L. Graf Egmont, vgl. WICQUEFORT, ebd.,
1677, 72 - 73. 10 - 12 Vg. WICQUEFORT, ebd., 1677, 231, 236 - 240. 10 Nuntium: C. Piccolomini, 1662
ausgewiesen. 12 - 14 WICQUEFORT, ebd. 1677, 349 - 350.  12f. Zwischenfall in London am 10. Okt. 1661. Der
spanische Gesandte Graf de | a Fuente gab 1662 dafir 6ffentliche Genugtuung in Versailles. 13 Vensaldagnium:
Perez de Vivero, conde de Fuensaldafia, wurde auf Grund des Londoner Affronts am 16. Okt. 1661 aus Frankreich
ausgewiesen.  14f. Gallicos Ministros: R. V. de Gravel beim Reichstag von Regensburg, 1674 ausgewiesen. 17
Secretarius: J. Bruneau. 17 Legati Hispanici: B. de Zufii ga.
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puniendum dedi jussit. Quod mihi non tam quodam generositatis motu, quam certa juris
ratione factum videtur: quanquam illi ipsi quem paulo ante cum laude allegavi Collectaneorum
de Legatis autori secus videatur. At Cromwellius pro solita sua violentia vel hypocrisi
fratrem. Legati Lusitani, inexcusabilis sane homicidii reum, publice securi percuti
jussit, ut plebi satisfaceret, zelumque suum ostentaret; in quo jus gentium violasse mihi
dubium. nullum est. Quod si ergo nullum in Legati Domesticos jus est Principi ad quem
mittitur, sequitur ipsi Legato, vel saltem Domino ejus relictam in eos jurisdictionem;
guanguam contumeliam faciant ei ad quem mittuntur[,] si commissa apud eum a suis
crimina impunita esse patiantur. Quod si ergo salva est Principi vel Domino jurisdictio,
etiam in suae Legationis comites, alieno in territorio existentes, multo magis ipsi Principi
in alieno agenti, illibata erit summa jurisdictio in suos, neque proinde Regina Christina
jure suo abusa est cum de Marchione Monaldeschio, quem mortis reum judicaverat, supplicium
sumi jussit; facile enim judicatu est eam fuisse negotii naturam, ut alis judicibus
commode committi non posset. Et ridiculum erat postulare a Regina ut alieno arbitrio
permitteret ea quae salva dignitate negligere non poterat. Quod vero Galli rem aegre
ferre visi sunt, non aliunde quam ab averso aulae animo profectum arbitror: accedebat
loci conditio, in quo caedes facta erat, huic enim aliqua certe reverentia debebatur: idque
unum credo Reginae exprobrari potuisse, quam tamen forte necessitas festinandae ultionis
absolvit. Sed invitante argumento ad aliena dilabor. Itaque redeundum est in viam atque
illud concludendum, Legatum generali appellatione illum esse, qui mandati tabulas publico
nomine habet atque incolumitate fruitur, quam. illi Jus gentium ex rationis naturalis
dictato concessit.

b. Discrimina Ministrorum. Plenipotentiarius, cujus acta Dominum obligant.
Ambassadeurs seu Legati. Envoyez seu Ablegati. Ordinarii Extraordinariis
inferiores, non tamen qualitate distincti. Residens est Ablegatus

1 nach jussit. gestr.: Unde sequitur Legato ab habente summam potestatem misso, in rebus gvae moram
non ferunt, nec Domino ad Domi num referri possunt. L 16 averso (1) Mazarini (2) aulae L 25 tamen (1) quartitate
13 (2) qualitate Lil®

2 f. autor collectaneorum d. i. WICQUEFORT, €ebd., 1677, 142. 4 fratrem: Pantaleon, Mitglied der
portugiesischen Mission, 1654 hingerichtet, vgl. WICQUEFORT, ebd., 1677, 246f. 4 Legati Lusitani: Jodo
Rodrigues de Sa e Menezes, conde de Penaguido. 12 Monaldeschi, Favorit der Konigin Christine, auf Befehl der
Koéniginam 10. Nov. 1657 in Schlof3 Fontai nebl eau hingerichtet.
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ordinarius. Agens habet non tam Credentiales quam Commendatitias.
Commissarius ab habente jurisdictionem aliquam missus. Deputati proprie qui
ad Conventum. vel a Conventu.

Distinguuntur Legati vel Ministri publico nomine missi tum intrinseca potestate,
tum adjectitio honore. Intrinseca potestas vel in obeundis quibusdam
caeremoniarum solennibus, vel in negotii cujusdam tractatione consistit. Et potestas
tractandi vel imperfecta est[,] cum ad Dominum referri debet antequam concludi possit;
vel plena perfectaque est potestas, cum concludendi negotii jus est, quod mandatum
cum libera vocant. Ministros autem hujusmodi, Plenipotentiarios appellant. Verum
est sane signatis licet per Plenipotentiarios tabulis, Dominorum ratihabitionem exspectari,
antequam toti negotio finis impositus censeatur: illud tamen certum est, Dominum vi
Literarum Credentialium ad rata habenda Plenipotentiarii acta obligari; si secus faxit
sine extrema necessitate, eum existimationi suae labem inferre. Hinc vero intelligi
potest Plenipotentiarii nomen non esse honoris sed potestatis; neque ut quidam faciunt, Pleni-
potentiarium Legato characterem habenti opponi posse. Nam vel Legatus primi gradus,
vel etiam secundi ordinis Minister mandatum tractandi liberrimum habere potest. Adjectitio
honore distinguuntur Ministri publico nomine missi, in Legatos et Ablegatos.
lllos vocant Ambassadeurs, hos Envoyés. Ambo rursus Ordinarii vel Extraordinarii
habentur. Ordinarii quibus nullum certum negotium praefixum neque breve tempus
concessum est: Extraordinarii qui certae rei occasionisque causa mittuntur. Unde
saepe fit ut ordinario extraordinarius Minister superveniat. Errant vero (si quid judico)
qui ordinarium ab extraordinario specie dignitatis differre arbitrantur. Videntur in eum
errorem inducti, quod ordinario extraordinarius praefertur: Idque verum sane[,] sed ea
credo occasione introductum, quod plerumque etiam ordinario extraordinarius supervenit;
et usu receptum est, ut ex duobus ejusdem Domini Ministris caetera paribus, ille praeferatur
qui novissimus venit; unde mirum non fuit extraordinarios plerumque praelatos,

1f. Commissarius... missus. fehlt I° 4 vel ... missi erg.L 7. possit; sed plena L I? possit; vel plena Lil?
8f. quod ... vocant. erg. L 9 hujusmodi erg. Lil*> 13 necessitate; (1) bonae fidei suae labem i mminere (2) existi-
mationi ... inferre L eum erg. Lil®>  19f. negotium tempusve praefixum est L 1% negotium praefixum neque breve
tempus concessum est Lil?>  23f. quod (1) ordinario plerumque extraordinarius praefertur: cuius rei alialonge ratio
est, (a) quoniam (b) quod enim plerumque (2) ordinario extraordinarius praefertur, quod verum ... introductum est
plerumque L 23 pragfertur: Idque verum Lil? 25 Ministris (1) nisi contrarium (2) caetera paribus, Lil?
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guod denique in jus abiit; praesertim cum extraordinarii plerumgue et majoris esse soleant
dignitatis homines et absolvendis magni momenti negotiis vel obeundis publicis honoribus
destinati; ac vel ideo plus splendoris ostentare possint, quod exiguo tempore fere cursum
absolvunt. Sed etsi Legatus extraordinarius ordinario ejusdem Domini semper praeferatur,
non ideo diversa constituitur dignitatis species nisi extraordinarium Domini majoris
ordinario minoris praeponamus, quod credo non concedetur. Residentem infra Ablegatum
ponunt et inter Ministros publicos recensent: et videtur sane Residens nihil aliud esse
guam Ablegatus ordinarius, Envoyé ordinaire; alioqui frustra alios vocabimus Envoyés
Extraordinaires, si nulli sunt ordinarii qui illis opponuntur. At Agentem non item inter
Ministros habent, hic enim literas credentiales nullas fert, sed ad summum recommendati-
tias; neque enim cum Principe ejusque Ministris de Republica tractat, sed cum
Judicibus aliisque Magistratibus aut etiam privatis, de aliis plane rebus agit tantum; nec
aliud agit quam quod Mercator quivis facile praestet. Consules Mercatorum alterius sunt
naturae. Nam praeterquam quod Agentes censeri possunt, sive negotiorum gestores;
habent quandam permissu Principis jurisdictionis speciem in suae nationis mercatores.
Commissarii sunt Ministri publici jurisdictionem ejus a quo missi sunt non egredientes.
Haec ratio est cur Caesaris Ministri in Germania Commissarii appellantur. Certum est
enim aliguam Caesari in toto Imperio jurisdictionem competere, quam nihil pugnare cum
Principum Suprematu infra ostendemus. Tales olim erant Missi Dominici et Apostolici: illi
a Caesare vel Rege, hi a Papa. Deputati appellari solent Ministri ab illis missi qui unum
constituunt corpus; ita Provinciae singulae Belgii Foederati mittunt Deputatos[,] salvo
jure libertatis sive Suprematus quod unaquaeque Provincia sibi vindicat; ita missi ab
Imperii Ordinibus ad Conventus publicos, Deputati vocari solent, de quo pluribus infra. Et
videntur olim Deputati fuisse dicti, ili omnes qui ad aliquem congressum sive conventum
destinantur[,] unde Legatos etiam Regios, Gallos, Anglosque Deputatorum nomen aequo
animo tulisse certum est, quemadmodum patet ex Praesidis Johannini Negotiationibus,

1-4quod ... absolvunt erg. L 1 plerumque str. Lil*> 6 - 9 Residentem ... opponuntur. erg. L 9f. inter
Ministros habernt erg. Lil> 11 - 12 neque enim ... agit erg. Lil>  12f. de aliis plane rebus, nec aiud agit L Corr.
13 - 15 Consules alterius ... speciemin mercatores. erg. L 13 Mercatorumerg. Lil?> 15 suae nationiserg. Lil> 20
illis (1) qui in eadem republica vel in eodem imperio (2) qui suprematu carent L (3) aseinvicemmissi L I? illis
missi Lil* 23de...infraerg. Lil®

26 - 42,2 Johanninus: P. de JEANNIN, Les Negotiations, 1659, S. 44, 51, 52, 58 u. 6.
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ubi duorum Regum et quorundam Principum Legati ideo missi ut pacis vel induciarum
inter Hispanos et Foederatos tractationi assisterent, saepissime appellantur Deputati;
idgue haud dubie, quoniam unum inter se corpus formabant et communi consilio ac nomine
literas expediebant. Nonnunquam et Deputati dici solent non qui ad conventum
aliqguem[,] sed qui ex Corpore aliquo sive Conventu deputantur; unde hodieque in Urbibus
et Rebuspublicis frequentius nomen Deputatorum[,] et in Gallia Ablegati Hansae
Teutonicae vocabantur Ambassadeurs Deputez. Ex quo judicari potest quam parum constans
horurn nominum usus fuerit.

CapP. VII.

Legatus (primi Ordinis scilicet) seu Ambasciator qui habet characterem
repraesentatitium. Hujus ea est vis ut iisdem (proportione) honoribus gaudeat
qui Domino habentur, in quantum Legatum Domino succedere usus ac ratio
patitur.

Explicatis in summa Ministrorum publico nomine missorum discriminibus, insistendum
est illi potissimum, quo constituitur Legatus primi ordinis sive Ambasciator quem
charactere repraesentatitio instructum dicunt. Character repraesentatitius quid rei

4 - 8 Nonnunquam ... fuerit. erg. L 7 vocabantur L vocabuntur 12 E* 12 qui erg. Lil® Domino qui E* qui
Domino L Corr. 13 nach patitur. gestr.: Ideo cedit aliis Domino suo aequalibus, vel suprematum aeque ac ille,
habentibus, si personali <!> praesentes sint Lil?

1 Legati: fir Frankreich: P. de Jeannin, P. de Buzanval, H. de La Place sieur de Russy, Ch. de
L’ Aubespine marquis de Chéteauneuf. England: R. Spencer und R. Winwood. 1 quorundam Principum:
Brandenburg: H. v. Dieskau. Danemark: J. v. Ulefelt, J. Charisius s. auch unten S. 104 Z. 16ff. Hessen: J. v.
Borg. Pfalz. H. de Collibus. Wirttemberg: aktenmaf3ig nicht zu ermitteln, vgl. S. 236 Z. 6. 2 Hispanos (u. des
Erzherzogs Albrecht): A. Spinola marquis de Venafro, J. Richardot, Pater J. Ney, L. Verreicken, J.
Mancicidor. 2Foederatos: W. L. Graf von Nassau, W. v. Brederode, C. de Gendt, J. Oldenbar nevel dt,
J. de Maldere, N. van Berk, G. Hillema, J. Sloth, A. Coenders, C. u. F. Aerssens, G. van Renesse. 6
Ablegati Hansae: D. Penshorn und D. Muller (d.i. Theodor Moller), Hamburger Senatoren, kamen 1655 nach
Paris zum Abschiud einesVertrages mit Frankreich; vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 94f. und ders,
L'Ambassadeur, 1, 1682, 31 f.
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sit paulo altius repeti debet. Qui ad obeunda solennia funebria, nuptialia, baptismalia,
ad praestandum hominium, ad coronationes aliasque publicas caeremonias veniunt, ut
illum ad quem aut a quo mittuntur praesentia sua honorent, actuique interveniant; illos
personam Domini repraesentare consentaneum est, id est eo in loco collocari qui Domini
esset; et illis honoribus affici qui Domino haberentur, quousque scilicet ratio ministrum
Domino succedere patitur. Quam sane exceptionem addi debere mox patebit. Hinc jam
intelligi potest in hoc negotio non haberi rationem mediocritatis ejus qui missus est, sed
dignitatis ejus qui misit, quare ridicula fuit Legati Gallici querela qui sub Francisco |.
Romam missus Domino suo suadebat, ut imposterum Legatos mitteret Marchiones aliosque
propria dignitate splendentes, ne scilicet Legatus Regius non sine Domini contumelia longo
post Hispanicos intervallo in multitudine velut lateret: unde recte colligitur ab autore
Collectaneorum de Legatis, vel parum eo tempore stabilitum fuisse jus repraesentationis,
vel Legatum sui juris mire ignarum fuisse Hoc tamen ita intelligendum est, ut Legationis
honor Legato addat quidem, non tamen adimat dignitatem: constat enim et Legatis, natu
Principibus Celsitudinem (Altesse) et Cardinalibus Eminentiam et quicquid inde honoris
fluit, conservari. Legatus ergo primi Ordinis est, qui missus est ab habente Suprematum
cum charactere repraesentatitio. Character repraesentatitius est jus fruendi
iisdem honoribus quibus frueretur is qui repraesentatur, si praesens esset, in quantum
fert ratio aut consuetudo. Dico, is[,] quirepraesentatur; non is, qui misit. Neque
enim character repraesentatitius est in Legatis tantum sed et in vicariis, quales illi sunt
guos hodie Vice-Reges vocant, aut in illis quos Germani vocant Stadthalter, Ungari
Palatinos, Sueci Trotsetz seu Trost, id est Regis Sedem (Sitz) locumve tenentes, Trot
enim vetere lingua etiam Germanica regem esse judicari potest, quoniam hodieque Trotning
Suecis Regina est.

1 solennia (1) ad praestandum reci piendumque homagi um, ad elevandos ex baptismi fonte (2) funerum, (a)
matri moniorum, (b) nuptiarum (3) funebrialL 5 eterg. Lil> 7 rationem dignitatis L |2 rationem mediocritatis Lil?
7f. sed mittentis, quare L 1% sed dignitatis eius qvi misit, quare Lil> 11recteerg. Lil> 11f. ab ... Legatis, erg. Lil?
13 - 16 fuisse. (1) Notari autem meretur non nisi unum esse apud Reges Principesque characteris genus, neqve ung-
vam auditum est (2) Hoc tamen ... conservari. L 16f. habente summam potestatem L |2 habente suprematum Lil?
19 Dico ... misit. erg. L 20 sed et etiamvicariis L 1? E*, &ndert Hrsg.

8 Legati Gallici: L. A. deMonteil, comtede Grignan. 8- 13 Vg. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 383.

43



10

15

20

44

CAP. VIII.

a. ltaque non per omnia succedit; exempli causa cedit aliis praesentibus, Domino
suo quoad Suprematum saltem aequalibus. Exceptis actibus curialibus cum
Domini nomine aliquas functiones exercet ubi non cedet. Et hoc sensu aliquando
verum Legatos Electorales praecedere ipsos Principes. Quamqguam
autem Legati Regii aliquando nec in loco tertio cedere voluerint Electoribus.
(ut Nuntius et Hispanus Francofurti); hoc tamen non probatur, cum nec
Principes illis cedant in domo sua.

Addo repraesentationem non ultra valere quam in quantum fert ratio aut consuetu-
do. Nimirum si quis missus sit ut alicui actui sollenni nomine Principis intersit,
iisdem quibus Princeps honoribus excipietur, nisi quid obstet: exempli causa, nisi alius
adsit Domino aequalis aut aliae inde absurditates nascantur. Itague nunguam auditum
est Generalem Regis locum tenentem (qualis in Gallia esse volebat Dux Meduanus tempore
foederis quod Ligam vocabant, aut qualis postea Aurelianensis Regis nunc regnantis
patruus fuit), locum Regis in Senatu capere voluisse, quem vocant, Lit de justice; et constat
Ligae tempore Cardinalem Cajetanum[,] Legatum a latere, ad sedem Regiam euntem
a Praeside Brissonio fuisse retentum. Ipsi Cardinali Barberino, Legato a latere[,] negatum
est in Hispania jus Uranisci seu portatilis coeli (le Dais) qui profecto non fuisset negatus
ipsi Papae: unde intelligitur nullum Principem Legatis dare posse perfectae Repraesentationis
characterem neque Legatum unquam eodem per omnia quo Princeps honore
affectum: ita Legati Regii alis Regibus ubique cedunt. ubique inquam, id est non tantum

3 curidibus (1) ubi 1* (2) cum Lil®> 4 nomine erg. Lil®  5f. Legatos Electorales |° Electores E* 11 nach
excipietur, gestr.: in qvantum fert ratio aut consvetudo, L 13 Meduanus L 1> Meduanius. Lil*> 16 ad sedem Re-
giamrectaeuntem L 1° 18 (le Daqui pis) rofecto E* (le Dais) qui profecto L Corr. 19 nullum ... posse erg. L

6 Legati Regii: 1657 Duc de Gramont u. H. de Lionne. 7 Nuntius: G. M. Sanfelice. 7 Hispanus: G.
d. Bracamonte y Guzman, Graf v. Peflaranda. 13 Dux Meduanus: Karl v. Gui se, Herzog von Mayenne, Haupt
der Ligue. 14 Aurelianensis: Gaston J. B. d’ Orléans.  16f. Vg. J. A. de THou, Historiae, t. IlI, lib. XCVIII,
1628, S. 343 u. J. LIMNAEUS, Jus publicum, lib. IIl. cap. 3, Nr 47, Argentorati 1657. WICQUEFORT, Mémoires, 1677,
171 berichtet das gleiche Ereignis fiur Philippe de Sega, Kardinal de Plaisance. 17 f. 1626 in Madrid, vgdl.
WICQUEFORT, €bd., 427 f.
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in loco tertio, sed et in domo ipsorum Regum ad quos mittuntur; et Legati a latere, licet
a majore Regibus, scilicet a Pontifice, missi, ipsis Regibus quodammodo fasces submittunt.
Unde in Gallia non possunt sibi praeferri jubere crucem erectam jurisdictionis notam,
eo in loco ubi Rex praesens est. Manifesta autem ratio est, cur Legatus Regius exigere
nequeat ut Rex ad quem missus est , ei in domo sua honoratiorem locum concedat: nam
hoc grave futurum erat Regibus ipsis mittentibus, si Legati eorum adeo dignitatem Regiam
vilem haberent, licet in alio Rege. Ejusdem rei illustre exemplum habemus in Electione
Imperatoris. Videmus enim Legatum Electoris intervenire Consessui quidem, cum Imperator
nominandus est, aliosque solennes actus exercere, sed caeteris Electoribus cedere.
Idem est in Conventu Ordinum. Cum enim in Comitiis Ratisbonensibus anni 1653. solus
Electorum Carolus Ludovicus Palatinus praesens esset, Legati caeterorum in Electorali
Collegio dubitabant an novissimo Electorum cedere deberent? sed re deliberata Dominisque
consultis conclusum est, ut Legati cederent Electori praesenti: et in Collegio Principum
non nisi de novis Principibus dubitatum est, an non Legatis aliorum cedere deberent.
Neque dubium est Legatos Electorum cedere Principibus debere ac ne quidem in Domo
Principum honoratiorem exigere locum posse: nam quod in coronatione Caroli V. controversia
fuit inter Guilielmum Ducem Cliviensem et Legatos Electoris Saxoniae quae pompam
in multam noctem produxit, id tunc sane cum tota actus solennitas ad Electores pertineret,
minus mirum videri debuit Legatos Electorum a caeteris Electoribus avelli ac separari

Af. licet ... missi, erg. L 4 autemratio est |? autem ratione E*  5f. nam (1) decor ipse atque honestas (2)
hoc graveL 8quidem cumerg.L 9aliosque... exercere, erg. L 13f. et ... deberent. erg. Lil*> 16 - 46,7 nam ...
dedisse; erg. L 18iderg. Lil*> 19 mirum est Legatos L |12 mirum videri debuit Legatos Electorum Lil?

3f. Vd. WICQUEFORT, ebd., 430f. 10 - 14 Vgl. LONDORP, Acta publica, 8, 1670, 332f. 11 Legati:
Bayern: M. W. Graf v. Waldburg - Wolfsegg, H. E. Furst v. Furstenberg-Heiligenberg, K. A. Frhr v.
Leibelfingen, Dr. J. Ernst, Dr. J. G. Oxel, H. Stértz u. Dr. J. Wampel. Brandenburg: J. F. Frhr v.
Blumenthal, Dr. J. v. Portmann, J. Fromhold, J. F. Frhr v. Loeben, M. v. Krockow, K. E. v. Platen. Kdln:
W. E. Furst v. Furstenberg, Dr. Aldenhoven, Dr. G. Meinertshagen, K. v. LyRBkirchen. Pfalz. F. v. d.
Lipp gen. Hoen, Dr. J. L. Mieg. Sachsen: H. Frhr v. Friesen, Dr. A. Strauch, H. E. v. Pistoris. Trier: Dr. J.
Anethanus, Dr. J. H. Gobelius, K. H. Frhr v. Metternich - Winneburg. 16 - 18 Vgl. Hartmann MAURUS,
Coronatio Caradli V. Caesaris, Kdln 1550, Bl. B (VIII) — C, C1ll. 17 Guilielmum Ducem Cliviensem: Wilhelm
[11., nicht von Cleve sondern von Jilich-Berg, war bereits 1511 verstorben. Es handelt sich hier um Johann I11. von
Cleve, ab 1524 Herzog von Julich-Berg. 17 Legatos: Wolfgang Furst v. Anhalt u.a. 17 Electoris Saxoniae:
Friedrich I11. der Weise.
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noluisse, neque enim singulorum per se, sed totius Electorum corporis ratio habenda erat.
Caeteroquin tantum abest ut Legati Electorum Principibus in loco tertio praeferantur,
ut ne apud ipsos quidem Principes honoratiorem obtineant locum, quanquam haec olim
parum certa ac definita essent: civilitati enim arbitrariae potius quam certo juri dabantur,
donec ab exteris artem hanc caeremonialem didicimus. Constat enim eundem Principem,
guem Electorum Legatis negaverat honoratiorem apud se locum, aliquando alterius Principis
Legatis dedisse; idemque de Regiis Legatis dicendum est, quibus Electores ac Principes
Germaniae nihil ultra imposterum quam Reges alii dabunt, ubi civilitates saepe
nimis effusas in jus trahi, nec vicissim a Regibus dignitatis Principum rationem haberi
intelligent. Cum Carolus V. Agquisgrani coronaretur, Nuntius Pontificis et Legatus Regis
Angliae solemnibus abstinuere, ne Electoribus cedere cogerentur; quinimo in nupera Leopoldi
coronatione la matina del primo di Agosto 1658. a buon hora si trasferirono alla chiesa
il Nuntio e li due Atnbasciatori di Spagna per sfuggire le Competenze con gli Elettori, ut ait
autor Historiae Leopoldi; quae ideo adduco ut appareat, falli eos qui putant in eo Electores
a Principibus distingui, quod illis cedat Nuntius Apostolicus aut Regius Legatus,
his non cedat. Quanguam ridiculum sit Legatos Regios tale quiddam apud Electores et
Serenissimos Principes Germaniae moliri: quomodo enim illis praeferri postulant quorum
Legatis non ubique praeferuntur, aut potius quorum Legatis praeferuntur quidem in loco
tertio sed in domo sua cedunt.

Regula ergo certa stabilienda est, Legatum habentis Suprematum Principi
ipsi Suprematum habenti ubique cedere debere, velut fratri Domini sui, non
gualitate, sed ad summum quodam ut ita dicam majoratus tantum sive primogeniturae
jure distincti. Certum est Electores et Principes ejusdem speciei possidere Suprematum,
guemadmodum jam supra demonstratum est, et infra ostendetur uberius: certum est

6 aliquando erg. Lil*> 16 nach cedat. gestr.: Etiam Cancellarius in coronatione Caroli V. (... wie S 45 Z. 16
bis S 46 Z. 3 locum etwas verandert) locum et Oxenstirna Legatus coronae svecicae in Germaniam missus cum
summa potestate negue Electoribus neque Principibus cedere volebat nam prout Legati L 16f. Electores principes-
que L I Electores et serenissimos principes Lil>  18f. aut ... cedunt. erg. L 22 ad summum erg. Lil> 24
guemadmodum ... uberius: erg. L

5 - 7 Vd. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 82f., 87f., 476 - 478. 10 Nuntius: M. Carraciola. 10
Pontificis: Leo X. 10 Legatus: R. Pace? 10f. Regis Angliae: Heinrich VIII. 13 Nuntio: s. oben S. 44 Z. 26.
13 Ambasciatori: L. Guzman Ponce de Leon, conde de Villaverde u. G. Teves Tello y Guzman, Marqués de la
Fuente. 14 autor: G. P. GUALDO, Historia, Vienna 1670, lib. 2, S. 160. 24 supra: S.31Z. 18-S.32Z. 14. 24
infrae Cap. XXXVII S. 148 - 151. 25 Cancellarius: M. Gatti nara.
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rursus, Electores a Regibus non differre specie Suprematus (ex confessione ipsorum Regum,
qgui nuper Legatos Electorales et Italos suis aequavere): Ergo concluditur, nec Principes
a Regibus ea re distingui posse: quamquam aliogui Dignitas Regia a Ducali, et Electoralis
a Principali differat.

Hinc porro intelligi potest, quantopere character repraesentatitius usu arctetur, et
guam non sit in potestate Regis ullius talem Legato suo characterem dare, quo instructus
etiam personalissima Domini sui privilegia, repraesentet, alterique Suprematum habenti,
sed Domino suo cedenti[,] ullo in loco praeferatur. Neque enim video quo jure possit
aliquis vindicare sibi potestatem transferendi in alium, quae sunt mere personalia, honores
scilicet qui non nisi praesenti habentur; cum enim onerosum sit et plenum incommodis,
Principes praesentes colere, utique multiplicare hoc onus alteri potest nemo: quid enim
futurum esset importunius, quam tot imaginarios Reges, quibus omnia deferre oporteat,
videre in aula nostra, quot ad nos Legatos cum summo charactere Regibus quibusdam
mittere placuerit? Ergo necesse erat arctari characterem repraesentatitium et ad ea tantum
referri, quae neque onerosa aliis, neque ipsi dignitati communi mittentis atque recipientis
gravia essent. ldque jam tacito usu introductum est, egregio temperamento[,] ut scilicet
Legatus primi licet Ordinis, Domini sui aequalibus ubique cedat, aliis plerisque praeferatur.
Aequales autem intelligendos dixi licet non dignitate, attamen dignitatis qualitate qui
scilicet jure Suprematus fruuntur, et in Christiano orbe rerum summae praesunt, in suis
quisque terris. Hi enim, ut dixi, omnes fratres habendi sunt, quanquam ordine honoris
distinguantur. Quemadmodum fratres sibi cedunt ordine aetatis, etiamsi jure familiae
pares habeantur. Aliis autem plerisque anteferri Legatum dixi. Plerisque, inquam, licet
non omnibus: nam variae rationes alios subinde limites praescribunt; scimus enim Legatos
saepe solitos peculiarem habere honorem cognatis suorum Dominorum, unde ortae aliquando
perplexitates, quando ille ipse cognatus aliis cedit, quemadmodum Legatus Anglus
cedit Principi Auraico, Gallus non cedit, nec Anglus Gallo. Cedere autem atque praeferri,
cum absolute ponuntur, intelligi, debent in loco quem tertium vocant, id est, qui ad
neutrum eorum de quibus agitur pertinet; nam alioqui saepe fit ut quibus Legatus in loco

2 et ltalos erg. Lil®  3f.: quamquam ... differat. erg. Lil*> 13 quod E* quot L Corr. 18 - 21 qui ... distin-
guantur. erg. L 23 nam ... praescribunt; erg. L 25f. quemadmodum ... Gallo erg. L 26 Gallo quibus non facile
cederet Legatus. erg. L, 1% quibus bis Legatus. str. Lil?

1f. ex confessione ... Regum ... aequavere: Vgl. S. 21 Z. 17 - 24. 25 Legatus Anglus: W. Temple. 26
Principi Auraico: Wilhelm I11. v. Oranien, s. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 391.
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tertio cederet, eis praeferatur apud ipsos, et qui Legato cederent alibi, apud ipsum honoris
ergo primo sint loco, quemadmodum videmus inter Legatos duorum Dominorum etiam
sibi cedentium observari; idemque semper locum habere debet quoties duo illi de quibus
agitur non specie sive qualitate sed gradu tantum dignitatis distinguuntur. Quod
autem dixi Legatos Domini etiam minoris, modo Suprematum habeat, apud alterius
Domini Legatos honoratiorem locum (la place d'honneur) habere, generale esse dabet:
nam scimus Legatos olim Regis Galliae apud Venetos, Avauxium et la Tuillerium, etiam
cum Excellentiam Foederatorum Ordinum Legatis negarent, locum dedisse, nec video
qguo juris colore Gallici Hispanicique Legati quod alibi concedunt Legatis non-Regum
Romae tantum negent, sed in talibus recepta semel, atque ab omnibus tolerata consuetudo
pro ratione est.

b. Legati charactere vestiti habent Excellentiae titulum: is olim Principibus
tribuebatur. Nuntius eum negat Legatis Ecclesiasticis. Minus debet et solet
esse discrimen inter missos quam mittentes. Legatis competit jus se tegendi
coram Regibus, etsi nhondum id concessum in Gallia Electoralibus.

Ex his ergo intelligi posse arbitror, quae sit vis et natura Repraesentationis, quam
character Legato confert. Nimirum ut non nisi illis ubique cedat qui eandem dignitatis
speciem habent quam Dominus qui misit, nempe Suprematum; utque aliis Legatis a
Domino majore vel minore, sed eandem dignitatis speciem habente[,] missis in loco tertio
praeferatur aut postponatur prout Domini facerent, cedat domi suae, apud ipsos praeferatur.
ltem wut alia Legati illi inter se observent, quae qualitate sive specie dignitatis

3f. illi (1) inter qvos est concursus non specie (2) de qvibus agitur non specie sive qvalitate L quantitate 1
E' qualitate L Corr. 4 - 11 Quod ... rationeest. erg. L 7 olimerg. Lil> 9 nonrRegumL 1> non Regum E* 14
Legati I* 15 concessum (1) Electoribus in Gallia, quia nec Viennae inique (2) in Gallia Electoralibus. Lil> 19 in
loco tertio erg. Lil?

7 Regis Galliae Ludwig XIII. 8 Legatis: 1637 Jonkheer W. van Lyne; nach WICQUEFORT, Mémoaires,
1677, S. 381 u. 484 aber de Lier d' Ostervicg. 9 Legati Gallici: 1644 A. H. Ch. de Lorraine, princed’ Harcourt
in London gegeniiber W. Boreel u. J. van Reede, s. WICQUEFORT, ebd., 1677, 482. 9 Hispanici: 1615 ebenfalls
in London R. Sar miento d Acufia, conde de Gondemar, gegentiber N. Caron. 10 Romae: WICQUEFORT bringt
nur Beispiele fir London und Venedig, Mémoires, 1677, S. 453 - 55 u. S. 482.
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aequales decent; ex quibus illud est, ut novissimo venienti adventumque significanti honor
primae visitationis a caeteris habeatur, ut qui alterum invisit, in aditu aedium excipiatur:
denique ut titulis quoque iisdem decorentur. Receptus est autem Excellentiae titulus
inter Legatos sub initium hujus seculi. Res enim in Pace Monasteriensi nova videbatur
Germanis, et olim titulum fuisse Regium scimus aut summis Principibus datum; nam et
Angli hodieque Regi eum tribuunt suo (The Kings most excellent Majesty), et Regibus Galliae
atque Hispaniae datur in Tractatibus Pacis Pyrenaeae, et in titulis Principum veteri stylo
scriptis, hoc legitur: lllustrissimo et Excellentissimo Principi; quae hodie usus in Serenitatem
ac Celsitudinem commutavit. ldem titulus etiam Exercituum Ducibus hodie datur, et
primariis Status Ministris. Sed in ltalia major ejus habetur ratio: nam dabatur Principum
regnantium cognatis, quibus in Gallia Celsitudo (Altesse) non negata. Nuntius Apostolicus
Excellentiae titulum non tribuit Ecclesiasticis, et frustra fuere Colonienses Legati, qui in
Comitiis Electoralibus Francofurtensibus lllustrissimos se tantum ab eo vocari aegrius
ferebant, quo exemplo mirum non fuisset si Legati Caesarei Electoralibus Excellentiam
negassent. Excellentiae tamen titulum omnibus sine discrimine Legatis primi ordinis dari,
hodie rationi consentaneum est, tametsi Domini eorum titulis distinguantur, aliisque
Majestas, aliis tantum Serenitas detur. Neque enim putandum est summo quodam rigore
eam inter Legatos analogiam servari quae Dominis proportione intercedit. Nam si hoc ita
esset, qua, rationis specie concessisset Caesar, ut Brandeburgicis Legatis apud suos honora-
tior locus esset, quem certe non concederet Brandeburgico apud se: quare falluntur
qui ab illis honoribus quos Electores vel Principes Caesari aut Regibus deferunt, eadem
plane Legatorum discrimina moliuntur, solent enim esse minora, quam Dominorum.
Caeterum aliud quoque receptum est Legati repraesentantis jus, ut se tegat
coram Regibus. Hoc Gallia dudum non Venetis tantum, sed et Sabaudis, Florentinis
et quibus non aliis Italorum Principum Legatis concessit; Principibus vero et Electoribus

2 Ut ... excipiatur erg. L 2 excipiatur, (1) quaeque alia sunt minutiora, et a prioribus pendentia, quae
attingi necesse non est (2) quaeque aiae sunt caeremoniae minutiores L fehlt 1> 6f. et ... Pyrenaese, erg. L 8
legitur L I? legetur E*  9- 11 Idem ... negata. erg. L 14f. quo ... negassent. erg. Lil?>  15f. dari, mirum non est,
tametsi L |2 dari, hodie rationi consentaneum est, tametsi Lil* 22 solent ... Dominorum. erg. Lil?

11 Nurtius: G. M. Sanfelice. 12 Colonienses Legati: F. E. Furst v. Furstenberg, Dr. J. Ch.
Aldenhoven, W. E. Furst v. Firstenberg. 14 Legati Caesarei: W. First Lobkowitz, Dr. J. Crane, F. K.
Graf Kolowrat-Liebsteinsky, Dr. F. Scheidler.
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Germaniae, quibus cedit ipse Sabaudus, aut pari jure est, negavit, nulla certe rationis
specie. Cum enim Elector Bavariae Maiximilianus in Galliam Legatos cum summo charactere
misisset, negatus est ilis non tantum introitus honor, sed et potestas se tegendi
coram Rege, nullo alio juris colore quam quod hoc non esset concessurus Imperator:
guod parum validum erat argumentum. Nam Legati Gallici Monasterii Legato Sabaudo
Excellentiae appellationem dedere, quam Caesarei constanter negaverant. Caeteras Legato-
rum repraesentantium minutiores praerogativas caeremoniasque attingere nihil attinet,
neque enim libellum ceaeremonialem scribimus, et qui primae visitationis honorem,
Excellentiae titulum et, cum acceptum visitationis honorem reddet, honoratiorem locum
habebit, huic caetera usu recepta non negabuntur.

CaP. IX.

Jus Principum nostrorum mittendi Legatos cum charactere probatur primum
ratione sumta ex natura Suprematus ipsis competentis. Nec Jurisconsulti nec
Philosophi satis explicuere Suprematum, quia scriptores eruditi plerumque vetera
magis quam hodierna tractant.

Intellecto jam quid Legatis suis cum summo charactere missis tribui velint Germaniae
Principes, discutiendum est accuratius et quo jure postulent, et an possessione nitantur;
nam in his rebus fatendum est partem juris facere ipsam possessionem. Principes
Germaniae habere jus Legationis in solidum, ostendemus et ratione et exemplo.
Ratione, quia habent Suprematum in suis ditionibus; Exemplo, tum alieno, Electorum scili-
cet et Italiae Principum, tum proprio, quod ad possessionem pertinet, quam
novissime subtexere satis erit, ut appareat, etsi incuriosiores saepe juris sui Principes

18 partim E* partem L Corr.

2 - 4 Legatos: J. M. Graf v. Gronsfeld u. M. Graf Kurz von Senftenau, vgl. WICQUEFORT, Mémoires,
1677, S. 82f., eigh. Auszug von Leibniz (HANNOVER Niedersichs. Landeshibl. Ms XIIl 762 d 2 Bl. 72 - 73. 2°, mit
anderen Notizen zusammen 3% S.). 5 Legati Gallici: vgl. S. 21 Z. 32 - 34. 5 Legato Sabaudo: vgl. S. 21 Z. 28.
6 Caesarei: vgl. S. 21 Z. 29f.
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nostros quam par sit, non tamen semper dignitatis oblitos, et nunc ubi facilitas eorum
pristina controversiam nasci fecit, tuendo juri pares esse. A rationibus autem ordiemur,
guas apud omnes prudentes valere maxime arbitror, cum vulgus tantum exemplis ducatur.
Omnes autem ab uno fluunt fonte Suprematus, cujus explicanda primum natura est, deinde
Principibus Germaniae recte tribui demonstrandum. In explicando Suprematu difficilem
me Provinciam suscepisse fateor, et, quod quis miretur, in re tam vulgata prope intactam.
Cujus rei ratio est, quod illi qui ad scribendum plerumque animum appellunt, miserabili
ingeniorum morbo non nisi vetera crepant quorum nostris temporibus vix apparent
vestigia, recentium incuriosi: de quibusdam jurisperitis vulgaribus , hoc non miror; illis
enim omnis sapientia in uno Romani juris Corpore conclusa videtur; experientia autem
rerum humanarum, si quam habent, forensis auditorii cancellos non egreditur: unde nonnun-
guam de Publico et Gentium jure misera sunt eorum judicia. Hos ergo Caesarem pro
Domino Mundi; Principes nostros pro Praesidibus Provinciarum licet perpetuis et haereditariis,
habere, mirum non est: neque ab his aliquid magnopere exspectes illustrando publico
juri, quod nunc viget. Sed illud semper miratus sum, illustres dignitate et rebus gestis et
eruditione viros, cum ad scribpendum accessere maluisse eruditionis suae documenta dare,
guam experientiae atque judicii. Nam quae paululum a Romanis Graecisque formulis
abeunt, ea vix nominare audent; videas documenta et praecepta tradi non alia quam quae
alicujus Poétae aut Oratoris autoritate firmari possint; et exempla adhiberi ex sola vetere
Historia acquisita: quae res facit ut libri ejusmodi a viris pragmaticis (quicunque nondum
juvenes hoc velut gustu antiquitatis imbuti sunt) velut inutiles, aut certe steriles, spernantur.
Quid eruditius aut elegantius quam quae egregius sane vir, Carolus Pascalius reliquit
in libro de Legato: sed fallitur profecto qui legatum aliquem inde multum luminis
haurire posse putet, quo rectius munere suo fungatur aut difficultates oblatas superet.
Nec tamen deerat illi viro notitia rerum quae in usu versantur, nham et legatione Rhaetica

5 nach demonstrandum. gestr.: Diuest, quod |invaluit gestr. | vox apud exteros usu receptaest. L 9 vesti-
gia. (1) Videmus viros sane praestantes, et qui meliora ex propria experientiae suae et rerum usu politos, (2) De
Legum Doctoribus, quales passim (a) habuntur hoc non miror L 1% (b) habentur Lil? (3) recentium ... non miror; Lil?
10 nach enim gestr.: quos omnis sapientia Tribonianus L 12 judicia: quod adeo verum est ut sciamin gravissimis
saepe tribunalibus prolatas sententias quarum aulas puduit. Hos L I judicia. Hos Lil> 18 et praeceptatradi erg. Lil?
19 adhiberi erg. Lil?

22 C. PASQUALLI, Legatus, Rothomagi 1598. 25 legatione Rhaetica; 1604 - 1614, dariber erschien 1620
eineigenes Werk (SV. N. 298,1).
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functum ipsummet scimus; quare nihil aliud quod accusem habeo quam illius temporis
morbum, qui frigidam hanc eruditionis affectationem exigebat. Fatendum est Hugonem
Grotium Eximium virum, majorem usus rationem habuisse, et quae ex omni
Historia ac veterum monumentis selegit praeclare accommodasse ad regulas constituendas
guae nunc gquoque vim habent. Poterat tamen utilior esse seculo, si seposita
aliquando gravitate qua semper ad illud eruditionis culmen assurgit, quo pauci fateor
accedere possunt, familiariorem se reddidisset nobis atque ea subinde tractasset quae
Magnis illis viris pro minutiis habentur; at nobis (ut nunc sunt, credogue semper
erunt res humanae) graves saepe difficultates pariunt: quemadmodum faciunt caeremoniae,
tituli, receptae quaedam consuetudines, et observationes nonnullae viles in
speciem, effectu magnae. Nimirum sunt multa quorum scientia a nemine laudatur, ab
omnibus tamen requiritur. Talia non solent attingere autores, qui gloriae potius suae
quam lectoris utilitati velificantur. Scilicet eruditio plerumque ad splendorem dirigitur,
non ad usum: praeclara praecepta moralia, pulchra dicta, apophthegmata egregia, tum
elegantissima exempla frequentantur, quae scilicet dicenti scribentique aliqguam gratiam
conciliant: de illis vero quae magis in vivendo profutura, quam in dicendo pulchra
sunt, altum silentium. Quare ego saepe dicere sum solitus plus in aliquo libro vulgari,
guem magni illi homines nostri velut mechanicum damnant, gqualis est Oeconomicae,
aut artis sellulariae scriptor quispiam abjectus, verae utilisque doctrinae esse, quam in
Theatro vitae humanae, ne dicam in integra saepe Bibliotheca. Hoc ergo eruditorum
vitio factum est, ut hodie plus pene utilitatis hauriatur ex libris, vernaculo variarum
gentium sermone a mediocribus admodum autoribus conscriptis, quam ex doctissimis
lucubrationibus. Et plus ex Novellarum publicarum unius decennii collectaneis discetur
guam ex centum auctoribus classicis. Quare mirum non est si de Suprematu
dicturo, quem vulgo vocant la Souveraineté auxilia bonorum autorum desunt. dum
interea de civitate, de Majestate, de formis Rerum publicarum mille voluminibus
omnia perstrepunt.

9 - 13 quemadmodum . . . velificantur. erg. L 18f. qualis est Colerus aliquis oeconomicus aut Serranus,
artis Agricultoriae scriptor L 12 qualis. . . scriptor Lil2

2f. H. GRoTIus, De jure belli ac pacis, lib. I, cap. XVIII, Amsterdam 1650, S. 294 - 303. 18f. scriptor
Oeconomicae: J. COLER (SV. N. 82). 19 scriptor artis sdlulariae: O. de SERRES (SV. N. 371).
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CaAP. X.

Civitas est, ubi securitatis causa cohabitatio atque administratio communis est.
Ditio, terrae tractus, qui si major, Regio vocatur. Territorium, nomen his
commune. Dominus Jurisdictionis est qui potestatem habet coércendi privatos.
Dominus Territorii vero etiam totam communitatem militari manu in
officio continere potest. Tametsi autem quaedam in territorio jura vel regalia
alteri sint Reservata, nihilominus Superioritas Territorialis salva manet,
modo Domino supersit potestas manus militaris et reditus sufficiens ad
alendos potentiae Ministros. Quod si territorium tam sit amplum aut potens ut aliquid
momenti conferat ad rerum summam, Suprematus a me vocatur, et qui eum
tenent Souverains vel Potentats quorum personae ac familia inviolabilis
et ditio privatorum commercio fere exempta censetur.

De Suprematu dicturus cogor attingere, quid sit Civitas, quid Respublica, quid
Libertas, quid summa Potestas; quid Regalia, quid jus Superioritatis territorialis, quid
Reservata, quid unio plurium Rerumpublicarum. Civitas esse videtur coetus hominum
satis magnus ad spem defensionis mutuae contra vim magnam, qualis metui solet, animo
cohabitandi, certa quadam rerum communium administratione constituta, initus. Familiae,
imo et vico sive pago ex aliquot familis composito deest magnitudo; Exercitibus, vel
magnae cuidam societati casu conflatae, quales sunt Caravanae in itineribus Asiaticis, deest
animus cohabitandi. Illi qui Aristotelis lingua hodieque loqui solent, integra regna appellant
Civitates; quod nescio an satis consentaneum sit ipsi Aristoteli, qui Regnum Persarum credo
non appellasset B¢84< et Babylonem ob magnitudinem non civitatem esse dixit, sed gentem.
Civitas videtur requirere cohabitationem ita ut cives facile congregari possint signo dato.
Civitas autem aut sui aut alieni juris est. Ditio est quidam terrae habitatae tractus communi

9 amplum aut potens, ut erg. Lil* 11 ved (1) Potestates |* (2) Potentats; Lil®>  16f. vim quae communiter
ingruere solet L 12 vim magnam, qualis metui solet Lil2 vim majorem, animo cohabitandi L Corr. 22 et Babylonem
... gentem. erg. Lil2 24 Civitas (1) aut libera est, aut sub aliena ditione (2) autem aut sui aut alieni jurisestL 24 -
54,2 tractus (1) sparsis civitatibus atqve pagis sive vicis compositus (2) communi quadam admi nistratione utens, (a)
isgue ubi praetereacumaliisinunum corpus coiit provincia vocatur (b) mgjor ditio ... dicitur. L

21f. ARISTOTELES, Politica. lll, 3, 12763, 12.
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guadam administratione utens; major ditio Regio vocatur, et Regio cum alterius ditionis
adhuc majoris pars est, Provincia dicitur. Territorium commune est nomen civitati vel
ditioni, sive terrae tractui; sed praeter rem subjectam, etiam jurium aggregatum exprimit,
ita ut quemadmodum haereditas et patrimonium quandam rerum juriumque in familia
aliqua sive domicilio universitatem continent, ita Territorium universitatem jurium quae
in portionem terrae habitatam competere potest, significet. Hinc illud oritur quod Jurisconsulti
Germani vocant Superioritatem territorialem, vel sublime territorii jus;
sed et ante eos lItali, et memoratur Baldi dictum, qui ajebat Superioritatem inhaerere territorio,
ut nebulam paludi. Porro in hoc Jure praeter Jurisdictionem etlevem coércendi
potestatem etiam Jus manus militaris continetur. Quae omnia quo crebrius confunduntur,
hoc distinguenda sunt accuratius. Aliud enim est Dominus jurisdictionis,
aliud Dominus territorii. Jurisdictionem voco potestatem de causis statuendi,
sive Jus dicendi et contumaces Privatos coércendi. Coércendi potestatem (Juriscon-
sulti veteres Imperium vocabant) esse dico, cum, ubi opus, vim in refractarios adhibere
licet. At Jus manus militaris est aliquid longe sublimius simplici coércendi
potestate; coércere enim refractarios Privatos licet adhibitis paucis Justitiae Ministris, vel
etiam, ubi opus, convocatis in opem civibus. At jus manus militaris voco, cum in potestate
est hoc Jus habenti colligere manum militum, quae ad totam ditionem in officio continendam
sit satis. Itaque alicujus Vici vel Burgi Dominus potest omnem habere jurisdictionem,
potest capitis supplicio punire, potest per lictores, et si opus, collectam civium vel rusticorum
manum, privatos aliguot contumaces redigere in ordinem; sed conscribere militem,
tormenta majora ducere, aliaque facere quibus totum illum tractum ad imperata cogere
qgueat, non potest. Itaque eo casu, quo non contra paucos quosdam refractarios, sed totam
aliguam communitatem expedienda vis erit, Dominum territorii implorabit. Haec qui
accurate considerabit, Superioritatem territorialem in summo cogendi sive coércendi Jure

2 - 6dicitur. (1) Ditio est jus territoriale. Territorium autem est (a) portio terrae quaedam juri (b) jurisdictio
(c) quoddam jurium aggregatum, quod in qvandam portionem terrae habitatam competit Universitas quaedam. (2)
Territorium ... significet. L 7 - 9 jus, in quo praeter jurisdictionemL 12 jus, sed et ante ... Jurisdictionem Lil2 9
levemerg. L Il f. Aliud ... territorii. erg. L 13 et ... coércendi. erg. L 19 nach Dominus erg. u. gestr.: gvem
voco Dominum jurisdictionisL 22 ducere, (1) muni menta struere aliaque (2) aliaque L

8 P. BALDUS de Ubaldis, Super feudis, cap. De Allodiis Nr 7, 1522, Bl. 135, jedoch heif3t es: ,jurisdictio sit
super territorium*, so auch C. BEsoLD, Consiliorumjuridicorum, Consil. 1V, Tibingen 1626, S. 176f.
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consistere videbit, quae tantum a simplici coercendi facultate differt, quantum in Legibus
Romanis vis publica a privata. Ubi tamen illud notari debet etiam sine milite hoc Jus
retineri posse, sola hominum opinione, id est obsequio, cultu, autoritate quae tantundem,
ac saepe plus ipsa vi, possunt, quoties scilicet communis subditorum fert opinio, parendum
esse: tunc enim sufficit exiguam adesse manum, quae primis saltem paucorum turbatorum
motibus opponi possit. Interea sufficit adhibendae vis majoris confessam esse potestatem
ubi opus sit. Hoc porro Jus non Principibus tantum Imperii, sed et Comitibus competit. De
Urbibus liberis diu fuit olim dubitatum, sed novissime, Pace imprimis Monasteriensi,
definita quaestio videtur. Et hoc quod nos vocamus Superioritatem territorialem
idem cum eo esse videtur quod Galli etiam vocant la Souveraineté laxiore nonnihil sensu:
quales sunt la Souveraineté de Neuf-castel de M. de Longueville, la Souveraineté de Dombes
qui appartient a la maison de Montpensier, la Souveraineté de Sedan de Messieurs de Bouillon,
la Souveraineté de Bidache qui est au Mareschal de Grammont. Intellecto autem semel
Superioritatem territorialem in summo subditos coercendi Jure consistere, patet primum in
ea contineri plenum omnia alia imperandi arbitrium, quatenus ea non expresse excipiuntur
alterive reservantur, unde dixi supra, territoriale Jus in quadam Jurium Universitate
consistere. Patet deinde multa, ut vocant, Regalia excipi vel pactis expressis ac saepe

1 f. videhit, (1) eam autem patet omnia ad jus omnia i mperandi plenumgue arbitrium continere in omnibus
guae non expresse excipiuntur. (2) quae tantum aprivata. L 2 privata. (1) Caeterum (2) Multa (a) autem (b) enim
saepe regalia ut vocant excipi, vel pactis vel provinciae consvetudine nonnullague manifestum est (3) Ubi tamen L
4 -6 quoties ... Intereaerg. L 7 competit, i mmediatae autem i mperii nobilitati non utique facile concedetur, vide-
turque Domi nus territorii eorum Imperator et Imperium. L 12 immediatae bis Imperium. str. Lil2 8 novisime (1)
obtentum est, ut videtur, ut territorii jure fruantur (2) paceL 10 etiamerg. Lil2 10 laxiore nonnihil sensu: erg. Lil2
12 appartient & Mad"® d' Orléans L 12 appartient & la maison de Montpensier Lil2 13 1a... Grammont. erg. L 14 -
56,2 patet (1) et aliislicet juribus atque regalibus. vel etiam regalibus ademtis salvam manere (2) primum ... manere.
L 16 aterive reservantur erg. Lil2

8f. Instrumentum pacis Caesareo-Gallicum, § 65, Mainz 1648, S. 24. 11 Fir Neufchétel, franz.
Grafschaft Burgund, wurde seit 1526 vom Haus Longueville Souveranitat beansprucht und durchgesetzt. 11 M. de
Longueville: Ch. P. d' Orléans, Herzog v. Longueville. 11 Dombes, souverdnes Furstentum und Teil des ehem.
Firstentums Burgund, seit 1400 in Hand der Herzdge von Bourbon-Montpensier, durch Heirat der Erbtochter Marie
mit Gaston Jean Baptiste d’ Orléans an das Haus Orléans gekommen. 12 Sédan, aus ehem. Besitz Gottfrieds und
Balduins von Bolillon, 1594 von den Grafenv. d. Marck an H. dela Tour d' Auvergne, vicomte de Turenne mit dem
Titel Herzog v. Bouillon verkauft, dieser mufdte 1651 Sedan an Ludwig XIV. abtreten unter Beibehaltung seiner
Titel. 13 Bidache: vgl. S. 18 Z. 32 - 34. 25 Mademoiselled Orléans: Anne-Marie-Louised' Orléans.
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juratis vel Provinciae consuetudine et nihilominus Superioritatem territorialem salvam
manere. Itaque potest fieri ut alius in territorio nostro habeat jus Venationis, jus fodinarum,
jus aperturae, jus conducendi, jus vectigalium; quinimo jus altae jurisdictionis, sive jus
statuendi de criminibus capitalibus atque supplicium sumendi de condemnatis; sed et jus
supremae ut vocant instantiae, seu ut ad ipsum ab eo qui Superioritatem territorialem
habet provocari possit; sed et Dominus territorii potest carere jure signandae monetae, jure
indicendi tributa pro arbitrio; jure struendi munimenta aliisque multis. Modo id qualecunque
jus, quod habet reliquum, vel auctoritate, vel, ubi opus, vi majore a. subditis obtinere
ipsi in promptu sit. Etsi autem omnia alia adimantur jura vel Regalia, sufficit tantum
remanere jurisdictionis, quantum satis est ad tuendam in subditos auctoritatem; et tantum
reditus quantum opus est ad sustentandam pro dignitate familiam alendosque potentiae
Ministros. Porro quamquam hujusmodi minora territoria appellari soleant Souverainetés;
communiore tamen sensu vocabulum hoc paulo arctius adstringitur; et illi tantum
vocantur Souverains ou Potentats, qui territorium majus habent, exercitumque educere
possunt; atque hoc demum illud est quod ego voco Suprematum, et Gallos quoque
arbitror cum de rebus ad jus gentium spectantibus, pace, bello, foederibus sermo est,
et ipsi aliquos vocant Souverains, eos non de urbibus liberis loqui nec exiguorum territoriorum
Dominis quae facile etiam dives Mercator sibi emere potest, sed de majoribus
illis potestatibus quae bellum inferre, bellum sustinere, propria quodammodo vi stare,
foedera pangere, rebus aliarum gentium cum auctoritate intervenire possunt, quae quodammo-
do commercio privatorum exemptae sunt, et ut nunc sunt res humanae ad homines inferiores et
minoris conditionis (exceptis Principum Ecclesiasticorum Electionibus)
non facile perveniunt. Unde fit ut qui in hoc sunt culmine a caeteris Potestatibus Majoribus,
terrarumque et gentium Dominis et rerum humanarum arbitris quodammodo ut fratres et
conditione aequales (licet magno potentiae intervallo inferiores) honorentur, et ab illis non
specie, sed gradu tantum dignitatis differre intelligantur. Jam et ubi in familia quadam

5seu ut ad ipsum L 12 ut fehlt E* erg. L Corr. 7 jurestruendi munimentaerg. L 9 f. sit. (1) Quod autem
necessario reliquum esse debet hoc est (2) Etsi autem omnia adimantur jura vel Regalia, sufficit ad superioritatem
territorialem superesse saltem haec pauca, ut tantum habeat jurisdictionis L alia erg. Lil2 ad superioritatem bis
pauca ut fehlt12 13 tantumerg. Lil2 17 de urbibusliberiserg. Lil2 17 necerg. Lil2  19- 22illis (1) regionibus
guae non facile in homi num minoris conditionis potestatem pervenire possunt, bellum inferre L (2) potestatibus quae
bellum inferre ... conditionis non facile perveniunt nisi secundum receptas reipublicae leges, ut contingit in
Pontificis Romani aut Ger manorum Episcoporum ElectionibusL 12 22f. conditionis exceptis ... perveniunt Lil2 26
guadamerg. Lil2
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jus illud haeret, fit ut ea quodammodo caeterorum hominum sortem supergressa videatur,
et personae sacrae atque inviolabiles censeantur, quod personae Privilegium
non illi tantum proprium est, qui caput est domus, et quem regnantem vocant, sed et
reliquis aliqua ratione communicatur, qui solam spem habent successionis et qui dicuntur
Princes d'une Maison Souveraine.

Cap. XI.

Unio plurium territoriorum in unum corpus. Suprematus singulorum non obstat
unitati Reipublicae. Comparatio Belgii Foederati et Imperii quatenus procedat.
Hobbii sententia examinatur; nullibi extat Respublica qualem ille definit; secundum
ipsum nostrae omnes sunt Anarchiae merae. Nec Galliae Rex imo nec
Turcarum Sultanus revera plane absolutus.

Caeterum plura territoria uniri possunt in unum corpus, salva singulorum superioritate
territoriali, cujus rei manifesta in Imperio, in Helvetico Corpore et in Unitis Provinciis
exempla habemus; nam si singulis regionibus jus sit proprium habendi militis quo continere
subditos in officio possit, territorii jus sibi constat. Quod si praeterea et cum exteris inire
foedera possunt singulae, et exercitus conscribere, armaque expedire, quibus sibi apud
vicinos quoque autoritatem parent, quod possunt Germaniae Principes; manifestum est,
non obstante unione, in unaquaque Regione superesse id quod Suprematum definivi.
Multum autem interest inter Confoederationem et Unionem[,] quemadmodum inter
Societatem et Collegium. Societas est plurium cum res in sortem collata singulorum est,
lucrum inter omnes dividitur: sed in Corpore vel Collegio nova quaedam persona civilis
constituitur et quae in commune aerarium illata sunt, non singulorum sunt, sed Corporis
ipsius, nec lucra nisi ex omnium vel majoris partis sententia distribuuntur. Confoederatio
solis verbis initur et si opus est, junguntur vires: ad Unionem opus est, ut certa quaedam
administratio constituatur cum aliqua et in membra autoritate, quae ubicunque de rebus
majoris momenti ac salutem publicam spectantibus, ordinario jure obtinet, ibi Rempublicam

11 reverafehlt 13 18 unioneid quoque superesse L 12 unione in unaguague regione superesse Lil2 20 cum
erg. Lil2 23ipsiuserg. Lil2 25- 58,1 quae ubicungue ... esse go. erg. Lil2
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esse ajo. ltaque viri eruditi qui hoc argumentum tractavere, alterutro modo limites
excessere: nam admissa unitate Reipublicae credidere sublatam in singulis membris libertatem
sive Suprematum; vel concessa singulorum membrorum libertate, non unam Rempublicam,
sed nudum foedus constitui sunt arbitrati. Ubi illud noto, Reipublicae Belgicae
non satis recte Imperium Germaniae comparari; quemadmodum. enim sunt quaedam, in
quibus arctius Imperii nostri vinculum est: ita sunt alia, in quibus major Principum
nostrorum, quam singularum Belgii Foederati Provinciarum potestas videtur, quibus jus
Belli, Pacis, Foederum, Legatorum, paulo minus quam nostris tribuitur. Scio quae hic a me
disseruntur de natura Reipublicae[,] non posse conciliari cum sententiis acutissimi viri
Thomae Hobbii Angli; sed tamen et illud scio, nullam in Europa moratiore gentem iis legibus
gubernari, quas ille tulit: quare si Hobbium audiemus, non erunt apud nos nisi Anarchiae
merae. Nimirum homines natura jus habere ait faciendi quicquid ipsis videtur utile, inde
illis jus in omnia competere, ex hoc jure nasci bella internecina, singulis exitiosa, ideo
necessariam esse pacem, ac proinde tollendum esse jus illud omnium in omnia, quare et
proprium judicium ex quo fluit: itaque unumguemqgue debere suam voluntatem transferre
in Rempublicam, id est vel in Monarcham vel aliquod optimatum aut populi concilium, sive
in personam naturalem aut civilem, ut quod vult Respublica vel persona eam repraesen-
tans[,Junusquisque velle intelligatur. Porro hanc personam civilem Reipublicae, omnium
aliorum personas repraesentantem, non posse esse nisi unicam, et frustra dividi jura summae
potestatis inter plures personas sive plura collegia. Nam si (exempli gratia) uni sit jus
legum ferendarum, alteri jus indicendorum tributorum, in casu dissensus contumacis dissolvi
Rempublicam: quia enim sine nervo rerum gerendarum, id est pecunia, nihil geri

2 f. membris summam potestatem vel concessa L 12 membris libertatem, sive Suprematum vel concessa Lil2
4 arbitrati. (1) Si gvid ergo in collegio Unionis deliberetur (2) Mihi qui ista tractavere notione Civitatis et summa
potestatis decepti videntur. Scio (3) Mihi bisvidentur. str. L 4 -8 Ubi illud ... tribuitur. erg. Lil2 9 de natura Rei-
publicae erg. Lil2 10 Angli (1) qvi destrui arbitrabitur summam libertatem (2) qvi amitti censet | singulorum erg. |
libertatem | hac gestr. | novain corpus unum coitione sed tamen (3) qvi biscoitione str. L 16f. sive ... civilem erg.
Lil2  17f. vel ... repraesentans erg. Lil2 18 Reipublicaeerg. Lil2  20inter... collegia. erg. L 20 (exempli gratia)
erg. L

1 viri eruditi: J. BobIN, Methodus, cap. VI Status Germanorum, 1627, S. 188 f., auch S. Pufendorf, B. Ph.
v. Chemnitz; vgl. LeibniZ Angaben in seinem Bibliotheksplanvon 1689, I, 5 S. 438. 10 - 60,14 Th. HOBBES. Opera
philosophica, Amstelodami 1668. Leibni z zitiert Hobbes aus dem Gedéchtnis, vgdl. bes. De cive, cap. V - VII, S. 34 -
59 u. cap. X, S. 69 - 78 und Leviathan, cap. XVII - XVIII, S83-96. 22-59,2 Th. HoBBES, De cive, cap. XII, S.
85.
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potest, patet illum qui alteri tributa negare potest, eum etiam reliquo jure privare posse,
quod, inquit Hobbius, absurdum est. Quin imo ex principiis ejus sequitur omnem Monarcham
(seu eum qui conventum populi nullum indicere cogitur) posse pro arbitrio statuere
de successore: neque id diffitetur ipse Hobbius. Et haec tamen certe in ipsa Gallia (quam
aliqui velut in exemplum proponunt regni absoluti) exploderentur. Paralogismus Hobbii in
eo consistit, quod ea quae incommoda trahere possunt, nullo modo ferenda existimat; quod
alienum est a natura rerum humanarum. Quangquam enim non negem divisa summa
potestate multos dissensus oriri posse, IMo Si unusquisque in sententia perstet, bella;
experimento tamen constat homines plerumque medias quasdam vias tenere, ne summam
rerum pertinacia sua discrimini committant. Manifesto omnibus exemplo esse possunt
Respublicae Polonica et Belgica: apud Polonos Comitia unus Nuntius terrestris solvere
potest sua pertinacia; apud Batavos cum res magni momenti, ut pax, bellum, foedera,
agitantur; unius oppidi dissensus omnia subvertit, et tamen prudentia et moderatione
eorum qui rerum summae praesunt pleraque ex sententia conficiuntur. In Germaniae
guoque Comitiis non omnia suffragiorum multitudine transiguntur, sed sunt quae unanimes
sententias postulant, quae omnia Hobbio Anarchia viderentur; et aliis nonnullis, qui paulo
liberius locuti sunt de Republica nostra, visa sunt monstrosa: quod si ita est, ausim dicere
eadem monstra etiam Batavos et Polonos et Anglos Hispanosque imo et Gallos alere. Hoc
illi sciunt quibus notum est quid olim Ordines Regni Gallici et alias delecti e regno viri
(les Notables) in publicis Conventibus de Legibus regni Fundamentalibus et Regiae potestatis
limitibus dixerint, neque ignotum est, a Clero qui tertia regni portio est, subsidia obtineri
non mandatis, plenitudine potestatis, ut vocant, emissis; sed postulationibus, negotiationibus,
atque tractatibus. Quin et dimidia Galliae pars constat Provinciis quae dicuntur
les pays des Estats, quales sunt Britannia minor, Gallia Narbonensis, Comitatus Provinciae,
Ducatus Burgundiae; ubi certe Rex non majore jure tributa extra ordinem indicere potest,
inconsultis Ordinibus, quam Rex Angliae suo in regno. Si quid ultra fit, praeter morem aut
leges, hoc a solis consiliorum Regis successibus vim habere certum est. Nec Turcarum

3seueumerg. Lil2 5 Hobbii erg. Lil2 8 multos erg. Lil2 27 certum est. (1) Ergo Hobii ingenium et
acutam dicendi rationem tum vero i nprimis methodum laudo, gva omnia vel ut caetera (2) Itaque Hobbiana i mperia
wieder aufgenommen S. 60 Z. 7f. (3) Nec Turcarum L

2- 4 Ebd., cap. VII, S. 56 und Leviathan, cap. X1X, S.96-98. 16 diisnonnullis: S. PUFENDORF, De statu
imperii, Genevae 1667 und Disquisitio de Republica irregulari, 1669. Hippolythus a Lapide [B. Ph. v. CHEMNITZ],
Diss. de ratione status, Freistadii 1647.
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Imperatorem opinione suorum super omnes esse leges, intelligi potest ex forma judicii
illius, quo damnatus est Sultan Ibraim pater ejus qui nunc rerum potitur; neque enim res
tumultu, ut in Osmani caede, sed matura eorum qui prima munera civilia ac militaria
tenebant, deliberatione transacta est. Ex quorum sententia, Sacerdotum Princeps sive
Moufti decreto misso ipsi Sultano mandavit, ut coram Char-Alla sive justitia Dei compareret:
neganti denuntiatum est subditos juramento fidelitatis solutos esse. Quamguam
hoc Barbarorum exemplum, qui in utramvis partem peccant, probari non possit. Imperia
ergo Hobbiana neque apud moratiores gentes neque apud Barbaros extare arbitror, neque
possibilia neque optanda censeo; nisi illi penes quos summa rerum esse debet, angelicis
virtutibus polleant; tam diu enim homines retinendam judicabunt propriam voluntatem
suaeque saluti prout optimum videbitur consulent, quamdiu de Rectorum summa sapientia
et potentia persuasi non erunt, quod ad perfectam voluntatis resignationem necesse est.
Locum ergo demonstrationes Hobbianae in ea tantum Republica habent, cujus Rex Deus
est; cui soli tuto per omnia confidi potest. Sed nobis in viam redeundum est.

Cap. XIlI.

Reliqua de Suprematu. Suprematum populus aliquis amisit, ubi alter oppida ejus
praesidiis obtinendi jus nactus est. Ditio exigua nimis non est capax Suprematus
si se tueri quidem potest, non tamen extra ipsam potens habetur; Superioritatem
enim habet, Suprematum non habet. Personae Principum non tantum regentium,
sed et apannagiatorum videntur inviolabiles, et Criminali Jurisdictioni exemtae.

ltaque ut absolvamus hanc de Suprematu in universum tractationem, haec velut per
Saturam adjicere utile erit: Jure Suprematus praeditus censetur Populus liber, et nulli

4f. sive Moufti erg. Lil2 6 - 14 esse. (1) Respublica (2) Monarchia (3) Imperia ergo (4) Summa ergo
potestas qvalem Hobbius postulat neqve extat in hoc Mundo, nec nisi Rectores sint omniscii et omnipotentes,
optanda videtur itaqve falli arbitror qvi Hobbianas ratiocinationes usui publico accomodarnt, (5) Imperia ... est. s. o.
S.5Z 45ff.L 6f. Quamquam ... possit. erg. Lil2 14 per omniaerg. Lil2 17 exigua (1) minus I3 (2) nimis Lil3
18 quidemerg. Lil®3 19enimerg. Lil3 19f. habet. Personas ... videri ... exemtas. I3 21 in universumerg. Lil2

1f. formajudicii: vgl. unten S. 687 Z. 33 f. 2 gjus: Sultan Mohammed |V.
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astrictus, quemadmodum Veneti, Batavi, Helvetii. Notum est cum induciae Belgicae tractaren-
tur, ea conditione a Batavis assensum, ut Hispani faterentur se cum iis velut libero
populo tractare. Tota quoque gens ut Gallica vel Anglica, quoniam suo jure regitur, Suprematum
penes se habere censetur; idem est de Scotia, neque enim refert quod eundem cum
Anglis Regem habet, et quod Rex in Anglia degere mavult. At Neapolis vel Lombardia in
Provinciam ab Hispanis redacta, quem habuit Suprematum in alios transtulit. Nam
Hispani pro lubitu copias illic introducunt urbesque praesidiis insident, castellaque struunt,
guo semel admisso periit urbium aut Regionum Suprematus. Itague non nisi illa urbs,
provincia, gens Suprematum habere censetur quae in sua propria potestate est; in potestate
vero habere est militari manu tenere posse. Necesse est autem civitatem vel Provinciam esse
satis validam ad vim quae communiter ingrui solet propulsandam; itaque cum Rex quidam
Galliae quendam terrae tractum, quem vocant d'lvetot, in Neustria sive Normandia erexit
in Suprematum, jussu Papae, ut caedem expiaret, cum Dominum d'lvetot, subditum suum
propria manu in Ecclesia confecisset; equidem Dominos de Ivetot pro liberis, imo ut quidam
ajunt Regibus imposterum habere voluit, et ab omni Gallicae coronae nexu absolvit; sed, si
quid judico rem Suprematus eis dare non potuit, quoniam efficere non potuit, ut ditio
d'lvetot suis viribus contra vim ingruentem stare posset, et aliquam inter caeteras gentes
auctoritatem nancisceretur. Itague valde etiam dubito an possit Reipublicae illi Italiae,
guam vocant Sancti Marini Opidum, concedi Suprematus, tametsi jure liberam esse nemo
neget. Sed praeter libertatem et in se potestatem, aliud praeterea usu requiri videtur ad
Suprematum, nimirum potentia quae apud exteros quoque auctoritatem conciliare possit.
Ponamus Opidulum aliquod exiguum vel Insulam in medio mari aut in rupe inaccessa situ
loci ita muniri, ut nulla facile vi subigi possit: fingamus in ipso esse quicquid humanis
usibus requiritur, ita ut nec fame expugnari facile posse videatur, quemadmodum de arce
Kdnigstein ad Electorem Saxoniae pertinente, fama est, in montis apice tantum frumenti

3 tractare. (1) Attamen (2) Necesse est tamen aligvam esse magnitudi nem huic populo, unde valde vereor
(3) Deinde Reges (4) Totaqvoque gens L 6f. transtulit (1), itaqve res eo videtur spectare ut dicamus eam gentem
penes se habere suprematum qvae | aliunde gestr. | non alieno milite se (2). Nam Hispani L 8 urbium aut regionum
erg. Lil2 12 quamL |12 E*, &ndert Hrsg. 12 siveNormandiaerg. L 17f. et dliquam ... nancisceretur. erg. L 19
Opidum L I2E* str. L Corr. 20f. Sed ... possit. erg. L 22 inmedio mari erg. L 22 aut in rupe i naccessa erg. Lil2
24 - 62.1 quemadmodum ... sufficiat. erg. Lil?

11f. Rex Galliae: Chlotar I.,vgl. 0. S. 18 Z. 28 - 30. 13 Papae: Agapet I., vgl. ebd. 13 Dominum: Walter
von |vetot.
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crescere, quantum praesidiariis alendis sufficiat, an ideo hujusmodi opidulo sive arci
Suprematum largiemur an eandem cum Regibus speciem dignitatis habere dicemus, an
Legati ejus honore characteris fruentur? Longius progrediar: Liberae Germaniae civitates
nec praesidium accipere coguntur, nec facile vi capi possunt, nec tamen illis Suprematum
concedimus quem nec ipsae postulant sibi. Cur ita? non utique quia Caesari atque Imperio
obligantur: nam si ita esset, nec Electoribus concedi posset Suprematus; an quod Rectores
earum ex illustri stirpe non sunt? ne hoc quidem, alioqui nec Reipublicae Belgicae tribueretur:
quid ergo tandem? Ego nullam aliam video causam quam quod non satis in ipsis
(loquor de singulis) momenti esse videtur ad summam rerum; neque enim copias educunt,
sed tantum intra se stant tectae et contra vim tutae testudineo ritu: Superioritatem
territorialem habent, Suprematum non habent. Et Knichenius, cum Sublime territorii
jus nostris civitatibus negavit, Suprematum in mente habuisse videtur. Itaque huc
tandem res redit quemadmodum dixi supra, ut honor Suprematus illis habeatur qui
non tantum suae sunt potestatis sed et aliquid ad summam rerum in Europa
momenti, armis foederibusque conferre possunt. Hi enim cum Regibus
guodam fraternitatis jure censentur et longo licet potentiae intervallo,
gradu tamen potius quam specie dignitatis distinguuntur. Quales esse Principes
Germaniae quippe qui ditiones satis validas cum summa potestate
regunt, mox evincemus. Porro qui ex familia sunt, Suprematum tenente, rerum tamen
summae non praesunt, non tam ipsi dicuntur Souverains (quamqguam id quoque subinde,
minus tamen proprie fiat) quam potius, Princes d'une maison Souveraine. Et inter hos sunt
gradus, nam liberi Regum aut supremorum Principum vocantur, heritiers nés: at proximus
haeres, sed a latere, dicitur heritier presomtif, caeteri omnes qui in spem Regni aut Principatus
venire possunt, dicuntur Princes du Sang et Princes d'une maison Souveraine. Hi porro
etsi alicubi subjecti dicuntur, ut in Gallia Principes ex familia Lotharingica, Sabaudica,
Mantuana; id tamen mea opinione cum grano salis accipiendum est, nec nisi intra civilia

1 hyjusmodi ... arci erg. Lil2 3 fruentur? (1) non arbitror. Fatendum est ergo aliud esse in Suprematu,
gvamin libertate, seu summa potestate se contra vim tuendi. Nimirum Suprematus honoremiillis (2) LongiusL 5
guem ...sibi.erg. L 9rerum; (1) non foederaineunt, non copias educunt |12 (2) non foedera de magnis rebus ineunt
singulae, non copias (3) neque enim copias educunt Lil2  10f. Superioritatem ... non habent. erg. L 11f. Et
Knichenius ... videtur. erg. Lil2 13 quemadmodum dixi supra, erg. L 19f. rerum ... praesunt erg. L 20f.
(quanquam.... fiat) erg. Lil2

II' A.v. KNICHEN (SV. N. 213), §116, S. 46. 13 supra Vg.S. 56 Z. 12- S. 57 Z.5.
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stare debet, neque ad personalissima porrigitur. Nam et Reginae censentur subditae
maritorum, et liberi Regum fratresque subjecti habentur et eodem rigore etiam Regina
mater subdita foret fili sui. Sed hanc ego subjectionem alterius plane generis esse arbitror,
guam quae privatis competit. Fidelitatem debere non dubito, conveniri civiliter posse concedo,
sed personam eorum inviolabilem censeo, nec criminali judicio onerari posse arbitror.
Cujus rei ratio est, quod non est in Regis Principisque regnantis potestate mutare aliquid
circa successionem ditionis suae, itaque neque minuere nec (nisi uno modo) augere potest
numerum haeredum, nec proinde gquemquam eorum quibus jus est succedendi, capitis
damnare posse videtur, nisi consensu gentis. Quod vero in sua familia jus non habet,
quomodo haberet in aliena? Itaque nec familiae Lotharingicae in Gallia Principes sine
exceptione subditos censeo, quicquid Gallis videatur. Idem dicendum est, si quis ex
summorum Principum familia munia civilla aut militaria alibi obeat, ut saepe fit, neque
enim persona ejus ideo alteri acquiritur. Et si Clerici minime in personalibus Reipublicae
subditi censentur, sed Ecclesiae nomine a nexu subjectionis eximuntur, quid miramur
tantundem tribui summorum Principum familiis, quorum personae quodammodo sacrae
esse debent? Ex his igitur intelligi potest, quid tum in territoriis sive ditionibus, tum in
personis, tum in hominibus efficiat Suprematus. Nam qui ditionem ita regit ut solus
militem habeat, praesidia locis imponat, fines custodiat, militari manu mandata exequi
faciat, neque ab alio tranquillis rebus nisi per vim bellicam in ea possessione turbari possit
(in quibus consistit Superioritas) et qui eam habet praeterea potentiam, ut cum caeteris
Europae potestatibus pari conditione tractet, foedera pangat, exercitum educat et aliquod
rebus generalibus momentum adjiciat autoritate sua: eum praeter Jus Superioritatis
etiam Suprematus honore frui censebimus, ita tamen ut ditioni jus affectum sit, et in
uno pluribusque qui regnantes dicuntur, resideat; caeteri qui Principes sanguinis
Regii dicuntur aut Cadets d'une maison Souveraine et honore quodam, et quod maximum
est, inviolabilitate fruuntur. Itaque ut Suprematus naturam intelligas, finge tibi Potentatium

10 Lotharingicae Sabaudaegque 12 16 debent. (1) Itaque hinc satis intelligetur, quod sit suprematus la sou-
veraineté scilicet ditionem cum summo i mperio habere, exercitum conscribere posse, foedera pangere a nemine nisi
bello illato et aequali caeteris in Europa summis potestatibus (2) Ex hisintelligi potest L 16 igitur erg. Lil2 17
ditionem (1) cum summo imperio sive armorum jure regit et cum caeteris Europae potestatibus pari jure tractat,
foedera pangit, exercitus educit (2) itaregit utsolusL 19 vim omnium confessione injustam L 12 vim bellicam Lil2
20 (in... Superioritas) erg. Lil2 20 praetereaerg. Lil2  22f. praeter ... etiamerg. Lil2 26 est, (1) infalibilitate (2)
inviolabilitate L 26 - 64,1 Potentatuum ... seu erg. Lil2 26 - 64,1 Potentatuum Lil2 Potentatum E* Potentati um L
Corr.
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ut vocant seu Potestatum quae rerum potiuntur (des Potentats) consessum haberi,
nec nisi illos vocari qui magnam ditionem tenent, et circa bellum pacemque et rerum summam
aliguid magni possunt. Hic consessus, haec ut ita dicam Confraternitas eorum qui
dicuntur Souverains, in aliquo Concilio Generali aut pacis universalis tractatione repraesentatur,
et Legatis omnium, quibus ob autoritatem Dominorum interveniendi jus est, plenus
characteris honor debetur.

Car. XIII.

Explicato Suprematu, ostendendum est eum competere Principibus Germaniae.
Probatur hoc publica voce.

Ex his jam satis intelligi arbitror quid sit Suprematus, la Souveraineté: nunc ostenden-
dum est, Principes Germaniae habere Suprematum. In promptu habentur innumera
exterorum testimonia fatentium Principes Germaniae esse Souverains: hoc Gallia, hoc
Suecia ambitiose egit, cum id rebus suis conducere arbitrarentur coronae. Maximi Reges
cum Principibus Germaniae tractavere comme de Souverain a Souverain: Et qui biennio
abhinc prodiit in Gallia libellus de praesenti Germaniae Statu, hoc unum agit ut ostendat
Principes ante motus novissimos pleno Jure Suprematus esse gavisos, nunc dum Specie
defendendi Imperii quod nemo invaserit, ab Austriacis circumagantur cum exterorum
amicitia libertatem perdituros. Talia licet a veritate aliena utique Gallum scribere decebat;
nobis sufficit, confessum apud omnes Magnorum Germaniae Principum Suprematum esse.

1 (des Potentats) erg. Lil2 2 magnam ditionem tenent, et erg. Lil2 3 possunt, (1) qvi ditionem pleno jure,
id est ita possident, ut a nemine nisi bello illato id est magna vi (a) illata (b) adhibita turbari possint. In eo enim
consisitit natura possessionis. L (2) et ditionem plena potestate, id est ita tenent, ut a nemine nisi belloillato id est vi
adhibita turbari possint. L 12 str. Lil2  3f. eorum ... Souverainserg. L 14 Souverain (1): foedera sunt inita, auditae
legationes, maximi honores habiti sunt. Et qvae nuper prodiere (2). Et qvi L 19 - 65,1 esse. (1) In eandem senten-
tiam logvitur autor libelli cui titulus est memoires et instructions pour servir dans les negotiations et affaires. (2)
Possem nubi um testi um L 12 Possem nubem testi um Lil2

15 libellus: A. BRUNEAU, Estat present des affaires d'Allemagne, 1676, S. 1- 8. 16 motus: Reichskrieg
gegen Frankreich 1673 - 1674. 26 autor: D. GODEFRAOQY.
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Possem nubem testium cogere si opus esset. Res eo progressa est, ut Imperatoriam Majesta-
tem irriserint exteri, praetextu libertatis Ordinum, et quod se Maximilianus Regem
Regum dixerat, perinde esse, jocati sint, ac si quis se Regem sine subditis vocaret. Huc illud
Barclaji pertinet de Mergania regione sub uno formidanda, quae nunc in varios Principes
lapsa Domino tota exciderit. Erasmus scripsit ad Cardinalem Campegium Germanos
imperare verius quam parere, et nuper Monzambanus quidam personatus libello eleganti
sed paulo mordaciore quam par sit, nec affectuum vacuo, asseruit Principes Imperatori
tantum feudi fide inaequaliter foederatos esse, salva ipsorum summa potestate. Alius
guogue novus, non semper ineptus autor p. 356 Notitiae Rerum Imperii, Principes jam a
temporibus Henrici Aucupis Autocratoras factos. Fuit et nuper qui se Heromontanum
appellat, et edito libello defendit Principibus Germaniae veram ac proprie dictam competere
Majestatem, et jam olim Sleidanus in oratione ad proceres Imperii, quot in Germania
sunt Principes tot, ait, videri esse Reges. Baldus quoque ad 1. fin. C. de Testam. milit.
Principes Germaniae pro Regibus habuit, et de illis Aeneas Sylvius postea Papa Pius II.
Principes Germaniae inquit, licet verum habeant caput in cujus verba jurant, suo tamen
arbitrio plerumque moventur, suisque imperant subditis. Bodinus censuit Imperium esse
meram Aristocratiam, et Petrus Matthaeus autor Historiae Henrici IV. inepte satis dixit,
Imperatoriam potestatem vix quam Ducis Veneti majorem. Quae etsi pleraque absurda aut
certe hyperbolica sint, satis tamen communem omnium de potestate Principum opinionem

2 exteri, erg. Lil2  3- 66,1 Hucillud ... opinionemindicant erg. L 5 Erasmus (1) dicere jam tum sol ebat
(2) scripsit ad Cardinalem Campegium L 7f. Imperatori (1) tantum feudi vinculo (2) non subditos sed tantum feudi
fide (3) tantum feudi fide L  10f. se Heromontanum appellat, et erg. Lil2 12 jamolimerg. Lil2  13f. Baldus ...
habuiterg. L 14 - 16 etdeillis... subditis. erg. Lil2

1 nubem testium: Hebr. 12,1. 2f. Regem Regum: vdl. J. LIMNAEUS, Jus publicum, 1,10 § 27. 4 J.
BARCLAY, Argenis, 1671, S. 234.  5f. Brief, Freiburg, 18. August 1530, 2. Artikel, als Flugschrift (SV. N. 124), s.
auch J. LIMNAEUS. ebd., 1,10 §26. 6 Monzambanus. Pseud. fir S. PUFENDORF, De statu imperii, 1667, cap. VI, S.
159. 9autor: Ph. A. OLDENBURGER (Pseud. Ph. A. Burgoldensis) (SV. N. 285,2). 10 Heromontanus Pseud. fur J.
W. ROSENFELD (SV. N. 350). 12 J. SLEIDAN, Oratio ad Germaniae principes, 1544, Bl. LIl v°, auch J. LIMNAEUS,
Jus publicum, 1,10 § 27. 13f. P. BALDUS, In sextum codicis librum commentaria, Venetiis 1615, lex XVIlI, BIl. 57
r°. 14 - 16 Aeneas Silvio PICCOLOMINI, Germania, ¢. XXX A. S. SCHARDIUS, Script. rer. Germ. |, Gief3en 1673, S.
233, eigh. Notiz von Leibniz (HANNOVER Niederséchs. Landeshibl. Ms XIIl 762 d 2 BIl. 55 - 56. 2°. 3%. S.
zusammen mit anderen Notizen). 16f. J. BoDIN, Dere publica, 11, 1, 1641, 283. 17f. P. MATTHIEU (SV. N. 260) 1,
lib. 3. S. 269, auch J. LIMNAEUS, ehd., 1, 10 §41.
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indicant, videantur infra Cap. 61. excerpta ex Apologia Gallorum pro Electore Trevirensi
Philippo Christophoro. Celebris est Regula Jurisconsultorum nostrorum de qua dixerat
Eberhardus a Weihe vix librum hodie scribi in Germania in quo non extaret, nempe:
tantum posse Principem in suo territorio quantum Imperatorem in Imperio.
Visi sunt sibi boni viri rem magnam pro Principibus dixisse, cum manifestum sit tamen
multo majorem esse Principum potestatem in sua ditione, quam Imperatoris in Imperio.
Nam sublime territorii jus hoc inprimis efficit ut Dominus Territorii refractarios majore
armorum vi coécere possit, hoc vero Caesarem per se in Imperio jure posse, mero quodam
et indefinito arbitrio, ineptus sit qui statuat, in primis post Westphalicam pacem et novissimas
Imperii constitutiones, ut de anterioribus nihil dicam. Itaque si regulam commode
interpretari volumus, ut autores ejus ab ineptiae suspicione liberemus, dicendum erit[,]
quicquid Imperator in rebus Imperii communibus ad unionem spectantibus habet potestatis
id omne Principem habere in rebus suae Provinciae particularibus: nam qui hoc ait, non negat
multo plura Principem in sua ditione quam Imperatorem in Imperio posse[,] quod est certissi-
mum: quis enim nescit pleniorem esse Caesaris ipsius in Archiducatu Austriae quam in Inperio
potestatem?

CAP. XIV.

Confirmatur ex origine Principum Germaniae. Ostenditur contra communem
opinionem Principes Germaniae non esse ortos ex Magistratibus Provinciarum, qui
paulatim haereditarii et liberi facti sint, sed ex veteribus Germanicarum gentium
Principibus seu Regulis, qui licet a Francis aliisque victi, plerumgue tamen non
omnino subacti sunt, nec ditiones inProvinciae formam redactae sed potius in fidem
susceptae, et Principibus vel eorum successoribus sub fidelitatis conditione relictae.
Ostenditur hoc primum circa initia potentiae Francorum, et tempora Clodovaei.

1f. videantur ... Christophoro. erg. Lil2  8f. mero ... arbitrioerg. Lil2 10 ut ... dicamerg. Lil2 10 autori-
bus L 12 E* anterioribus Lil2 L Corr. 24 Ostenditur ... potentiae fehlt |2

1 Apologiad. i. Justification de procedé de I'Electeur de Trévesin D. GODEFROY, Mémoires et instructions,
Amsterdam 1665, S. 288 - 307. 3 Eberhardus a Wei he: sinngemald in Waremund v. Erenberg (Pseud. f. Eberh. v.
WEYHE) (SV. N. 436), lib. I, S. 135, lib. Il, S. 30, jedoch wortlich bei J H. BOECLER, Notitia sacri Romani | mperii,
lib. V, cap. 2, 1670, S. 76 u. 222.
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Sed ut rectius intelligatur potestas Principum Germaniae res ab Origine repetenda est.
Plerique omnes Jurisconsulti ac Politici Germani pariter atque exteri pro certo sumunt
qgui nunc Principes dicuntur eos olim fuisse Magistratus, quales sub vetere Imperio Romano
Duces Comitesque in Provinciis appellabantur. Cumque in familia eadem saepe continuaretur
administratio, haereditarium inde paulatim jus natum, ac denique distractis ac
diminutis per lItalica bella, et Pontificum artes Imperatorum opibus, eam quae nunc
videtur Principum potentiam stabilitam. Haec est opinio communis, quam ne illi quidem
exuere potuere qui libere satis et erudite de Germanicis rebus scripsere. Videas enim perpetuo
Comites Ducesque veteres crepare, et de Imperatorum ac Regum negligentia queri.
Sed quantum haec sententia absolute et crude sumta absit a vero, ex sequenti narratione
discemus quam per aliquot prisca secula deducere operae pretium mihi visum est. Cum
variae e Germania gentes, Gothi, Vandali, Longobardi, Suevi, Heruli, Burgundiones
Imperium Romanum dilacerarent, et migrantibus populis semper alii atque alii ex interiori
Septentrione succederent, manifestum est quot gentes tot Regulos fuisse, qui etsi fortasse
non omnino haereditario jure imperium obtinerent, ex iisdem tamen familiis plerumque
(ut hodieque in Regnis Electitis fieri solet) sumebantur. Unde de antiquissimis etiam
temporibus Tacitus, Reges ex nobilitate, Duces ex virtute sumtos. Clodovaei Regis Francorum
tempore qui primus Christianam fidem accepit, Galliam Burgundiones et Franci tenebant.
Alemanni id est populi in superiore Rheni tractu tunc habitantes[,] in Galliam irrupturif,]
victi a Francis et subacti sunt. Eam victoriam magna rerum Germanicarum mutatio
secuta est, nam Clodovaeus facile Burgundiones et habitatores Narbonensis Galliae Gothos
in ordinem redegit, in Hispania ipsa potentiam ostentavit, et magnam Germaniae partem
ad Thuringiae fines usque Francici nominis Majestatem comiter agnoscere coégit. Sed
minime putandum est subactos populos fuisse, aut Principes eorum pulsos. Nam scimus

5 paulatim erg. Lil2 7 nach stabilitam. gestr.: Mihi utin hac (1) narratione aligvid veri (2) sententia— ?
recepta esse videtur, ita sine exceptione assentiri non possum. L 7 - 11 Haec est ... visumest. erg. L 8 scripsere
(1) qvod ut intelligatur res altius ex peritiore Historia repetenda est L (2) Conringius scilicet et Monzambanus L 12
str. Lil2 14-17 qui ... sumtos. erg. Lil2

2f. Plerique ... sumunt ... Principes olim fuisse Magistratus: so u. a. H. BOCER, De crimine laesae majesta-
tis, 1629, S. 102. Ch. LEHMANN, Chronicon Spirense, lib. IV, 1612, S. 269. S. PUFENDORF, (SV. N. 325, 1), S 56,
96. H. ARNISAEUS, De jure Majedatis, lib. I, cap. 4, 1610, S. 238f. u. J. BoDIN, Methodus, cap. VI, 1627, S. 175f.,
hier auch weitere Hinweise. 17 TACITUS, Germania, VII. 19f 496 Schlacht im Elsa3.  27f. H. CONRING, De
finibus imperii, cap. 1X, 1654, S. 386 - 391. 28 Monzambanus. S. PUFENDOF, De statu i mperii, lib. I, 815, S. 16f.
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Cattos et Thuringos cum Theodorico Gothorum Rege, qui Italiae toti imperitabat Romaeque
sedem fixerat[,] de moderanda Francorum potentia consilia agitasse et Alaricum quendam
Herulorum (quos hodie Megalopolitanos aut Pomeranos vocant) Ducem, Clodovaeo
minatum. Clodovaeus autem Theodorici potentiam et virtutem merito verebatur. Morte
Clodovaei divisoque in filios imperio respiravere nonnihil Principes Germaniae sibi metuentes
Erat tum quidam Thuringiae Princeps sive Rex Hermanfridus, is fratribus
caesis cum solus imperaret, superbia elatus Francis ipsis imminebat; sed Clodovaei filiis
necessitate ipsa unitis, victus ab uno eorum Theodorico Mediomatricum Rege, Reghum
vitamque amisit. Eodem tempore et Sigismundus Burgundiae Rex captus atque
interfectus a reliquis Clodovaei filis Clotario et Childeberto. Secutis temporibus miser
fuit Germaniae status quae a suis pristinis habitatoribus semideserta, a Francis, Hunnis,
Saxonibus, Danis vexabatur[,] et cum victis in Italia Gothis Narses Justino imperatori
offensus, Longobardos evocasset, multi Thuringi et Marcomanni aliique Alboinum seculti,
prope nudatas viris fortibus reliquere Provincias, quod Hunnorum et postea Slavorum
invasionibus locum dedit. Tunc et Garibaldum quendam Bojorum Principem Brunnerus
memorat cum Francis conflictatum, cui Thassilo successit, a Slavis infestatus. Reusnerus
guogque sub finem sexti seculi Gothofredum Franconiae Ducem Christianis sacris
initiatum narrat. Seculo septimo in superiore quoque Gerinania Allemanniae Dux Gunzo
memoratur Stumpfio, qui e familia eadem cum Guelphica fuisse fertur, nummos cudisse

3aut Pomeranoserg. L 8ab Theodorico ... Regeerg. L 8 uno eorumerg. Lil*> 11 astis ... semideserta
erg. Lil> 12 Justiniano L Justino 1> E* 19 familia eadem cumerg. Lil?

| Theoderich d. Grof3e residierte in Rom nur im Jahre 500 ein halbes Jahr lang, aber sein Einzug und sein
Verhalten dort machten nachhaltigen Eindruck auf die Zeitgenossen. 2 f. Die Hauptmasse des Herulervolkes
siedelte (Mitte des 5. Jhs) in Uferdazien, nur ein kieiner Teil mit dem Kdnigsgeschlecht zog von Pannonien quer
durch Deutschland nach Mecklenburg, Pommern bis Skandinavien. Theoderich verbindete sich mit den
Westherulern. Unter Alarich ist nicht der Heruler zu verstehen (Mitte des 4. Jhs) sondern Westgotenkdnig Alarich
1., 507 in der Schiacht bei Vouillé von Chlodwig besiegt. Leibniz nach E. REUSNER, Opus geneal ogicum, 1612, S.
454. 5 filios: Theuderich 1., Chlodomar, Childebert und Chlotar. 6 - 9 Untergang des Thiringerreichs in der
Schlacht links der Unstrut 531. 6 fratribus: Baderich u. Berthachar.  9f. Sieg tUber die Burgunder bei Autun 532
durch Chlodomar, Childebert I. und Chlotar I. und Teilung des Landes 534.  12f. Dal3 Narses die Langobarden
gerufen haben soll, ist zweifelhaft.  15f. A. BRUNNER, Annales Bojorum, lib. 1V, 1626, S. 538; Garibalds Kampf
mit Childebert I1. 590; S.548: Thassilos Slavensieg 595. 16 - 18 E. REUSNER, Opus genealogicum, 1612, S. 7.
18f. J. STumpF, Schwytzer Chronica, Buch 3, 1554, S. 52.
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insignia Guelphica referentes a nomine ejus per multa postea secula appellatos: filiam ejus
duxit Rex Francorum Sigebertus; posteri autem Gunzonis diu Sueviae sive Allemanniae
Ducum titulos servavere. Historia etiam Brabantica nominat Carolomannum Brabantiae
sive Tungrorum Ducem, cui Pipinus successit major domus Regiae et huic filius
Grimoaldus unde apparet Ducatus illos quiddam successioni proximum habuisse, saltem
a Magistratuum aut Gubernatorum conditione alienos fuisse, ut mirer unde fabula de
Origine Principum ex Magistratibus Provinciarum, nata sit. Pipini hujus filia Begga
Ansegiso Duci, S. Arnulphi filio, nupta est ex qua Pipinum avo cognominem suscepit
Caroli Martelli patrem: ipsa Begga denique seculo valedixit structoque coenobio
inter sanctos habita[,] Belgii tutelaribus accensita est, et crediderim hinc natum Beguinarum

1- 3filiam ... servavere. erg. L 4f. mgjor domus ... Grimoaldus: erg. L 5f. Grimoaldus: ut appareat
Ducatus illos fuisse jam tum haereditarios, longeque a Magistratuum L 12 Grimoaldus: unde apparet Ducatus ... Ma-
gistratuumLil2 5 nachillosin E* fuisse, str. L Corr. 6 fuisse erg. Lil2  6f. de Origine ... Provinciarum erg. Lil2
7 - 70,7 Pipini ... pater fuit. erg. L

1 anomine gjus appellatos: Guntzenpfennige vgl. M. GOLDAST, Scriptores rer. Alamann., 1, pars |, 1661,
S. 251 und M.CRrRusius, Annales Suevidi, pars |, lib. X, cap. VI, 1595, S.268. 1 filiam: Fridiburg als Verlobte und
Gemahlin Sigiberts 11. von Austrasien erwéhnt in der Vita S Galli auctore Wettino (Mon. Germ. Hist. Script. rer.
Mer. 1V, Hannover 1902, S. 264 - 269) und in der Vita S. Galli auct. Walafrido (Ebd. S. 295 - 298). Sonst nicht
belegt, Sigibert 11. ist bereits im Alter von 11 Jahren gestorben. Auch erwéahnt bei J. StumpF, ebd., S. 52v°, M.
CRrusIUS, ebd., cap. V, S. 267, Ch. LEHMANN, Chron. Spir., lib. II, cap. 16, S. 83, E. REUSNER, Opus geneal ogicum,
S. 13 u. 15. 3 Historia Brabantica: vgl. P. DIVAEUS, Rerum Brabanticarumlib. I, cap. 1 und 3, Antverpiae 1610,
besonders S. 7. 3f. Brabartiae sive Tungrorum Ducem: Das brabantische Herzoghaus bemiihte sich im spéten
Mittelalter, eine llickenl ose geneal ogische Verbindung zu den Pippiniden herzustellen, vgl. Geneal ogia Comit. Bra-
bantiae (Mon. Germ. Hist. Script. XXV, 1880, S. 387), Chronica nobiliss. Ducum Lotharingiae et Brabantiae des
Edmund de DYNTER. T. I, pars |, ed. P. X. de RAM, Brissd 1854, S. 57f., vgl. BONNELL, Anfénge d. karol. Hauses,
1866, S.57. Tungri: Thiringer, die im 4. Jh. zwischen Waal und Schelde gesiedelt hatten. Dieses linksrheinische
Thoringia ging 507 im Frankenreich auf. 7 Begga taucht in Quellen nach Ende des 10. Jhs auf, vgl. Genealogia
Comit. Bulonens. (Mon. Germ. Hist. Script. 1X, 1851, S. 300), Chronica nobiliss, Ducum Lothar. & Brabantiae des
Edmund de DYNTER und BONNELL, ebd., Exkurs VIII, S. 182. 8 Ansegiso: Adelgisel. Wie Begga die
Verwandtschaft mit den Karolingern so sollte Adelgisel in den Quellen seit dem 8. Jh. die Verwandtschaft mit dem
hl. Arnulf von Metz erweisen. Vg. Gesta episc. Mettens. (Mon. Germ. Hist. Script. 1l, 1829, S. 264) und
Genealogia Comit. Bulonensium (Mon. Germ. Hist. Script. IX, 1851, S. 300). vgl. auch BONNELL, ebd. 10 - 70,1
Beguinarum nomen: Beginen eine religibse Armutsbewegung, entstanden im 12. Jh. im Gebiet um Luttich,
Cambrai; der Name stammt weder von der hl. Begga noch von dem Priester Lambertus |e Bégue, vgl. Dictionnaire
de Spiritualité, 1, ed. M. VILLER, Paris 1937, Art. Bégui ns, Béguines, Béguinages, S. 1341 - 1357 und Art. Béghards
Hétérodoxes, ebd., S. 1330.
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nomen. Narrant annales Francici et Mireus, dissidium inter Pipinum hunc juniorem, et
Gislemarum, Duces, in bellum gravissimum erupturum, ab Audoéno, Augustodunensi
Episcopo, fuisse sopitum. An hos qui belli jus habent, Provinciarum Gubernatores et ad
tempus datos credemus? Pipinus iste Ebroino caeso Majoratum Domus Regiae obtinuit.
Ejus filius Drogo Campaniae quoque Comitatum nactus est et alter filius Radbodi
Frisiae Regis filiam duxit. Filius autem ex concubina, Carolus Martellus, Pipini Regis
pater fuit. Narratur et in Thuringorum annalibus, Bertholdum quendam, Saxoniae
Principem Thuringis auxilio venientem, magna primum clade Dagobertum Regem affecisse,
sed secundo proelio a Francis caesum, Saxonesque factos tributarios. S. Amandus
etiam ex Aquitaniae Duce Monachus et Ultrajectensis Episcopus factus dicitur. Inter
Salam et Albim Wandali habitantes, Thuringiam infestabant, Francorum potentiam non
agnoscentes. Theodonem et postea Hugibertum, atque inde rursus Theodonem Bojorum

3 qui ... habent, erg. Lil2 9 Saxonesque factos tributarios. erg. L

1 annales Francici: nicht EINHARDI Annales regni Francorum (Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ., 1895), begi nnen
erst 741 und sagen nichts von Pippin, Gislemar und Audoenus. Gemeint ist wohl Liber Hist. Francorum cap. 47
(Mon. Germ. Hist. Script. rer. Mer. 11, 1888, S. 321f.), vgl. auch das Chronicon Moissiacense (Mon. Germ. Hist.
Script. 1, 1826, S. 288f.) und die Annales Mettenses (Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ,, 1905, S. 6). 1 Mireus:
A. LE MIRE, Rerum Belgicarum Annales, Briissel 1624, S. 215 jedoch fir 676. 2 Audoénus: nicht Bischof von
Autun, sondernvon Rouen. 5 alter filius: Grimoald, Graf vonParis. 5f. Radbodi filiam: Theudesinda. 6 concu-
bina: Frankin Chalpaida. 7 - 9 Thuringorum annalibus: Zach. RIVANDER, Duringische Chronica von Ursprung und
Herkommen der Duringer, o. O. 1596, S. 59 Seg Uber Dagobert 629 und S. 60 Niederlage durch Dagobert 630. 7
Bertholdum: Bertoald. Nach dem Liber Hist. Franc. cap. 41 (a. a. O. S. 312 - 314) Krieg Chlotachars Il. und seines
Sohnes Dagobert gegen die aufriihrerischen Sachsen unter Bertoald (um 622/623); vgl. LEIBNIZ, Annales. Den
geschichtlichen Hintergrund dirften die Ereignisse von 603/04 bilden: Kémpfe Theuderichs 1. und dessen
Hausmeiers Bertoald gegen Chiotachar 11. (FREDEGAR, Chronicon, lib. IV., cap. 25 - 26, Mon. Germ. Hist. Script.
rer. Mer. 11, 1888, S. 130f.) 9 Amandus stammte aus einem romanischen Geschlecht in Aquitanien ohne Herzog
gewesen zu sein, vgl. A. HAuUCK, Kirchengeschichte Deutschlands, 7. Aufl., 1, 1952, S. 301 - 304. 10 Amandus
nicht Bischof von Utrecht sondern von Maastricht (647 - 650). Trajectensis Uberliefert auch Magnum chronicon
Belgicum, S. 23 (SV. N. 78). 11 Nur Teile der Wandalen zwischen Elbe und Saale, ihr Hauptzug ging von
Skandi navien nach Polen, durch Pannonien langs der Donau zum Rhein, durch Belgien, Gallien, Spanien nach
Nordafrika, wo ihr Reich 533 unterging. 12 Theodo I. [nach Zahlung der Series Ducum Bavariae (Mon. Germ.
Hist. Script. XX1V, 1879, 73), der Annales Ducum Bavariae Altahens. (Mon. Germ. Hist. Script. XVII, 1861, 365)
und von A. BRUNNER, Annales Bojorum, lib. V., S. 574 Theodo 111.], ihm fol gt Theodebert (BRUNNER, ebd., S. 581)
—nicht Hugibert, nach Theodebert bei BRUNNER, ebd., S. 592 Hugibert, wahrend die &l teren Quellen auf Theodebert
sofort Theodo 11. (1V.) fol gen lassen.
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Duces Brunnerus habet. Annales Thuringiae Ducem memorant Rudolphum. Et Benedicti-
norum historia Sanctum Vincentium Hanno niae Comitem relicto Principatu memorat monas-
terium intrasse. Ex Vita S. Kiliani Francorum Apostoli discitur Geisam quandam
Franconiae Principem fuisse, quae absente Marito sanctum Virum trucidari jussit. Sub
finem seculi septimi Rupertus in Helvetia Princeps Regii sanguinis a Guillimanno
memoratur.

CaAP. XV.

Deinde ex Historia Seculi octavi, ubi varii Principes et Dynastae bella gerentes
repressi, coérciti, in fidem suscepti.

Seculi octavi initio ex supradictis Gunzonis posteris Alemaniae Dux Godefridus
nominatur et huic Theobaldus filius successit. Theodebertus Bavariae Princeps misso
in Italiam exercitu Longobardorum se rebus immiscuit; cujus successor Grimoaldus
a Carolo Martello victus est. Huic Hugibertus atque isti Utilo filius successit; Eudo, Aquitaniae

1 Rhudolphum E* 10 Gunzonis L 12 Gerzonis E*

1 Annales: Zach. RIVANDER, Duringische Chronica, S. 63 Radulf von Sigebert tributpflichtig gemacht 645.
1 Rudolphum; Thiringerherzog Radulf.  1f. Benedictinorum historia: A. LE MIRE, Origines Benedictinae, Kéln
1614, S. 121 - 123. 2 Vincentius, nach LE MIRE ehemals Graf Madalgar, ders. auch Rerum Belgicarum Annales,
1624, S. 449. 3 monasterium: Grunder von Hautmont und Soignies. 3 Geisam: Geilain Passio Kiliani (Mon.
Germ. Hist. Script. rer. Mer., V, 1910, S. 711 - 728 bes. S. 727) und M. CRuUsIUS, Annales Suevid, pars I, lib. X,
cap. 10, 1595, S. 275. 4 Marito d. i. Gozbert, ebd. 5 Rupertus: inF. GUILLIMANN, De rebus Helvetiorum, lib. 111,
Freiburgi. U. 1598, S. 336 - 339, dux militum eines regis Hludowici in einer verunechteten Griindungsurkunde des
St. Leodegarklosters in Luzern, von GUILLIMANN auf 697 datiert, rex Hl udowicus soll der Merowingerkdnig Chlo-
dovech I1l. sein. Rupertus soll danach Grinder der @testen Kirchein Zirich sein, die aber erst 853 durch Ludwig d.
Deutschen gegriindet wurde (Mon. Germ. Hist. Dipl. Lud. Germ. Nr 67, 1934, S. 93f.). Das Urkundenbuch der Sadt
und Landschaft Zirich, 1, 1888, S. 21f. verweist Se auf 853, Kopie des 11. Jh., Rupertus in dlteren Quellen nicht
nachweisbar, Personen gleichen Namens treten in Urkunden Ludwigs d. Deutschen als Zeugen auf. Vgl. dazu auch
J. STumMPF, Schwytzer Chronica, lib. II, S. 197, S. VOGELIN, Das alte Zlrich, |, Zirich 1883, S. 276ff. STUMPF, ebd.,
lib. I, S. 55 nennt um 700 Jactatus Herzog der Helvetier. 11 - 13Vdl. A. BRUNNER, Annales Bojorum, lib. V, S.
639 - 643. 12f. Sieg Karl Martells Uber die Bayern 725. 13 - 72,2 Sieg Eudos 721 Uber die Araber, danach
Schaukel politik zwischen Arabern und Franken, dadurch 732 verdachtig, die Araber gerufen zu haben, kémpfte aber
732 inder Schlacht bei Tours und Poitiers unter Karl Martell.
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et Vasconiae Dux, non imaginarius a Carolo Martello pulsus Saracenos ex
Hispania vocavit, quos ille ingenti illo ad Turones praelio vicit, et deletis tantis hostibus
tumultuantem Alemannum principem Luitfredum fugavit. Ex Monasterii Reichenaviensis
monumentis discimus, jam tum anno Christi 728. memorari Rambertum et Gebbonem
Habspurgi Comites Alsatiae Landgrafios, ex eadem, ut videtur, stirpe cum
Alemanniae Ducibus quorum paulo ante meminimus. Sed et in Crusio et aliis Brigantii,
Waldburgi, Konigseckii memorantur Dynastae, qui pro Luitfredo in praelio contra
Martellum stetere. Ex quibus ego colligo non multum diversam Germaniae faciem sub
prima Franciae Regum stirpe fuisse ab illa quae trecentis abhinc annis apparebat. Ut
proinde mea sententia illos temporarios Duces provincias Germaniae ad tempus tenentes,
frustra in veteribus monumentis quaeramus. Caeterum Aquitania subacta et Saracenis
trans Pyrenaeos redactis, Maurentum Provinciae Ducem a Martello debellatum ferunt
Massiliamgue et caetera maritima loca capta[,] quod illac paulo ante Saraceni in regnum
intrassent. Mortuo Martello Theobaldus Alemanniae et Utilo Bavariae Duces et Hunibaldus
Dux Agquitaniae tumultuantes repressi sunt. Utilo nomen Regis sumserat[,]
sed in angustias redactus, Ducis nomine contentus Pipini postea Francorum Regis sororem
Hiltrudem duxit, ex qua natus Thassilo, Pipini ope successit: post Hunibaldum Waifarius

7 Konigseckii L 12 Kéningsekii E*

3 Luitfredum: Lantfried, Sohn Gottfrieds und Bruder Theotbal ds, empdrte sich 729 gegen Karl Martell. 4
Rambert erscheint nur in den Annales S. Trudperti (Mon. Germ. Hist. Script. XVII, 1861, S. 286) zum Jahr 814 als
Graf von Habsburg, nicht mit dem zeitlich viel spéteren Titel eines Landgrafen vom Elsal3. V. E. REUSNER, Opus
genealogicum, 1612, S. 18. Der dteste beglaubi gte Habsburger ist Guntram d. Reiche um 952. Zu dieser Frage vgl.
auch 1,5 N. 150, S. 271 mit Hinweis auf die Origines Murensis monasterii in Helvetia, ed. C. F. PEIRESC, Paris
1627.  4f. Gebbo ist unhistorisch und erscheint nicht in den &teren Quellen. Vgl. E. REUSNER, ebd., S. 18; F.
GUILLIMANN, Habsburgiaca, lib. lll, cap. 1V, Mailand 1605, nennt beide als Bruder des zweiten Reichenauer Abts
Hetto und als Landgrafen vom Elsal3. 5 Landgrafschaften Reste der alten frankischen Gaugrafschaftsverfassung
des 8. / 9. Jhs, deren Grafen auch nach Bildung der Landesherrschaften die Hochgerichtsbarkeit und andere
gréfliche Rechte weiter besal3en. Landgrafschaften im Elsal3 urkundlich erwahnt erst 1138 fiir das Unterelsal3, 1180
fir das Oberelsals. 6 M. CRusius, Annales Suevici, pars |, lib. X1, cap. I, 1595, S. 289. 12 - 14 Aufstande der
Provenzalen unter Maurontius 737 und 739.  14f. 743 Sieg Karlmanns und Pippins Uber die Bayern am Lech, 745
gemei nsamer Sieg Uber die Aquitanier und 746 Sieg Karlmanns Uber die Alemannen. 15 A. BRUNNER, Annales
Bojorum, lib. V, S. 667, M. CRusIUS, Annales Suevidi, pars|, lib. XI, cap. V, Frankfurt 1595, S, 299. 16f. Be der
Heirat Hiltruds mit Odilo 741 war Pippin noch nicht Kénig. 17 Fir den sechsjdhrigen Thassilo setzte Pippin
dessen Mutter Hiltrud a's vormundschaftliche Regierung in Bayernein.
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Aquitaniae Dux memoratur, quem Pipinus ad Sacramentum fidelitatis dandum
coegit. Narrantur et Alemanniae Duces Theobaldi posteri Warinus et Ruthardus,
ex quibus Ruthardus Alsatiae, Isenhardus Warini filius ad Lacum Potamicum imperavit.
Huic Uxor 12 gemellos, ut ferunt uno partu edidit, et sibi metuens per ancillam in aqua
suffocari jubet: ancilla in Principem incidens interrogata quid ferret, catulos esse dixit,
Germanice Guelfos, Princeps re detecta filios ighara matre educari jussit, unde illis postea
Guelphorum nomen: quod etsi fabulae suspectum sit, indicat tamen Guelfos ex vetusta
Alemanniae Ducum stirpe fuisse, quae ad Regium sanguinem originem referebat. Pipino
jam Rege facto Thassilo ex sorore nepos rebellavit quem Carolo M. puniendum mors
Pipini reliquit. Carolus Magnus diu cum Wedekindo Angriae Principe conflixit, Aquitaniae
Ducatum in provinciam nunc primum redegit; Guilielmus Dux in coenobio
obiit. Thassilonem Bavarum, Caroli consobrinum Hadrianus Papa missis Legatis
ad obsequium Carolo praestandum induxit, sed cum crebo rebellaret, tandem captus
et cum Filio in monasterium detrusus est. Ortus tunc est novus in Flandria Dominatus,
narrante Meiero; scilicet Carolus Magnus Lydericum Comitem Harlebecanum terrae
Sylvaeque Flandricae quae pars Arduennae erat, Dominio donavit, atque illuc

1f. quem ... coegit. erg. L 3 - 8 Isenhardus ... retulit. erg. L retulit |2 referebat Lil2 6 redetectum L 12 E?,
korr. Hrsg. 11f. Guilielmus ... obiit. erg. L 14 - 74,5 Ortus ... ditionem. erg. L

3 Fur Ruthards Stellung im Elsal? vgl. GozBeRT! vita S Galli, lib. II, cap. 15 (Mon. Germ. Hist. Script. 11,
1829, S. 24) und M. CRusIUs, ebd., cap. V, S. 301. 4 - 8 Die Welfen seit der Karolingerzeit nachweishar, zuerst
um 800 als bayrisches (nicht schwabisches!) Geschlecht mit Grundbesitz am rechten Lechufer. Durch die beiden
Tochter des &ltesten nachweisbaren Welfen (gest. zwischen 819 und 825) wurden sie mit den Karolingern
verschwégert und verlegten nun den Hauptsitz an den Bodensee in den Argen, Linz- und Eritgau. 8-14
Heeresflucht Thassilos 763 blieb zunéchst 25 strafl os bis zur Rei chsversamml ung von Ingelheim 788, dort abgesetzt
und zum Tode verurteilt. 9 soror: Hiltrud. 10 - 12 Nach Waifars Tod Aufstand Hunalds, 769 niedergeworfen.
Aquitanien erhielt Grafschaftsverfassung. Wilhel m von Toulouse war niemals Herzog. Diese Wiirde nicht erneuert,
seit 777 wurde Aquitanien jeweils einem Konigs- bzw. Kaisersohn als Unterkdnigtum zugewiesen. 12 Legatis:
Die Bischtfe Formosus und Damasus. 14 Filio: Theodo. 14 monasterium: Jumiéges bei Rouen. 15 J. MEYER,
Annales rerum Flandricarum, lib. 11, 1561, Bl. 10. 15 - 74,4 Die Reihe der flandrischen Grafen von Lyderich bis
Odoakar erscheint erst in LAMBERTS von St. Omer Geneal ogia comitum Flandriae (Mon. Germ. Hist. Script. |X,
1851, S. 309) und der Genealogia com. Flandr. Bertiniana (ebd., S. 305), beide entstanden um 1120. Nur bei
LAMBERT und in der Flandria generosa (ebd., S. 317) wird Uberliefert, dafd Lyderich 792 Flandern Ubernommen
habe "videns Flandriam vacuam et incultam ac nemorosam’. Eine Besiedlung Flanderns durch Sachsen beginnt
schonim6. Jh., vgl. auch J. MEYER, ebd., lib. I, Bl. 9v°.
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Saxones plurimos traduxit qui terram colerent. Is Lydericus Engelrammum ex Hermengardi,
Gerardi Ruscinonensis filia (quem in Nervis ad Oceanum imperitasse scribunt)
successorem reliquit; quae omnia indicant hos omnes terrarum Dominos, minime
vero Magistratus fuisse. Engelrammo Odoacer filius successit, et huic Balduinus qui ducta
Caroli Calvi filia auxit ditionem.

CAP. XVI.

Seculo IX. sub Carolo M. jam Imperatore Romano ac posteris ejus eadem rerum
facies. Hinc multa memoratu digna circa variorum Principatuum antiquitates
et Origines.

Sub initium seculi IX. Carolus M. Imperator Romanorum declaratus est. Hic in
Imperio filium Ludovicum cognomento Pium successorem nominavit; Lothario alteri filio
Bavaria, Pipino tertio Aquitania data est. Itaque hactenus provinciae istae semper
suos Principes habuere: sed obiere illi ante patrem solusque successit Ludovicus Pius

8 Hic I3 Hinc E*

1-5Zur Genedlogie vgl. E. REUSNER, Opus geneal ogicum, Paralipomena, 1612, S. 1 1f. Hermengardis:
in den alteren flandrischen Genealogien nicht erwahnt, aber bei J. MEYER, ebd., S. 9 zwei flandrische Gréfinnen
oleichen Namensinder 2. Halfte des 10. Jhs. 2 Gerardi Ruscinonensis: Gerard, Graf von Vienne, vorher Graf von
Paris, 856 Erzieher Karls vond. Provence, von Karl d. Kahlen 870 vertrieben; vgl. LEIBNIZ, Annales (PERTZ, Werke
1,1, 1843, 697). 2 Die Nervier sal3en zu Casars Zeit im Gebiet des heutigen Belgien. 5 filia Judith, verméhlt in
erster Ehe mit Ethelwolf von England (gest. 858), in zweiter Ehe mit ihrem Stiefsohn Ethelbold (gest. 862), 862
entfihrt von Balduin l. von Flandern. Die Genehmi gung der dritten Ehe gab Papst Nikolaus I. gegen den Widerstand
Karls d. Kahlen und des frankischen Episkopats. 11 Karls d. GrofRen Sohn Lothar, Zwillingsbruder Ludwigs d.
Frommen, noch nicht einjahrig gestorben, gemeint ist wohl der Sohn Ludwigs d. Frommen Lothar, der jedoch nicht
in Ostfranken regierte, vgl. ABEL-SIMSON, Jahrbiicher unter Karl d. Gr., 1, 308 und 2, 19 Anm. 3. Karls altester
Sohn Karl (gest. 811), der zweite Sohn Pippin seit 781 Unterkdnig von Italien (gest. 810). 12 Bavaria as
besonderer Teil des frénkischen Reiches (Ostfranken) erst unter Ludwig d. Frommen. 12 Pippin, 2. Sohn Karls d.
Gr. aus seiner Ehe mit Hildegard, war nie in Aquitanien eingesetzt. - Pippin d. Bucklige, étester unebenblrti ger
Sohn Karls d. Gr. und der frankischen Edlen Himiltrud, hat ebenfalls nicht in Aquitanien regiert, in Regensburg
verurteilt, im Kloster Primvor seinem Vater gest. 811. - Gemeint ist hier Ludwigs d. Frommen 2. Sohn Pippin.
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qgui eodem modo Lothario Imperium, Carolo Aquitaniam, Ludovico Bavariam dedit.
lllis temporibus Normanni Galliae, Slavi et Hungari Germaniae, Saraceni Italiae graves
fuere. Sub Ludovico Pio Obotritorum id est Orientalium Saxonum Rex Slaomirus
ob turbas datas regno pulsus est, regnumgue Cendrego datum a Ludovico Pio. Fuit et
illis temporibus quidam Bernardus Corsicae Comes aut potius Dominus qui exscensio-
nem in Africa contra Saracenos fecit. Ludovicus Inferioris Pannoniae Dukx,
rebellis in Dalimatiam rejectus, mox jussu Lindulphi Dalmatiae Principis trucidatus,
Legastus Vilsorum Dux depositus Celedrago fratre substituto. Baldravo Duci Forojuliensil,]
quod Pannonico limite negligenter custodito Bulgaros Orientalem Dalmatiam impune
vastare sivisset, ereptus est Stiriae et Carinthiae Ducatus, Germaniaeque
annexus: Dalmatia vero in quatuor praefecturas abiit. Sub eodem Ludovico Pio cum
Haraldus Rex Daniae cum fratre Erico pulsus regno ad Ludovicum venisset et fidem

2f. nach graves sunt. gestr.: Mortuo Ludovico Pio aliter regnum divisere Carolo Gallia, Ludovico magna
Germaniae pars, Carolo Imperium Italiague cum religvis mansit. 1llis temporibus gvidam Neomenius ex vetusta
Armoricorum stirpe se minoris Britanniae regem ferens e Duce, pulsus est. Circa medium huius seculi Brunonem
Saxonem ducem memorarnt in coenobii Hirsaugiensis chronico. Lothario imperatore de imperio abdicante filius
LudovicusL 3- 11 Obotritorum... abiit. erg. L

1 Carolo Aquitaniam: Pippin I. hatte Aquitanien 817 - 832, 833 - 837 a's Unterkdnigtum inne. |hm folgte
sein Sohn Pippin I1. Karl der Kahle erhielt nur voriibergehend 832 und 839 Aquitanien. 3  Orientalium Saxonum:
Obhotriten, nicht Ostsachsen oder Ostfalen, sondern Slaven (Wenden) im Gebiet des heutigen Mecklenburg. 4
Cendrego: Ceadrag. 5 Bernardus Corsicae comes: Berehar, Bruder des Markgrafen Bonifaz I1. v. Tuscien, dem der
Schutz der zum Kirchenstaat gehdrenden Insel Korsika Ubertragen war (Annales regni Franc. anno 828, Mon.
Germ. Hist. Script. rer. Germ,, 1895, S. 176. Vita Hludowici, cap. 42 anno 828, Mon. Germ. Hist. Script. 11, 1829, S.
632). 6 Ludovicus Inferioris Pannoniae Dux: Slovenenfirst Liudewit. 7 Lindulphi Dalmatiae Principis meint
wohl den Kroatenfirsten Ladaslav, getttet wurde Liudewit jedoch von dem Kroatenfirsten Liudemusl. 8
Legastus: Milegast. 8 Celedrago: Cealadrag, beide wendeten sich im Thronstreit 823 an Ludwig d. Frommen, der
der Stimmung des Volkes entsprechend fur Cealadrag entschied. 8 - 11 Die Mark Friaul verblieb unter dem
Markgrafen Eberhard von Franken bei Italien, das Ubrige Gebiet wurde aufgeteilt unter bayrische Grafen. 12
Erico: Rorik. 14 Carolo Imperium Italiaque: gemeintist Lothar I.  14f. Neomeni us: Nominoi wird inden Annales
Bertiniani und bei NITHARD stets ,,dux”, nur bei REGINO wie sein Vorganger ,,rex Brittonum* genannt. Nomi noi
wurde nicht vertrieben, sondern brachte dem frénkischen Heer eine Niederlage bei (NITHARD, II1, 4, Mon. Germ.
Hist. rer. Germ,, 3. Aufl. 1907, S. 34 und REGINO, Chronicon anno 862, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ., 1890,
S. 79.). 16 Brunonem Saxonem: Bruno II. 16 Chronicon Hirsaugiense des J. TRITHEMIUS, 1559, S. 18,
Grundung von Gandersheim durch Bruno 1I. 16 Lothar I. hat nicht die Regierung vorzeitig niedergelegt, aber
seinen Sohn Ludwig 850 zum Mitkai ser erhoben.
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Christianam recepisset, Regnum Frisiae ei donatum est, et portio Frisiae Erico data. Ex
quibus apparet plurimas Germaniae provincias etiam tum suos Principes
habuisse, et Duces Comitesque nihil minus quam Magistratus fuisse: idem
intelligi debet de Bernardo Tolosano Comite, de Nomenio Armoricorum Duce qui
pulso priori Duci successor datus[,] cum post Imperatoris mortem se Regem ferret,
rursus pulsus est. Mortuo Ludovico Pio inter Lotharium Imperii successorem et Fratres
Ludovicum Germanicum ac Carolum Calvum, statim bellum exarsit, et praelio commisso
CL millia hominum utrinque cecidere, quo quicquid fere Germanici sanguinis in Gallia
reliquum fuerat et pleraque Francica nobilitas deleta est, et ab eo tempore lingua Germanica
sive Francica in Gallia interire coepit. Convenit tandem ut Lotharius Imperii
honorem[,] regnum Italiae[,] et regnum Mediomatricum cui postea Lotharingiae
exinde nomen impositum est, seu quicquid inter Rhenum et Mosellam vel potius Mosam
est, cum Belgii parte haberet, Ludovico Germania cederet, Carolo Italia, Pipino Pipini
(quarti  Fratris) filio Aquitania maneret. Ludovicus Germanicus Adalricum Adalberti
filum Rhetiae Principem constituit. Cum contra Bohemos et Sorabos movisset,
memoratur Tachulphus quidam Sorabicilimitis Dux qui Ludovici nomine cum hostibus
de pace egit. Hunc ego puto Marcgrafium fuisse. Tandem Rustice, Sorabum Duce, in sum-
mas angustias redacto et in fidem accepto, mox iterum rebelli et capto[,] nepoti

of. etabeo ... coepit. erg. Lil2  11f. Cui ... est,erg. L 12 vel potius Mosamerg. Lil2

1 Harald und Rorik wurden 826 bei ihrer Taufe mit dem friesischen Gau Ristringen, Harald 839 mit
Duurstede und beide 841 mit der Insel Walcherenbelehnt. 1 -3 Vgl. Cap. XIV S. 67 und S.69. 4 Bernhard, Graf
von Barcelona, suchte sich unter Ausnutzung seiner Stellung am Hof und der aquitanischen Unruhen ein eigenes
Reichin Septimanien zu griinden. 4 846 Nominoi in selbstéandiger Stellung in der Bretagne anerkannt, ihm folgte
851 sein Sohn Erispoi in gleicher Unabhéngigkeit. 4 - 77,7 Fuhrung des Konigstitels: Giber Nominoi vgl. S. 75 Z.
31 - 35, REGINO nennt Erispoi rex (Chronicon anno 866 und 875, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ,, 1899, S. 91
und 109f.). Ebenso filhrte der Nachfolger Erispois, Salomo, den Konigstitel, er erhielt von Karl d. Kahlen 868
goldne Krone und konigliches Ornat Ubersandt, womit Salomos Koni gtum anerkannt wurde (Annales Bertiniani
anno 868, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ,, 1883, S. 41, 97). 7 praelio: Schlacht bei Fontenoy am 25. Juni 841.
13f. Karl d. Kahle erhielt im Vertrag von Verdun 843 nicht Italien, das schon Lothar besal3, sondern auRer
Aquitanien und der spanischen Mark das eigentliche Westfranken. Pippins Il. Anspriiche auf Aquitanien waren seit
838 immer umstritten. In den Besitz Italiens kam Karl d. Kahle erst als Kaiser 875. 14 Adalricum: Adalbert, Graf
im Scherra- und Thurgau (Annales Alamannici und Annales Laubacenses anno 911, Mon. Germ. Hist. Script. |,
1826, S. 55 und Vita S. Moginrati, ebd., XV, 1887, S. 448) s. auch E. DUMMLER, Geschichte des ogtfrank. Reiches,
3, S. 569. 17 Rustice: Rastislav, Herzog von Mahren, nicht der Sorben.
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ejus Suentobaldo datus est Ducatus qui tamen non diu fidem servavit. lisdem tempori-
bus et Bruno Saxonum Dux claret (Ludolphi frater) a quo Brunsvicum structum
ajunt. Carolus Calvus interea in Gallia Nepoti e fratre Pipino Aquitaniam extorquere
conatus est, quod ipsi denique contra liberos ejus successit. Neomenium seu Nomenojum
Armoricorum Ducem se Regem Britanniae minoris ferentem fugat, ejus tamen
filius Herispeus principatum recepit ejusque beneficii memoria postea Salomon successor
gentis Regulus Francis contra Normannos copias auxiliares misit. Sed Nonnanni
interim Galliam inundantes[,] frustra opponente se illis Ruperto Witekindi, ut ajunt,
pronepote Andino Comite, tandem Neustriam a Carolo obtinuere. In haec tempora Hollandici
Comitatus initia a quibusdam referuntur; cum enim circa Rhenum regio vasta et a
Normannis protrita jaceret, Carolus Calvus eam Theodorico Sigeberti Vasconum Principis
fiio (quidam Getolfi Frisiae Comitis filium faciunt) rogante Haganone Comite

1-3lisdem...gunt. erg. L 5 Britanniae minoriserg. L  5- 7 gus... misit. erg. L 8f. frustra... tandem
erg. L

1 Suentobaldo: Swatopluk, Herzog von Méahren, 870 eingesetzt. 2 Bruno nicht Bruder, sondern Vater
Liudolfs v. Sachsen, erscheint nicht in zeitgendssischen Quellen, sondern erst um 1216 in EVERHARDUS, De
fundatione & incrementis Gander shemensis ecclesiae, die auf eine lateinische Gandershei mer Chronik zuriickgeht,
und im Chronicon principum Brunsvic.rhythmicum um 1298, beide vertffentlicht von LEIBNIZ, Script. rer.
Brunsvic., 3, 1711. LEIBNIZ, €bd., Introductio, S. 3 und 4 erkléart Bruno auch zum Vater Liudolfs. 2 Als Griinder
der Stadt Braunschweig gelten die Sohne Liudolfs Bruno I11. und Tankmar. Dazu bei LEIBNIZ, Script. rer. Brunsvic.,
3, 1711, mehrere Quellen. 3 Nepoti: Pippin Il. 4f. Nominoi starb im siegreichen Freiheitskampf der Bretonen
gegen Karl d. Kahlen 851.  6f. Salomo ka&mpfte bis 867 haufig mit den Normannen verbindet gegen Karl d.
Kahlen, bis dieser ihn 868 as Konig der Bretonen offiziell anerkannte. 868 Abwehr der Normannen, jedoch wurde
869 Separatfrieden mit ihnen geschlossen. 8 Ruperto: Robert d. Tapfere, Graf von Paris. 8 Witekindi: Witichin,
ein sachsischer Edler, der in Gallien angesiedelt wurde. 9 Seit Mitte des 9. Jhs plunderten die Normannen
Westfranken, eine ei gentliche Belehnung mit der Normandie erfol gte erst 911 durch Karl d. Einféltigen, vg. S. 81
Z. 3. 10 quibusdam: Annales Egmundani (Mon. Germ. Hist. Script. XVI, 1859, S. 443) und J. MEYER, Annales|lib.
2, Antwerpen 1561, Bl. 13 fir 863 durch Karl d. Kahlen, Annales Egmundani (Mon. Germ. Hist. Script. X VI, 1859,
S. 445) von Ludwig (mifte aber Lothar Il. sein) fir 867, J. . PONTANUS, Rerum Danicarum Historia, 4, 1631, S.
108 durch Karl d. Kahlen 877 uberliefert. 1l Theodorico: Dietrich I. Graf im Kennemerland nach ISENBURG,
Stammtafeln, 2, 1956, Tafel 4 von 916 - 928, als Zeuge in Urkunden zwischen 921 und 928 nachweisbar. 11
Sigeberti: zeitlich wére nur Siguin, Herzog der Basken, mdglich. Ein Sohn Theoderichist nicht nachweisbar. 12
Getolfi: Gerolf, friesischer Graf, der im Namen des Normannenkonigs Gottfried 885 mit Karl d. Einféltigen
unterhandelte (REGINO, Chronicon, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ., 1890, S. 123f.) und Ende des 9 Jhs eine
herzogéhnliche Stellungin Friesland i nnehatte.
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Sanctensi avunculo in feudum dedit, ea lege, ut contra Normannos defenderet.
Adjecit Sylvam Wasdam ac Seelandiam Ludovicus secundus Imperator. Ali haec inter
vana reponunt et ad Caroli Simplicis tempora originem Comitum Hollandiae referunt.
Porro in Italia et Lotharingia Lotharius Imperator interea cum Saracenis et Ansegiso
guodam Beneventi Duce conflictabatur. Tandem deposito sponte Imperio in coenobium
secedens, Ludovico filio ejus nominis secundo Imperium, alteri filio Lothario Regnum
Mediomatricum reliquit, unde a Patre et filio, Lothariis, magis confirmatam puto
Lotharingiae appellationem. Lotharius junior prior obiit, et post eum ipse Ludovicus
Imperator, sine haeredibus ambo: ita Imperium ad Carolum Calvum Galliae Regem[,]
Ludovici Secundi patruum, Ludovico Germanico altero patruo, natu licet minorem relatum
est. Ludovicus Germanicus partem Lotharingiae magnam obtinuit, Bosonem affinem
Ducem Papiensem creavit; Berengarium et Guidonem Italos proceres e Germanico
sanguine ortum trahentes, alterum Forojuliensem, alterum Spoleti Ducem renunciavit,
ut defensores contra fratrem Ludovicum Germanicum haberet. Ludovicus Germanicus
prior obiit, relictis filis, Carolomanno, Ludovico, et Carolo qui postea dictus est
Crassus. Carolo Calvo mortuo successit in Imperio Romano et Gallia Ludovicus .
cognomento Balbus. Hic ubi obiit Imperium ad Ludovici Germanici Liberos rediit. Et
Carolomanno natu maximo haud dubie debebatur, sed is paralysi correptus Carolo Crasso

4 et Lotharingiaerg. L 10 natu (1) magjorem (2) licet minoremL 11 Lotharingiae maxi mam |2 magnam
Lil2 12ltalosL I12Haos E*

2 Ludwig 1. hatte Uber dieses Gebiet kei ne Verfligungsgewalt, nach der Teilung von 855 besal? Lothar 11.
das Land von der Nordsee bis zum Schweizer Jura. 2 Alii: z B. P. de LA COURT, Historie der graveike Regering
in Holland, Amsterdam o. J., S. 67 fur 913. 4 Ansegiso d. i. Adalgis, kémpfte nicht gegen Kaiser Lothar |I.,
sondern Ludwig Il., stiftete 870 eine Verschwoérung an, 871 Gefangennahme des Kaisers, 873 Unterstellung unter
Ostrom. 5 coenobium: Abtei Priim in der Eifel. 11 Bosos Schwester Richilde ist die zweite Gemahlin Karls d.
Kahlen. Boso seit 876 von Karl d. Kahlen als kaiserlicher Statthalter in Italien eingesetzt.  12f. e Germanico
sanguine ortum: Berengar von Friaul war eén Sohn des Grafen Eberhard von Franken und der Gisela, Tochter
Ludwigsd. Frommen. 13 Die Grafen von Spoleto stammten aus dem Moselland aus altem austrasischen Adel, seit
Anfang des 9. Jhsin Italien.  12f. Berengar von Friaul und Wido von Spoleto zum Schutz des Papstes gegen
Sarazenen und unteritalienische Firsten eingesetzt, jedoch nicht gegen Ludwig den Deutschen, der bereits 876 starb.
16 Nachfolger Karls d. Kahlen in Westfranken war sein Sohn Ludwig Il. der Stammler, der nie die Kaiserkrone
erhielt. Karls Nachfolger in der Kaiserwirde war 881 Karl d. Dicke von Ostfranken, Sohn Ludwigs d. Deutschen.
Kaiser Ludwig 1., der Blinde, war ein Sohn Bosos von Niederburgund und wurde erst 901 Kaiser.
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fratri Imperium, Ludovico fratri Bavariae Regnum, id est magnam Germaniae partem,
Arnulpho filio naturali Austriam et Carinthiam reliquit. Ludovicus extinctus est sine
liberis. Carolo Crasso non satis sui compote, Imperium ad Arnulphum et hujus filium
Ludovicum Imperatorem ejus nominis quartum pervenit. Dum interea in Gallia Ludovici
Balbi fili Ludovicus et Carolomannus ac postea Carolus Simplex regnarent. Hoc tempore
misera erat rerum per Italiam, Germaniam Galliamque facies, irruentibus Saracenis,
Hungaris, Slavis et Normannis, quae res fecit ut Principes regionum Imperio et Regnis
Germaniae Galliaeque obligatarum quales hactenus multos narravimus, partim potentia
crescerent partim numero augerentur. Nam et novos Principatus constituebant Imperatores
atque Reges, ut haberent quos tantis hostibus opponerent, et dudum constitutis
plurima permittebant. Quod distinctius referendum est. Nimirum statim post Ludovici
Germanici mortem Normanni Tanquardum et Brunonem Saxoniae Duces[,] Ludolphi
Ducis et Witekindi ex Fratre (Ludolphi) Brunone nepotis Filios[,] occidere. Ludolphum
et Brunonem fratres jam supra nhominavimus. Successit illis frater Otto, pater
Henrici Aucupis postea Imperatoris, jam sub Ludovico quarto Caesare potens. Unde
intelligi potest hos Duces non fuisse Magistratus aut Provinciarum Gubernatores, sed
magnarum terrarum Dominos et stirpe illustres quae Imperio digna mox habita est. Itaque
jam illis ipsis temporibus fatendum est, eam pene, quae hodie est (quantum ad potestatem
Principum) fuisse Germaniae faciem. Nominatur et sub Carolo Calvo Poppo Sorabici
limitis Comes et Marchio, cui terrae illae contra Barbaros defendendae Feudi Jure datae
erant, dicitur fuisse Princeps Hennebergicus: sed et Gothofredus Frisiae Dux

3f. et ... quartumerg. L 14 Brunonem L Brunonum |2 E* Brunonem L Corr. 15 postea Imperatoris erg.
Lil2 21 dicitur ... Hennebergicus erg. L

1 u. 2 Ludovicus: Ludwig d. Jingere von Ostfranken. 3 Zu Karls Il1. Siechtum vgl. Annales Fuldenses
anno 887, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ., 1891, S. 115, Annales Vedastini, anno 887, ebd., 1909, S. 64,
REGINO, Chronicon anno 887, ebd., 1890, S. 127f., HELMOLD, CAESARINUS FURSTENERIUS, lib. I, cap. 7, ebd., 3.
Aufl., 1937, S. 18. 4 Ludovicum: Ludwig das Kind. 5 Ludovicus. Ludwig Ill. von Westfranken. 13 Liudol f
war nicht Neffe; sondern Urenkel Widukinds durch seine Tochter Hasela, die Mutter Brunos I1. 14 fratres: Liudol f
und Bruno Il. nicht Brider, sondern Sohn und Vater; vgl. S. 77 Z. 15 - 20. 14 frater Otto: Otto d. Erlauchte, Sohn
Liudolfs und Enkel Brunos Il., jedoch Bruder Brunos I1l. 15 postea Imperatoris. Heinrich I. ist stets nur deutscher
Konig gewesen wie auch Ludwig d. Kind und Konrad . 19 Poppo von der Sorbenmark, nicht unter Karl d.
Kahlen, sondern Karl d. Dicken und Arnulf von Kérnten; vgl. LEIBNIZ, Annales anno 892. 21 Gothofredus: der
Normannenkdni g Gottfried.
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refertur, qui Lotharii Imperatoris ex Filio Lothario Lotharingiae Rege neptem duxit.
Boso Arduennae Comes, Regiae domui affinitate junctus, Burgundiam et quicquid ab
Alpibus secundum Rhodanum usque ad mare decurrit, tenuit; sed parte ditionis exutus
Lugdunensem Provinciam retinuit et Arelati sede fixa Arelatensis regni initium fecit.
Cum, Carolo Crasso mortuo, Arnulphus quem nothum esse constabat, Imperii gubernacula
sumsisset, et nunc primum a legitima Caroli stirpe abiretur, credibile est multos in Germania
sumsisse animos quos antea autoritas potentiae Carolovingicae continuerat. Accessit
Caroli Simplicis qui e familia Carolina supererat in Gallia infelix regnum et exterorum
irruptiones perpetuae, cum interea domi Berengarius Italiam, Eudo Galliam, Rudolphus
Burgundiam invaderent. Guido Spoleti Dux Berengarium Ducem Veronensem Forojulii
praefectum (ecce distinctum a Duce praefectum) qui Italiae Regis titulum
sumserat, pepulit, quem restituit Arnulphus. Eudo Comes Parisiensis sub Carolo Simplice
rerum in Gallia potiebatur. Is Richardum Comitem Augustodunensem Burgundiae
Ducem haereditario Jure creavit: gui  Vesontionem,  Tullum, Dolam
habuisse videtur, cui successit Rudolphus filius. Rudolphus Caroli Comitis Streitlingen-
sis filius regnum fundavit in parte Burgundiae trans Juram ad Alpes (id
est Sabaudia, Uchtlandia, Brisgovia, Suntgovia et Tigurensi praefectura)
cui Comitis nomine post patrem praeerat; et Suenteboldum Lotharingiae Principem excutere
tentavit. In Regno Arelatensi consensu Arnulphi Imperatoris Ludovicus Bosoni

14f. qui ... filius. erg. L 16f. (id est... praefectura) erg. L

1 neptem: Gisela, Tochter LotharsIl. 2 Bosos Vater Balduin Graf des Ardennengaues. Bosos Schwester
Richilde heiratete 870 Karl d. Kahlen, Boso erhielt nach dem Sturz Gerards Vienne und die Provence, griindete 879
das Konigreich Niederburgund. 5 nothum: Arnulf stammte aus einer unehelichen Verbindung Karl manns mit der
vornehmen Liutswinda.  12f. Odo von Paris wurde von der Mehrheit der westfrénkischen Grofien 888 zum Konig
gewahlt, da der erbberechtigte Karl d. Einféltige noch minorennwar. 13f. Richard, Herzog von Burgund, griindete
888 ein eigenes Herzogtum, bis 891 Anhdnger Odos, nahm er 893 den inzwischen zum westfrankischen Koénig
erhobenen Karl d. Einféltigen vor Odos Angriffen bei sich auf. 15 Rudolphus filius: Rudolf I., Herzog von
Burgund.  15f. Rudolphus Caroli Comitis filius: Rudolf I. Kénig von Hochburgund. Karl v. Streitlingen d. i.
Konrad I1. Graf von Auxerre. In LEIBNIZ, Annalesimperii Brunsvic. (PERTZ, Werke, 1, 2, 1846,103) wird Rudolf als
Sohn Konrads bezeichnet. 18 Suenteboldum: Zwentibold. Nicht Rudolf von Hochburgund, sondern Karl d.
Einféltige versuchte auf Anstiften Reginars I. von Lothringen Zwentibold 898 den Besitz Lothringens streitig zu
machen (Annal es Vedastini, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ.,, 1909 S.80). 19 Ludovicus: Ludwig d. Blinde, als
Kaiser Ludwig I1l.
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patri successit. lllis temporibus jam Duces Comitesque Provinciarum plane se in libertatem
asserebant. Balduinus Flandriae Comes contra Veromanduum Comitem bella
gessit. In Aquitania duo Duces Guilhelmi, in Neustria sive Normannia Rollo, Guilhelmus,
Riccardus, in Ducatu Franco seu Parisiensi Hugo successor Eudonis magnus Dux
cognominatus, cujus fines Sequana et Ligeri, Normannia et parte Picardiae
comprehendebantur.

CaAP. XVII.

Miserabilis rerum status sub initium seculi X. Barbaris undique ingruentibus, qua
occasione auctus Principatuum numerus et Principum potestas; Imperio denique
a Francis ad Saxones translato ac sub Ottonibus non nihil respirante. Quo tempore
Principum libertas apud omnes in confesso est. Sed falso inde inchoatur, cum
longe altiores origines habeat.

Post Arnulphi mortem filio Ludovico Imperatore facto sub initium decimi Seculi
non minus misera Germania quam Gallia fuit; sub eo nominantur Albertus vel Adelbertus,
Bambergensis Comes, Conradus Franciae, Eberhardus Hassiae Princeps ejusque
liberi, Eberhardus et Gebhardus fratres, Thuringiae Landgrafii, Conradus Hassiae

8 seculi X. Bavaris|® 10 SaxonesLil213 SenonesE' 12 longe (1) alteriores |3 (2) altiores Lil2ZE' 13 sub
... Seculi erg. L 15- 82,1 Eberhardus ... Princeps Thuringiae erg. L

2 Veromanduum Comitem: Herbert I., Graf von Vermandois. 3 duo Duces Guilhelmi: Wilhelm 1. aus
dem Hause Auvergne und Wilhelm Il. aus dem Hause Poitou, vgl. LEIBNIZ, Annales imperii, (PERTZ, Werke, 1, 2,
1841, S. 234f., 464). 3 Rollo: Herzog Robotert 1. 4 Auf Odo fol gte 898 sein Bruder Robert I. von Francien, der
spatere Konig Robert |., darauf dessen Sohn Hugo. 13 Nicht Ludwigd. Kind erhielt die Kaiserkrone, sondern 901
Ludwig d. Blinde von Niederburgund. 15 Conradus. der spatere deutsche Konig Konrad |. 15 Eberhardus
Hassiae Princeps. Eberhard d. Alt. von Franken, Graf vom Niederlahngau und Bruder Konrads d. Alt. 16 liberi:
Konrad Kurzbold u. Werinherus (?). 16 Eberhard und Gebhard Briider Konrads d. Alt. von Franken. Thiiringische
Landgrafen erst seit 1180; Thiringen war Anfang des 10. Jhs im Besitz des Pfal zgrafen Burchard. Eberhard war
Graf des Niederlahngaues, Gebhard des Oberrheingaues und der Wetterau. 16 Conradus: Konrad d. Alt. von
Franken, Graf des Oberlahngaues und des séchsischen Hessengaues. Hessische Landgrafen gab es ebenfalls noch
nicht im 10. Jh. Konrad war nicht Bruder, sondern Vater Kénig Konrads 1., der nie die Kaiserkrone erlangte.
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Landgrafius, frater Caesaris, Burcardus Princeps Thuringiae, Leopoldus Dux
Austriae Ludovici Caesaris cognatus, Otto Dux Saxoniae de quo paulo ante, Burcardus
Curiensis  Rhaetiae Marchio; Moymarus Moraviae  Princeps. Ludovico
Caesare mortuo plerique Imperium Ottoni Saxoniae Duci deferebant, sed ille senio
gravis Cunradum Franconiae Ducem commendavit, obsistentibus Arnulpho Malo
Bavariae, Giselberto Lotharingiae et Burcardo Sueviae Ducibus. Amulpho pulso
Ducatum fratri Eberhardo dedit Conradus Imperator, sed qui eum non tenuit. Per
Dietericum Witekindi M.pronepotem, Comitem sive Dynastam in Ringelheim,
Danos repulit Conradus. Memorantur et Erchinger et Burkardus Sueviae Duces. Mortuo
Conrado delatum est Imperium ad Henricum dictum Aucupem[,] Ottonis filium, qui
Arnulphum Bavarum exulem restituit fide data de obsequio et de Regio titulo non
usurpando. Henrici Aucupis filius Otto cognomento Maghus cum aliquot Germaniae
Principibus suae gloriae aemulis conflictatus est. Quod mirari non debemus; extincta enim aut
a gubernaculis remota Carolina stirpe inter tot alias familias illustres invicem aemulas
una sine magnis motibus eminere non potuit. Primum cum Arnulphi Bavari filis bellum

8 RingelheimL Ringelhem|2 E' 11 fide data de obsequio et L L Corr. fide data et obsequio de 2 E*

1f. Leopoldus: Liutpold I., Markgraf von Kérnten, wahrschei nlich aus der Familie der Mutter Arnulfs von
Kérnten, Liutswinda. 5f. Vor Konrads |. Wahl hatten die lothringi schen Grof3en unter Fiihrung des Grafen Regi nar
bereits dem westfrankischen Konig Karl d. Einfatigen gehuldigt. Giselbert, Reginars Sohn, war damals noch nicht
Herzog von Lothringen. 6 Burchard von Schwaben identisch mit Burchard von Churrhétien.  6f. 916 floh Arnul f
von Bayern vor Konrad I. fur kurze Zeit zu den Ungarn (Ann. S Rudberti und Auctarium Garstense, Mon. Germ.
Hist. Script., IX, 1851, S. 565 u. 771), die bei ihren Einféllen bereits 915 und auch 917 bayrisches Gebiet schonten
(Continuatio REGIONIS, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ., 1890, S. 155). 7 Eberhard von Franken wurde 916
von Konig Konrad in Bayern eingesetzt, mul3te aber bei Arnulfs Wiedererscheinen 917 aus Regensburg fliehen. 8
Dietrich, der Vater der Konigin Mathilde, in Westfalen anséssig, erst von spateren Chronisten nach Ringelheim
versetzt. Vgl. LEIBNIZ, Annales imperii Brunsvic. (PERTZ, Werke, 1, 2, 1841, 240). 9 Burkardus: gemeint ist wohl
Erchangers Bruder Berthold, der mitihm und Arnulf von Bayern 915 sich gegen Konrad |. empdrte. 10 Vgl. S. 79
Z. 32f. 11 Arnulf hat nicht den Kénigstitel gefiihrt, Gbte aber koni gliche Rechte wie Miinzpragung, Z&hlung nach
eigenen Regierungsjahren und die ihm von Heinrich |. zugebilligte Einsetzung der bayrischen Bischofe. Die
AuRerung von LIUTPRAND (Antapodosis, lib. I, cap. 21, Mon. Germ. Hist. rer. Germ., 3. Aufl. 1915, S. 47) ist so zu
verstehen, dal3 er nach der Konigswiirde im Reich, nicht in Bayern gestrebt habe. Vgl. auch Continuatio Annalium
Juvavensium, Mon. Germ. Hist. Script. XXX, 2, 1934, S. 742 und LEIBNIZ, Annales imperii Brunsvic. (PERTZ,
Werke, 1, 2, 1841, 318). 15filiis: Eberhard, Arnulf, Hermann, Berthold, Luitpold und Ludwig.
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fuit, quibus ademtus Ducatus et fratri defuncti datus, et filiis tantum comitatus Witelspacensis et
Schirensis  Comitum  Provincialium, seu Landgrafiorum titulo, ut antiquitus
usitatum (ita loquitur Historia) concessi sunt. Unde intelligi potest haec munera jam
tum haereditaria fuisse. Tanckwerdus frater Caesaris Nothus mortuo Sigfrido Marchione
Brandeburgico Provinciam occupaverat, invito Caesare, sed et Eberhardus
Cunradi Imperatoris frater et Giselbertus Lotharingiae Dux tumultuati et repressi
sunt. Astitit Imperatori Hermannus Sueviae Dux, cujus fratri Imperator Lotharingiam
dedit, Henrico Giselberti filio sine liberis mortuo. Et Henrico fratri suo, Bartholdi,
Bavariae ducis, qui. et ipse nullis relictis haeredibus obierat, ditionem
concessit. Geronem quoque primum Lusatiae Marchionem constituit et Luneburgensem
guoque Ducatum instituisse ac  Hermanno Dynastae  potenti de se
meritissimo dedisse dicitur. Multa alia praeclare in Germania et Italia ab Ottone Magno
acta, ac tum demum ea quae nunc viget principum potestas liquido constituta est, et
ab Ottonibus Il. et lll. magis ac magis stabilita, dum interea in Gallia Caroli Simplicis filius Ludo-
vicus cum Hugone Magno, de quo supra, conflictaretur. Ludovicus iste

1 et und tantumerg. Lil2 3 (italoquitur Historia) erg. Lil2 8 Gisdberti L Giselberto E* 10 - 12 Gero-
nem...dicitur. erg. L 11 Dynastae potenti erg. Lil2 15dequo supraerg. L 15isteerg. Lil?

1 fratri: Berthold, Herzog von Kérnten. 2 Nicht Landgrafen-, sondern Pfal zgrafertitel. 3 Historiad. i. J.
TURMAIR gen. Aventin, Annales Bojorum, lib. V, Ingolstadii 1554, S. 469. 4 Tanckwerdus: Thankmar, Sohn
Heinrichs I. und seiner ersten Gemahlin Hatheburg. Die Ehe war kirchlich ungliltig, da Hatheburg sich dem Kloster
versprochen hatte. 4 Siegfried, Verwandter Heinrichs 1., tibte 936 die stellvertretende Gewalt in Sachsen aus, teils
als Pfalzgraf, teils als Markgraf aufgefiihrt, aber falsch, ihn al's Markgrafen von Brandenburg zu bezeichnen.  4f.
Caesar: Otto I. war 938 noch nicht Kaiser. 4 -7 Ander Verschwérung Thankmars und Eberhards von Franken 938
war Giselbert nicht beteiligt, erst an der Verschwoérung von 939 von Eberhard und Ottos jingerem Bruder Heinrich.
7f. Nach Giselberts Tod wurde Otto, Graf von Verdun, zundchst als Graf, dann Herzog von Lothringen und
Vormund fur den minorennen Heinrich von Lothringen eingesetzt (Continuatio REGIONIS anno 940, Mon. Germ.
Hist. Script. rer. Germ.,, 1890, S. 162). WIDUKIND von Corvey (Res gestae Saxonicae, lib. I, cap. 26 und 33, Mon.
Germ. Hist. Script. rer. Germ., 5. Aufl., 1935, S. 89 und 94) kennt Otto Uberhaupt nur in der herzoglichen Wirde.
8f. Berthold hinterlief3 einen unmiindigen Sohn Heinrich, welcher zugunsten Hei nrichs von Sachsen in der Erbfolge
Ubergangen wurde. 10 Gero erhielt 937 das Gebiet des Markgrafen Siegfried zwischen Elbe und Sadle, die
sogenannte Ostmark, und eroberte 963 Gebiete der spéteren Mark Lausitz hinzu. 10 - 12 Hermann Billung seit 953
als Herzog von Sachsen bezeichnet WIDUKIND von Corvey, Res gestae Sax., lib. 1lI, cap. 23, Mon. Germ. Hist.
Script. rer. Germ, 5. Aufl. 1935, S. 115f.) 15 Ludovicus: Ludwig V. Transmarinus.
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Lotharium et Carolum reliquit: illi Galliae regnum, huic Lotharingia cessit. Lotharius
filium reliquit, quo mortuo infante, Hugo Capetus excluso per vim patruo infantis Carolo
Lotharingo, regnum sibi vindicavit, et ut muniret novam potentiam, Germaniae exemplo
Ducibus Comitibusque Provinciarum majorem quam sub Carolovingiis factum erat, potestatem
indulsit. Unde illis temporibus Duces, pares Franciae, magni erant Principes,
ditiones beneficiarias optimo maximo jure tenentes, fere ut Principes Germaniae; quibus
gui hodie successere et vocantur Ducs et Pairs de France[,] umbra tantum sunt priorum;
guo magis absonum est Reges Galliae hodiernos titulum mon Cousin, qui veteribus illis
Ducibus conveniebat, nunc obvio cuique prostitutum, Principibus Germaniae etiamnum
dare velle[,] quibus ex more seculi fraternitas debetur, ex quo cognati appellatio illis
data est quorum cum Principibus nostris nulla fieri comparatio potest.

CaP. XVIII.

Ex hac jam narratione resumendo potissima, ostenditur Principes plerosque non
ortos ex Magistratibus, sed vetustissimis victarum gentium Regulis aut primariis
familiis, substitutis in ejectorum locum, eorum cognatis, vel Principibus ipsis
ubi se submiserant Tributariis ac Vasallis factis, nonnunquam et Principibus ex
Regia vel alioquin illustri Francorum stirpe genti impositis, agrisque inter victores
divisis: unde varii Dynastae et territoriorum Domini orti. Saepe et terrae incultae
ad colendum concessae, et Principatus in Barbarorum finibus erecti, ut ii, quorum
maxime intererat[,] eos facilius reprimerent, guam soli Magistratus vel Provinciarum
Praefecti fecissent. Unde concludo jam sub Francico Imperio valde similem
fuisse Germaniae faciem ei quae postea apparuit, nisi quod turbatores tunc
facilius coércebantur. Idque ad honorem nostrorum Principum pertinet, ut appareat
eos non, ut vulgo putant, ex Magistratibus per rebellionem, sed ex vetustissimis
Regulis per quandam velut successionem ortos esse.

4 nach gvam gestr.: gvisgvam antecessorumpotest L 7 tantum erg. Lil2 10 ex more seculi erg. Lil2 18
variae Dynastiae 13 23 Principumfehlt I3 23f. appareat (1) ean |3 (2) eos Lil3

1 Lothar I1., Kdnig von Westfranken und Karl 1. von Niederlothringen, Sohne der Gerberga und Neffen
Ottos|I. 2 filium: Ludwig V., der Faule.
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Atque ita Historiam veterum Principum sive Regulorum qui sub Francico Imperio
Provincias eo jure jam tum tenebant, quod hodie territoriale vocamus[,] per aliquot
secula ad Saxonum usque Caesarum tempora, quibus jus illud Principum extra controversiam
ab omnibus ponitur, deduxi, atque liquido ostendi quantum a vero abeant etiam
doctissimi Viri, qui passim communi consensu docent Duces illos non nisi Provinciarum
Magistratus temporarios fuisse, et indulgentia Caesarum atque neglectu haereditarium
jus obtinuisse. Quae omnia ab omni veri specie aliena esse ex hac illius aevi facie judicari
potest, quam hoc loco ex optimis Scriptoribus exhibui. Quod eo diligentius faciendum
putavi, quo magis haec sententia a communi eruditorum opinione aliena, contraria vero
parum Principibus honorifica est. Quisquis ergo praecedentem primorum Principum
Historiam leget, mirabitur, unde viri eruditi in sententiam historiarum monumentis adeo
contrariam et ab illorum temporum facie abhorrentem venerint: nam facile agnoscet,
Francos Reges initio aliarum nationum Regibus atque Principibus dignitate potiores non
fuisse, sed fortuna atque opportunitatibus usos, alios post alios debellasse; non vero
(nisi raro) ditiones in Provincias redegisse nec quales somniant Magistratus ubique
et unice proposuisse victis gentibus, sed aut Principes priores in fidem tantum receptos
reliquisse in ditionibus; aut novos illis Principes dedisse e primis ipsarum gentium
victarum familis plerumque sumtos, addidisse tamen illis Judices atque Comites, ut
facilius in officio continerentur. Nonnunquam divisa est Provincia antea uni parens,
in regulos plures: quemadmodum Carolus Magnus Longobardorum Rege Desiderio victo
aliquot Ducatus constituit et Longobardis permisit, ut ex sua gente Duces sibi sumerent
Spoletanum, Forojuliensem, Beneventanum, fide tantum horum Ducum jurejurando
oppignerata; guemadmodum ex Sabellico et Paulo Aemilio discimus. Saepe et

1 Neben dem Anfang des Kapitels am Rande: Carolus M. victis | Lombardis gestr. | permisit ut ex sua gente
duces eligerent Spoletanum, Forojuliensem, Beneventanum fide tantum eorum jurejurando oppigneretur, ut ex
Sabellico et Aemilio discimus erg. u. str. L, wenig veréndert Z. 20 - 23 | nach Regulorum gestr.: circa nascentis
imperii Germanici temporaL  9f. vero in Principesinjuria est. Danach gestr.: Tantum enim abest, ut Franci Reges
Magi stratus constituerint in domitis L vero parum Principibus honorificaest. Lil2  11f. mirabitur ... namerg. L 15
f. ubique et unice erg. Lil2  17ipsarumerg. Lil2

3-6VQl.S.67229-32. 20-23Vg.Z 24-26. 22 Spoletanum: Hildebrand, nach P. AEmMILIUS, BI.
38 v° 778 Winigis. 22 Forojuliensem: Hrodgaud von Friaul, doch schon 795 der Alemanne Erich. 22
Beneventanum: Arichis. Also wenige Jahre spéater besetzte Karl d. GroRle die italienischen Herzogtlimer mit
Méannern seiner Wahl aus frénkischem Gebiet. Vgl. M. A. C. SABELLICO, Opera, 2, 1560, Sp. 587, P. AEMILIUS, De
rebus gestis Francorum, 1550, BI. 38 v° und C. SIGONIO, Historiae deregno Italiae, lib. 1V, 1591, S. 90f.
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Provinciis victis non ex ipsa gente sed Regia Francorum stirpe aut aliis illustribus familiis
dati Principes novi: ita Burgundiae Reges fuere ex Caroli Magni posteris ac Francorum
Regum familia; Aquitaniae Duces, et Bajoariae atque Norici Reges, quemadmodum
ex divisione quam Carolus Magnus et postea Ludovicus Pius inter liberos instituere
voluere, patet. Lotharingia quoque suos habuit aliqguamdiu Reges, et Duces Alemanniae
Gunzo ejusque Successores ex vetusta Francorum Regum primae familiae stirpe
fuisse creduntur. Nonnunquam et Principes victarum gentium affinitatibus alligati sunt,
ut Radbodus in Frisia; idem factum est in Bavaria, nam Thassilo Bavariae Dux Caroli M.
ex sorore nepos fuit. Cum vero gentes plane debellatae erant, novae in iis erectae Dynastiae
victoribus praemio dabantur. Ita Clodovaeus Alemannorum, Carolus M. Saxonum
devictorum terras militibus suis distribuere; saepe haereditario (licet beneficiario seu
feudali) jure, ex quibus nonnullae majores terrae et majoribus Ducibus Regumque cognatis
et affinibus datae, in dynastias, imo et in Principatus erectae fuisse videntur. Unde
Alemanniae Sueviaeque Duces et tot ali Comites sive terrarum in superiore Germania
Dynastae, post victos a Francis Alemannos orti sunt. Quibusdam datae sunt terrae incultae,
haereditario jure, ut diligentia eorum meliores redderentur, quemadmodum primis
Arduennae et Flandriae Comitibus, de quibus supra dixi, qui paulatim crevere. Etiam in
Provinciis subactis, nec proprium Principem habentibus, relicti sunt plurimi Dynastae
terrarum Domini non multum ab hodiernae Nobilitatis Imperii liberae specie abhorrentes;
ex his passim facti Comites seu Judices Provinciales. Cum enim ob agros quos possidebant,
et subditos quos habebant[,] jam tum in Provinciis magnam autoritatem haberent, visum
est utilem esse eorum ad populos continendos operam, cum saepe ne praeteriri quidem ipsi
sine offensione et tumultu possent. Itaque qui Magistratuum in Provinciis speciem habebant
aliguando fortasse re ipsa terrarum Domini fiebant, nec nisi ob crimina ingentia facile
ejici, liberigue eorum ditione privari poterant et ad eam rem exercitu opus erat. Quare

2 Caroli Magni posterisac erg. L 9- 15 Cumvero ... orti sunt. erg. L 12 terraefehlt L 12 E* erg. Hrsg.
16 Ut ... redderentur, erg. L 23 Magistratuum L L Corr. Magistratum 12 E* 24 aliquando erg. Lil> 24 Domini (1)
erant 12 (2) fiebant Lil2 25 liberique ... privari erg. L

2 Burgundiae Reges: Boso von Niederburgund heiratete Irmengard, Tochter Kaiser Ludwigs Il., er war
Bruder der Kaiserin Richilde. Rudolf I. von Hochburgund durch seinen Vater Konrad 1. von Auxerre verwandt mit
der Kaiserin Judith, Gemahlin Ludwigs d. Frommen. Richard I., Herzog von Burgund, Bruder der Kaiserin Richilde.
5-7Gunzo:vgl. S.68Z7.18-S. 692 3. 8ZuRadbod vgl. S. 70 Z - 5f.  8f. Thassilos Mutter Hiltrud war nicht
Schwester Karls d. Grof3en, sondern seines Vaters Pippind. Jing. Richtig dargestellt S. 72 Z. 15 - 17.
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mirum non est jam ante Carolum Magnum Ducatus et Comitatus reapse multis in locis
fuisse Principatus potius et Dynastias, quam Magistratus. Quamqguam autem non diffitear
multos fuisse Comites Provinciarum atque Castellanos sive Landgrafios ac Burcgrafios,
qui simplices erant nobiles nec territorium tenebant cui praeerant: eos quoque qui territorium
pleno satis jure possidebant et quorum dignitas atque magistratus in liberis jam
tum continuari, nec sine gravi causa ipsis auferri solebat (ut patet ex Capitularibus Caroli
Calvi apud Miraeum in Annal. Belg. ad Ann. 877.) nondum tamen fidenter satis jactare
potuisse haereditarium suum jus esse: Erant tamen alii multi et quidem potentissimi qui
ob eas, quas supra dixi, causas, jus Provinciam in haeredes transmittendi agnitum, atque
in confesso positum habebant, quemadmodum ex illis quae prolixe satis recitavi, constat.
Quibus haec exempla adjicere operae pretium erit, quod Witekindo Comiti in Sualenberg
Comitatum Waldeccensem haereditario jure Carolus M. concessit et Equiti cuidam ob
merita dedit Comitatum Gleichensem seu tractum terrarum ad 20 milliaria in longitudine
et 10 in latitudine in saltu Thuringico positum, et haud dubie tunc parum cultum cum
jure fodinarum et oppidis Glichow et Asck, guemadmodum ut ipse Imperator ait (apud
Goldast. Constit. Imp. Latin. fol. 17.) ea ad nos ex obitu viri nobilis Sichardi Domini in
Glichou pervenere; unde manifestissimum est Dynastiam hanc in Gleichow, ipso Carolo
anteriorem fuisse, extinctaque familia priore jure Feudi ad Dominum rediisse videri, qui
rursus alteris dedit, et misere labi eos qui Duces et Comites a Carolo M. primum institutos
et sub Ottonibus vel (occasione textus juris Feudalis) a Conrado Il. primum haereditarios
factos putant. Ego ex Historiarum monumentis persuasissimum habeo Germaniam jam
Carolovingiorum temporibus imo et paulo ante, plane ut hodie, plenam fuisse Principatibus
et Dynastiis, et familiis illustribus quarum plurimae etiam nunc perennant, quae terras

1 non est (1) haereditarias fuisse plurimis Ducibus et Comitibus suas terras jam multo ante Carolum Ma-
gnumL (2) jamarte... reapse L [2 2 - 19 quam Magistratus ... dedit, eterg. L 20 vel ... Conrado Il. erg. L 21f.
jam (1) ante Merovingiorum et Carolovingiorum (2) CarolovingiorumL 22 imo et paulo anteerg. L

7 A. MIRAEUS, Annales, 1624, S. 403f.  11f. Witekind von Schwalenberg ist in karolingischer Zeit nicht
nachweisbar, der urkundlich frihest erwéhnte Graf von Schwalenberg ist Wittekind 1., 1113 - 1137. 16 M.
GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, S. 17.  16f. Sichard von Gleichen vielleicht unhistorisch. Die von GOLDAST
gedruckte Urkunde ist eine offensichtliche Falschung. Der dlteste Graf v. Gleichenist Erwin|., Graf v. Tonna, vgdl.
H. TUMMLER, Geschichte der Grafen von Gleichen, 1929, S. 1f. Schon SAGITTARIUS, Historie der Grafschafft
Gleichen, 1732, S. 7f. erweist die angebliche karolingische Urkunde als Falschung. 20 textus: Constitutio von
1037 (SV. N. 93).
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suas haereditario jure possidebant, nec multum ab hodiernis distabant, nisi quod ob
crebros motus ac perpetua bella crebriores essent commutationes quam nunc fit, et Reguli
res novas molientes saepe ditionibus ejicerentur. Cum vero post Caroli M. fata divisum
Imperium et intestinis motibus Successorum agitatum ab Hungaris, Sorabis, Saracenis,
Normannis laceraretur, coacti sunt multo magis Caesares atque Reges, ut non tantum
Principatus ac Dynastias quae erant, relinquerent, sed et crearent novas. Ita diximus
Theodoricum Comitem Hollandiae constitutum contra Normannos, Popponem
Marchionem sive Ilimitaneum Comitem contra Sorabos, eadem et Austriae
Marchionum contra Hungaros et Brandeburgicorum contra Slavos tunc origo. Sed et
reprimendorum tot hostium causa Franconiae, Thuringiae, Hassiae, Sueviae Principes sive
Duces extitere. Quorum familias jam tum potentes et a multo jam tempore stabilitas
fuisse necesse est[,] quoniam Carolina stirpe in Germania extincta, statim de Imperio cum
Saxonibus sane potentissimis Ducibus contenderunt. Eant ergo qui sibi veterem Germaniae
faciem fingunt qualis hodie Galliae est, et Duces idem fuisse putant quod nunc
les Gouverneurs des Provinces; Comites vero idem forte quod nunc les Intendans de justice,
finance et police: quin discant potius liberrimas semper Germaniae Regiones fuisse, antiquissi-
masque familias illustres esse, quae illis cum territorii jure jam tum praefuere, et
quibus hodierni Principes, post multas licet commutationes[,] servata tamen rerum summa
successere. Duo tantum inter veteres illos et hodiernos potissima discrimina sunt,
quorum unum, quod tunc Imperatoribus (quippe ob Episcopatuum collationes, et urbes
passim proprias terrasque maximas potentioribus) facile erat armata manu cunctos coércere,
cum hodie, postquam Principes Caesarem ex suo humero sumsere et Pax publica (der
Landtfrieden) veteri violentiae successit, ac Patrimonium Imperatoris dissipatum est,
Caesar autoritate multis legibus circumscripta facile in Principes expedire arma non possit.
Alterum est discrimen quod hodie personae Principum imo et eorum familiae judiciis
certe criminalibus exemptae et inviolabiles censentur. Cum olim condemnare Principes,
imo Reges Regumque liberos et cognatos in monasterium velut perpetuos carceres relegare
tonsos aut etiam excaecare, novum non esset. Quae omnia nunc emollitis hominum moribus
incognita atque improbata; tantum illud remansit, ut ex Feudi lege fidelitas et homagium

2 crebriores essent commutationes L 12 E* frequentiores essent commutationes L Corr.  15f. de justice ...
police erg. Lil2 19 inter ... potissimaerg. L 20 quorum unumerg. L 23 ac..... est erg. Lil2 27 Regumgue ...
cognatos erg. L 27 velut ... carceres erg. Lil2 28 etiamerg. Lil2 29 improbata, (1) practerea et abomi nata
tantumque remansit ut praeter communem rerum i mperii administratio (2) tantumque remansit ut L 29 fidelitatis
homagi um |2 fidelitas et homagi um Lil2
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praestetur Imperatori sub conditione reversionis in casum extincti Feudi[,] et de reliquo
Imperatoris et Imperii Majestas salvis Regalibus Principum et Suprematu qualem supra
explicui, comiter observetur.

Cap. XIX.

De praesenti Potestate Principum Germaniae, de eorum Jurisdictione, legislatoria
Potestate, jure Episcopali, aliisque juribus in subditorum Personas.
Item de juribus Fisci, aliisque in subditorum Res.

Ita ergo primas Principum Germaniae origines a vana eorum opinione vindicavimus,
gui ex Magistratibus paulatim terrarum Dominos putant factos, cum ex primorum Regum
et Principum stirpe pleriqgue orti aut his optimo maximo jure successores facti videantur:
atque illud manifestum sit neque Austriacam neque Capevingicam familiam plerisque
ipsorum praeferri posse. Sed nunc missis Originibus praesentem eorum potestatem atque
dignitatem paucis explicare operae pretium est. Potestas Principum oritur vel ex jure
Suprematus, vel ex jure Status Imperii. Nam ut Autocratores suas ditiones regunt,
ut Status Imperii communibus negotiis interveniunt, et suffragio suo aliquid in magno
illo corpore possunt quod Europae fata circumagit. ldque non esse exiguum vel inde patet
quod jus suffragii Comitialis Suecia obtinuit, Gallia ambivit. Sed nos de illis primum dicemus
guae ex jure Suprematus manant. Dixi supra Jus Suprematus sive, ut quidam
vocant, Autocratiam consistere in summa imperandi, coércendi, et ditionem aliguam
insignem armata manu continendi potestate. Hoc jus est universitas quasi quaedam seu
aliorum jurium, sive, ut vocant, Regalium aggregatum, cujus haec est vis, ut plenum in
omnia jus competat, quae non diserte excepta sunt. Quemadmodum Dominium omnem
in rem tribuit facultatem, quae non certa quadam exceptione ut servitute, locatione,
oppignoratione, lege, ademta est: et haereditas plena in jus defuncti successio est, tametsi
forte Legatis, Fideicommissis aliisque oneribus minuatur. Porro quemadmodum Anima

1f. Imperatori ... Imperii erg. L 10 plerique erg. Lil2 12 nunc erg. L 25 nach minuatur. gestr.: lura au-
tem Regalia sive portiones aut facultates ipsius Suprematus vel qvasi Majestatis, qvae a principibus imperii nemine
dubitante exercentur, gvando adeo] certis rtionibus et causis arctata non sunt. L

2supra: S.56f.,62-64. 8-10Vg.S.67Z.29-32. 18supra: S.54Z7.9-19.
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suas habet facultates, et, si Peripateticis credimus, forma substantialis suas habet qualitates
ex intima ejus natura emanantes;, ita Suprematus suas habet vel portiones vel
potius consequentias atque facultates quas Jurisconsulti subinde Regalia appellant
(tametsi non ignorem arctius aliguando sumi hanc vocem) quae a Principibus libere
exercentur, quando non pacto aut consuetudine ultra hominum memoriam porrecta prohibentur.
Haec jura distingui possunt in ea quae vel solo ad ipsam ditionem relatu vel
guae respectu exterorum competunt. Sive si cum Schola loqui volumus, in immanentia
et transeuntia: priora sunt vel ratione personarum vel ratione rerum. Ratione personarum,
nempe subditorum, jus habent Principes tum imperandi, sive jubendi, tum
ad imperata facienda cogendi, quod, ut supra definiveram[,] hodie uno verbo jurisdictio
appellatur. Atque hoc illis sine discrimine competit in omnes qui Domicilium habent, hi
enim subditi censentur, nisi aliqua eos ratio eximat; quales sunt Ecclesiastici apud eos
qui Ecclesiam Romanam agnoscunt Magistram suarum Ecclesiarum: quanquam et in hos
levis quaedam coércitio sit concessa, nihil enim vetat capi Ecclesiasticos, et de loco in locum
transferri ut nocere prohibeantur, in quo pari sunt conditione cum exteris etiam juris
gentium privilegio munitis, illustribus scilicet viris aut Legatis, in nostro territorio periculosa
machinari compertis. In Imperio autem placuit ut criminum admissorum causa
unus Princeps alterius quoque subditos in loco delicti punire possit, neque remissio ad
Dominum necessaria sit. In hac ergo jubendi et cogendi potestate consistit jurisdictio
guam hodie in altam et bassam dividunt. Quod adeo verum est ut nullo modo subditi
in alienum territorium, ac ne quidem ad Caesarem aut Cameram avocari ac primae ut
vocant instantiae beneficio privari possint; et quanguam in civilibus judiciis receptum
sit, ut ad constituta quaedam in Imperio tribunalia provocetur, in publicis tamen judiciis,
sive ut vocant criminalibus causis, appellatio nulla est, et Imperii Principes sine provocatione
judicant; idem est in matrimonialibus: et explosa hodie eorum sententia est qui
putabant (inducti verbis quibusdam Speculi Juris veteris Suevici) Caesarem alicujus Principis
ditionem ingressum aliis omnibus jurisdictionibus praesentia sua silentium imponere,

4 (tametsi ... vocem) erg. L 6f. vel solo ... quae (1) ratione (2) respectuerg. L 8 nach rerum gestr.: vel
ratione actuum. Id est semper qvidem in personas attamen vel respectu ipsarum personarum L 10f. quod ... appel-
latur. erg. L 21f. ac primee ... privari erg. L 25idemestin matrimonialibuserg. L 26 (inducti ... Suevici) erg. L

10supra: S. 54 Z.9- 19. 26 Schwabenspiegel (SV. N. 222), Frankfurt 1566, BI. 8v°.
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guemadmodum ad solis lucem stellae disparent. Qui error exinde ortus est, quod Caesari
honoris causa amplissima quaeque in transitu concedi solita sint etiam ab exteris, quemadmo-
dum ex illis honoribus patet, qui Sigismundo Imperatori in Gallia sunt habiti, volente
Rege ut etiam jurisdictionis actus exerceret, quod non plus efficit, quam solenne est, ut
Praefectus Vigilum a Principe quodam extero aut etiam Legato extraordinario (jussu aut
permissu Principis sui) tesseram militarem petat: quanguam non negem Caesari a Principibus
longe majora quam exteris aut ab exteris deberi, et Caesarem esse jurisdictionis fontem
et caput. Sed guoniam alta pariter et bassa jurisdictio alicui inferiori communicari, imo et
ab aliquo jus Suprematus habente quodammodo abdicari potest, ideo notandum est,
salvam nihilominus manere Superioritatem territorialem, cui a parte subditorum respondet
Subjectio, cujus nota Homagium est seu Juramentum Subjectionis. Nam Dynastae
minores qui in alicujus Principis territorio subditos Jurisdictionales habent, altamque
et bassam jurisdictionem possident, non ideo homagium sive subjectionem exigere
possunt. Subjectio autem in eo consistit, ut subditus Principi suo id omne praestet quod
salva conscientia et recepta in Imperio hominum liberorum conditione praestare potest.

4 quam quod solenne est L |12 quam solenne est E* quam solenneillud L Corr. 6 - 8 petat. (1) Jus autem
(2) porro jurisdictionem hanc non tollit (a) appellatio (b) provocatio constitutain Imperio Tribunalia, gvae duo sunt,
Judicium Aulicum et Camera Spirensis, gvae concurrentem habere jurisdi ctionem tandem i n Westphalica pace extra
controversiam positum est. id est (c) provocatio a sententia in summa Principis curia lata constituta in Imperio Tri-
bunalia, qvae duo sunt, Judicium Aulicum, quod () Viennae (f) constituit i mperator in sua Aula et Camera Spiren
sis cuius Assessores a Statibus nomi nantur, gvae concurrentem habere jurisdictionem, ita ut optio actori vel conqve-
renti detur gvorsum ire velit, pace Westphalica extra controversiam positum est. Hoc enim primo manifestum est in
omnibus subitis negotiis, qvae moram non patiuntur Principem pro arbitrio constituere, qvod sane maxi mum est.
Qvangvam autem aliqva Imperii jurisdictio sit in singulorum principum territoriis, (a) ea tamen Suprematum | terri-
torii gestr. | non resolvit, gvia princeps omnibusillis qvae moram non pati judicat statim pro arbitrio modumimponit
atqve («) omnes () contumaces facile coéreet, ita ut nihil contra ipsum manu agi possit, porro ex hoc (b) consensu
communi («) et majoris boni publici causa (f) majoris unitatis causa recepta, ea tamen Suprematum non resolvit ...
(=Stufe (a) Z. 26 - 28) ... hoc L (3) gvangvam ... caput. Lil2

3f. Sigismund war als Vermittler zwischen Frankreich und England am 1. 3. 1416 auf Einladung des
franzosischen Konigs Karl VI. in Paris; vgl. J. J. CHIFLET, Vindiciae Hispanicae, cap. Xlll, 1645, S. 207, nach
CHIFLET 1415.  20f. Judicium Aulicum d. i. der Reichshofrat in Wien, seit 1559 Reichsbehdrde. 21 Camera
Spirensis d. i. das Reichskammergericht, anfangs in Frankfurt/Main, bis 1689 in Speyer, danach in WetZlar bis zu
seiner Aufhebung.
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In quo reverentia atque cultus, fidelitas, auxilium atque consilium (del3 Herrn Nutzen
férdern und vor Schaden warnen) servitiaque personalia continentur. Certum est enim
Officium esse subditi non tantum ut nihil moliatur, quod domino damnosum sit[,] et ut
dominum admoneat, de malis quae ipsi imminere deprehendit, sed etiam ut in casu periculi
ipsemet ei contra vim succurrat etiam non sine periculo suo. Nam cum periculum nostrum
abest, succurrere non tantum domino, sed et cuique hominum debemus. Praeterea si quid
Domini jussu fiat, etiam injuste, modo non de vita ac salute sua agatur, subditus opponere
se per vim non debet. Quanquam autem Dynastae minori, qui in Principis cujusdam
territorio rusticos quosdam subditos habet, quaedam juris hujus simulacra competant,
manifestum est tamen, eum simul cum suis rusticis Principi suo subditum esse, et statim
a Principe coérceri posse, armata etiam, si opus, manu. At vero, inquies, vicissim Principem
cum suis subditis eadem erga Imperatorem et Imperium conditione esse, qua Dynasta
guidam ei subditus, est erga ipsum. Respondeo nullam esse comparationem, quia
Princeps non uni, sed toti corpori cujus ipse membrum est, fidem quandam potius quam
subjectionem plenam debet, nec nisi post multiplices deliberationes nec nisi bello illato,
cujus anceps alea est, coérceri potest, etiamsi juste coérceatur. Porro ex hac Principum
in subditos potestate pendet etiam Jus condendi leges ac statuta, quorum communia
etiam Imperii tribunalia rationem habere debent, modo ipsis communicata sint sive rite
innotuerint. Huc pertinet jus constituendi pondera et mensuras, cudendae monetae, de
guo et postea, constituendorum judiciorum, Tribunalium atque Magistratuum, indicendorum
Conventuum Provincialium, jus habendi Archivi quod fidem scripturae publicae
facit, jus constituendorum Archigrammatum seu Scribarum Publicorum, quibus non
minus ac tabellionibus Caesareis vel Apostolicis in iis rebus, quas in loco ipsis assighato
agunt, credi par sit: jus infamiae abolendae, jus aggratiandi, ut appellant, id est poenam
remittendi, jus concedendi veniam aetatis, relaxandi juramentum ad effectum agendi, jus
concedendi privilegia, atque dispensandi a quibusdam legibus civilibus, tum jus arrestandi,
ut vocant[,] sive in custodiam dandi, aut in carcerem conjiciendi, jus arma imponendi,
in centurias describendi, lustrandi, jus excubiarum exigendarum, jus sequelae tum angariae
ac parangariae, et quicquid his simile aut connexum est; denique ad jura in personas

7 modo ... agatur erg. L 16 etianmsi ... coérceatur. erg. Lil2  18f. sive... pertinet erg. Lil2  19f. cudendae
... postea, erg. Lil2  20f. atque ... Provincialiumerg. L 22 Archigrammateon L 12 L Corr. Archigrammatum E*
24 jus etiam (1) famamrestituendi (2) legitimandi ut vocant seu natalibus restituendi, L (3) jus i nfamiae abolendae L
|2 27 jus armaimponendi. Dubito ... L Corr. 29- 93,5denique ... libertate. erg. L 29 - 93,1 persona L 12 E* korr.

Hrsg.
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subditorum refero Jus  Ecclesiasticum quod aligui Dioecesanum  vocant,
alii Episcopale, quo fit, ut Protestantes omnem Episcoporum jurisdictionem per sua
consistoria exerceant, ordinationes, censuras, excommunicationes, judicia matrimonialia,
Ecclesiarum erectiones aliasque fundationes, denique jus introducendi in suis terris
exercitium cultus alicujus in Imperio permissi[,] salva subditis conscientiae libertate.
Quae in res competunt Principi, ea sunt vel in res nullius vel in res subditorum.
In res nullius cum jure scilicet alios ab illis acquirendis excludendi. Talia sunt jus
fluminis publici viaeque regiae, jus venationis, aucupii, piscationis, jus in habita pro
derelicto, ejecta a mari aut fluvio quorum Dominus ignoretur, in thesauros (quos alicubi
Dom inuscum inventore partitur) jus in haereditates vacuas et caducas, jus
alluvionis, insulaeque in flumine natae, Dominium sylvarum et saltuum in quorum
possessionem nondum quisquam rite venit, denique jus fodinarum et salinarum. In res
subditorum Principi sive territorii Domino competit jus reditus cujusdam perpetui
ac certi guem ex suo constituere Principi cuilibet debent Subditi protectionis causa,
ut pro dignitate se familiamque et ministros necessariae ad continendos in officio
homines, vimque etiam externam propulsandam potentiae, sustentare possit. Deinde
jus extraordinarium Subventionum, jus indicendi tributa, sive collectandi sive viritim
sive jugatim, sive pro facultatum modo; tum jus imponendi vectigalia certis rebus,
ut carni, cerevisiae, vino, quae vulgo vocant Ungelt (ut Unmensch, Unthier). Jus
detrahendi decimam aliamve partem illis qui piscantur in publico, quive aliquas in
fodinis metalli venas exercent, qui terras novales primum colunt, qui ditione excedunt,
guod vulgo jus detractationis sive Abschuf3, Nachsteur vocant, jus fisci in
bona damnatorum publicata, ac jus in relicta quae ut indignis auferuntur, jus metatorum
(die Einquartirung), jus aperturae, in omnibus subditorum domibus etiam munitis,
ut verbo dicam Jus Dominii Eminentis, ut quidam post  Grotium
appellant, quod publicae necessitatis ratio in subditorum bona quaevis habenti Suprematum
dedit.

1f. quod ... Episcopale, erg. Lil*> 6-9 Quae ... amari erg. Lil> 17f. sveviritim... modo erg. L 19 vo-
cant (1) Umbgeld (vel potius Ungeld L (2) Ungelt, 1> 23 nach publicata erg. u. gestr.: in successiones qvae in no-
stra ditione extraneo obvenere, cuius dominus erga nos Albinagii jure utitur L, aber in @hnlicher Form Cap. XX,
S 9427 8- 10.

25 H. GRoTIus, De jure belli ac pacis, Amsterdam 1650, lib. 1, cap. 1, VI, S. 2- 3 und lib. 111. cap. 19, VII,
S. 569.
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[CaP.] XX.

De Potestate Principum non tantum in Subditos, sed et extra territorium se
porrigente. Item de Jure Principis Imperii seu Status, quo pertinet jus Suffragii
in Comitiis, quod non tacitis calculis peragitur, sed plurimum hic ratio et autoritas
potest.

Transeuntia in alios, atque extra territorium porrigentia sese Principum
jura sunt jus belli et pacis, jus foederum, jus exercitus habendi, munimenti struendi,
armamentarii adornandi, jus repressaliarum in eos qui Imperii membra non sunt, retorsionis
in eos qui Albinagii jure utuntur, id est in eos qui extraneis successiones apud se
obvenientes auferunt, jus vectigalium constituendorum pro transitu, modo illis alia imperii
membra non onerentur, nec nisi exterorum lucra circumscribantur, jus innoxii transitus
per alienum territorium petendi, jus interveniendi tractatibus generalibus, et conciliis,
quibus res Christianorum publica agitur, jus mediationis offerendae, arbitrii suscipiendi,
garantiae promittendae, jus oppressis etiam exteris subveniendi: tum dignitas ipsa locusque
inter Christianos Principes debitus, et jus familiae illustris, et personae inviolabilitas Sed
guoniam omnia ista paulo propius pertinent ad jus Legationis cujus causa haec a nobis
suscepta tractatio est, ideo paulo post distinctius explicabimus tum jus belli, pacis, foederum
et quae huic connectuntur, tum ipsius Principatus familiaeque ac personae dignitatem,
ubi prius attigerimus ea Principum jura quae ratione ipsius Imperii caeterorumque ejus
statuum competunt; ut scilicet partitionem nostram supra positam absolvamus. Nimirum
Princeps prout Imperii Status est, tum quibusdam juribus utitur, tum oneribus astringitur;
sed onera nos postea attingemus cum objectionibus respondendum erit, quas aliqui a Princi-
pum erga imperium obligationibus sumunt. Jura Principis ac status in Imperio
haec sunt: ut Imperium ipsi auxilium ac protectionem debeat contra quemcunque; constitutum
est, ut alia Imperii membra sive ut vocant Constatus, quas cum ipsis habent
controversias, hon manu, sed jure finire cogantur, et a renitentibus ope communi et totius

3 Principisfehlt I 14 tumerg. Lil>  24f. contra qvemcungve, constitutum est erg. L nach gqvemcungve,
erg. u. gestr.: quemadmodum in nuperis Comitiis de Circulo Burgundico Lil?

9 Albinagii jure: vor allem in Frankreich und England gilti ges Hei mfall recht des Nachl asses von Fremden.
20 supra: vgl. Cap. X1X, S. 89 - 93.
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Imperii viribus extorqueri jus atque aequum possit; ut Garantia, quam exterae Coronae
per Instrumentum pacis, debent, ipsis quoque prosit; ut ipsi eorumque subditi privilegiis
civium et omnibus nationis Germaniae beneficiis fruantur; ut tanguam summae in Imperio
potestatis participes, in Comitiis Conventibusque Circularibus (ut de Deputationibus extra
ordinem factis nihil dicam) interveniant et in nonnullis ubi unanimi consensu opus est,
sententiam ipsis gravem suspendant, in alis suo suffragio aliquid afferant momenti ad
deliberationis summam. Neque enim putandum est, rem in Comitiis agi ut in Venetorum
deliberationibus, ubi taciti senatores de re publica rogat, tantum calculis respondent,
guorum autorem nemo agnoscat. Unde fit ut illic magis numeri ratio habeatur: in Comitiis
vero nostris non tantum numerus vim habeat, sed et frequenter autoritas potentiaque
suffragantis, tum sententiarum atque rationum pondus totum negotii eventum mutant.
Nam saepe infirmiores sententiam animi explicare non audent, donec aliquis potentior
fiduciam praeeundo fecit. Et magni Principes, etsi non nisi unius alteriusque suffragii jus
habere videantur, tamen facile vicinos minoresque et affinitatibus illigatos, aut beneficiis
atque studiis obnoxios in partes trahunt. Unde potentioris cujusdam familiae, qualis est
Brunsvicensis aut Hassiaca vel Wurtenbergica, suffragium non minoris in Comitiis ponderis
esse arbitror, gquam alicujus Electoris, tametsi in speciem septem Electores caeteris
Principibus omnibus aequivalere videantur, de quo plura infra Cap. 40. Porro in Comitiis
potentem esse, res ut supra dixi non est parva. ldem est enim ac potentem esse in Consessu
aliquo generali tot magnorum Principum quorum consensus plurimum ad totam Europae
faciem mutandam potest, in quo non frustra jus suffragii Sueci sibi quaesiere, quod et
Galli nuper superioris negligentiae vel superbiae poenitentes, ambiere.

Cap. XXI.

Competit ipsis jus Armorum, olim inter ipsos quoque; hodie post Pacem publi-
cam tantum erga exteros, modo nonita ipsum Imperium bello periculoso implicetur.

Af. ut garantia ... prosit erg. L 10 nostris erg. Lil*> 12 sagpeerg. Lil® 16 Hassiaca L Hasscal’ E' 18
de quo plurainfra Cap. 40. erg. Lil* 21 quod et erg. Lil?

18 Vgl. S. 159-162. 19supra: Z. 3-7,9-13. 21jussuffragi: Indr. Pacis Caes. Suec., Art. VIII 82 u.
Art. X 9, 1650, S. 42 u. 50. 22 nuper: Reichstag 1668; vdl. unten S. 662f.
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Hoc jus confirmatum in Instrumento Pacis, et in 8§ Et ut eo sincerior,
approbatum a Gallia, cum ipsa promiserit se singulorum Statuum arma toti
Imperio non imputaturam. Consultissimum est tamen cum Caesare communicari,
qguando rei Conditio patitur.

Promisi jus Belli, Pacis, Foederum quod Principibus Germaniae competit, explicare
paulo distinctius, idque nunc aggredior. Jus belli olim Principibus Germaniae in exteros
competiisse, dubitari non potest, quoniam ante constitutam sub Maximiliano 1. Pacem
publicam (den Landt Frieden) competebat ipsis inter se. Nam et privatis licebat controversias
ferro dirimere, ut ille plus juris habuisse videretur, qui vicisset. Erat species probationum vulga-
rium jure Canonico improbatarum, nam paulo ante monomachiam  solenni
ritu invocabatur Divinum Numen, ut illi faveret, qui justius arma induisset, quasi scilicet
deessent judicia ac Magistratus.

Quid Domini facient audent si talia servi?
Itaque plena omnis Germanica Historia est bellorum quibus se mutuo Principes impetiere.
Caesare tum demum in partes tracto cum favebat alterutri vel rerum Imperii summa
verti posse videbatur. Idque vel ex ipsis Imperii Constitutionibus paulo vetustioribus
apparet, nam Friderici Constitutio de Pace tenenda, quae in collectione Feudorum extat,
tantum ex Cujacii sententia annalis fuit, et Constitutiones Rudolphi et Wenceslai apud
Lehmannum, fuere, illa triennalis, haec decennalis, quemadmodum alia Friderici |II.
ann. 1471. quadriennalis quae extat apud Goldastum. Aurea bulla Caroli IV. tit. 17. de
Diffidationibus, cum universas ac singulas guerras litesque injustas prohibuisset, postea
indicendis atque gerendis justis bellis praescripsit modum. Idem fecit Constitutio Francofurtensis
anno 1442. promulgata a Friderico lll. quae Carolinam confirmat, quangquam

Af. sincerior ita probatum I® approbatum Lil* 2 Gallia, inipsal® cumipsaLil® 3 tamenerg. Lil* 19
Lehmannum L 12 Lehnmannum E*  19f. quemadmodum ... Goldastum. erg. L 23— 97,4 quae ... observatum. erg.
L

7f. Wormser Landfrieden von 1495 in Aller des HI. Rém. Reichs gehaltenen Reichgége, Abschiede und
Satzungen, Mainz 1660, S. 10- 13. 13 V. VERGIL, Eclogao, |11, 16 ,,quid domini faciant audent cum talia fures?'
17 Constitutio: Landfrieden von 1152. 17 collectione Feudorum: Vgl. SV. N. 93 u. J. bE CuJAs, De feudis, lib. V,
1588, S. 294 - 299. 18f. triennalis: Constitutio von 1287, C. LEHMANN, Chron. Spir. lib. V, cap.108, 1662, S. 627 -
631. decennalis: ebd., lib. VII, cap. 63, S. 829ff. Landfrieden von 1398. 20 M. GOLDAST, Satuta, 1607, 220 - 222.
20 Aureabulla, cap. 17: in M. GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, 362 u. ders., Satuta, 1607, 115. 22f. Constitutio
Francofurtensis: vgl. C. LEHMANN, ebd., lib. VII, cap. 78, S. 917.
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ipsa Carolina ex vetustiore alia descripta videatur: addita tantum subinde limitatio est,
ut prius judex de reddendo jure compellaretur, nec nisi denegata justitia ad arma quisquam
prosiliret, ut legitur in nonnullis Constitutionibus Friderici Il. et Friderici Ill. apud Goldastum;
sed hoc nec in Aurea Bulla praescriptum et parum observatum. Eaque fuit facies
Imperii donec Maximilianus I. Wormatiae anno 1495. Constitutionem de Pace Publica
perpetua lege sancivit, et postea quo securitati publicae mutuis Ordinum contra turbatores
auxiliis consuleretur, Imperium in circulos descripsit. Accessit constitutio Regimenti seu
perpetui in Imperio Consilii, sub eodem Maximiliano, quanquam hoc sub Carolo V. rursus
abolitum fuit. Sed sublato jure belli inter Ordines ipsos gerendi, non ideo sublatum videtur
jus inferendi bellum exteris, si modo sit justum et injuriae vindicandae, rerumque recuperanda-
rum causa susceptum neque Imperio periculum creare possit. Cum enim Imperium
Ordinibus defensionem debeat ac sine suo detrimento ne denegare quidem possit, ne derelicti
ab Imperio avellantur; ideo manifestum est bellum Imperio periculosum Principes
exteris inferre recte prohiberi, nullo Suprematus detrimento. Nam et vicinum Regem,
ne bellum nobis periculosum alteri cuidam inferat, impedire possumus. Hoc periculum si
absit, pro certo habendum est, plenam esse Principibus belli justi gerendi potestatem.
Nec proinde putandum est Imperatoris consensum ad omne bellum esse necessarium, cum
ordinatio Cameralis part. 2. tit. 15. et Recessus Imperii Augustanus anni 1555. 8. wo sie
aber, disjunctim aut consensum aut causam sufficientem atque in confesso positam requirat.
Et vero jam dudum fuit receptum in Imperio, ut Principibus cui vellent, exterorum
copias adducere liceret, quemadmodum scimus ferventibus olim inter Gallos Anglosque
bellis nunc his nunc illis Principes Imperii affuisse non solos certe, sed validis cum copiis.
Et confirmata videtur haec libertas militandi ubilibet, Recessu Spirensi 1544. §. undt wie

13f. Principes exterisinferre erg. Lil>  14f. nullo ... possumus. erg. Lil?

3 Friedrichs II. Mainzer Landfrieden vom 15. Aug. 1235 in GOLDAST, Satuta, 1607, S. 80 - 84. 3
Friedrichs I11. vierjéhriger Landfrieden Regensburg 1471 in GOLDAST, ebd., S. 220 - 222. 5f. Vg.S. 96 Z. 27f. 7
Maximilian I. gab 1500 zuerst eine Einteilung in sechs Kreise, 1512 kamen vier weitere Kreise hinzu. Ordinatio
Regi mi nis de Anno 1500 i n Reichstage, Abschiede und Satzungen, Mainz 1660, S. 27f. und Reichstagsabschied von
Trier und Kélnvon 1512, ebd., S. 91, (SV. N. 335). 7 constitutio Regimenti: vom 2. Juli 1500 bis 1502. Das
Rei chsregi ment wurde in der Wahi kapitulation Karls V. (8 2) erneuert, war 1521 - 24 wirksam und wurde nach 1526
ausgeschaltet. 18 ordinatio Cameralis; von 1548 in GOLDAST, Constitutiones, 2, 1673, 292. 18 Recessus des
Augsburger Reichstages von 1555, § 50 in Reichstage, Abschiede und Satzungen, S. 503. 23 Speyerer Rezess
1544, 872, ebd., S. 380.
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woll ihr, et alio Spirensi 1570. 8. denselben wir anfanglichen; Recessu Augustano 1582. §.
ferner ob woll im Heil. Reich. Et Chytraeus refert Joannem Guilielmum Ducem Saxoniae
Gallis anno 1558. adduxisse 3400 equitum non certe contemnendam manum. Jean Guillaume
Duc de Saxe a esté en France au service du Roy Henry Il. avec quatre mille chevaux et puis
au service de Charles IX. avec cing mille chevaux, Castelnau liv. 6. de ses Memoires. Quin
et postea Johannes Casimirus Bipontinus exercitum non exiguum Reformatis Galliae adduxit
neque Caesareis mandatis retractus est ab expeditione. Urbes Hansae Teutonicae
grave contra Ericum Sueciae Regem gessere bellum, consensu cujusquam neque impetrato
neque quaesito: quod tamen non eo dico ac si his urbibus jus Suprematus tribuam, nam
nonnullae ex illis ne liberae sunt quidem: Liberae autem Imperii Civitates habent quidem
jus Superioritatis territorialis, non tamen jus Suprematus, ut supra distinxi; quia nec
dignitatem Principum habent, nec per se exercitum conscribere, atque in suo alere possunt.
Foedus autem plurium urbium potuisse bellum suscipere singulis Suprematum non tribuit;
Exemplum ergo earum ideo tantum adduxi, ut jus armorum in exteros exemplis non
improbatis assererem. Porro res Instrumento pacis Westphalicae in clara satis luce posita
videtur, ex duabus inprimis capitibus. Nam in 8. gaudeant[,] qui in Suecicis non minus
ac Gallicis articulis exstat, manifeste Ordinibus jus datur Foederum cum exteris; Foedera
autem sive ad inferendum sive ad propulsandum bellum inita, certe ad arma si opus sit
expedienda, ac mutua auxilia referuntur. Alter est locus longe adhuc expressior in tabulis
pacis Germano-Gallicae, ubi post stabilitam inter Imperium et Galliam de mutuis hostibus
non juvandis obligationem reciprocam cavetur, ut nec Imperium nec Status singuli Circulo
Burgundico, quamqguam Imperii membro, durantibus bellis tunc vertentibus, auxilia ferre
possint, sed in futurum (qui casus evenit) pacificatione comprehensum fore, extra ipsum
vero seu extra Imperii fines non licere Imperio se bellis inter Galliam et Hispaniam

23 casus nunc evenit L casus evenit > 23 - 99,2 evenit) (1) recrudescentibus i nter Galliam et Hispaniam
bellis toti Imperio circulum Burgundicum velut membrum suum defendere jus fasgue fore; non vero extra imperii
fines bellisillis seseimmiscere I (2) pacificatione ... invadere Lil?

1 Speyerer Rezess 1570, 8 4, ebd., S. 759.  1f. Augsburger Rezess 1582, § 31, ebd., S. 872f. 2 D.
CHYTRAEUS, Chronicon Saxoniae, 1593, S. 558. 3 - 5 Nicht woértlich zitiert nach M. DE CASTELNAU, Mémaires,
liv. 6, Paris 1621, S. 390; Paris 1659, Kap. 9, S. 217f. 6f. 1567 und 1575 Truppen zur Unterstitzung der
Hugenotten nach Frankreich gefihrt.  7f. 1413 - 1435 langjdhriger Krieg Konig Erichs von Danemark, Schweden
und Norwegen gegen die Herzdge von Holstein. 1426 traten die Hansestadte in den Kriegein. 16 8 gaudeant in
Instr. Pacis Caes. Suec. Art. VIII §2, 1650, S. 42 und Caes. Gall., 863, 1648, S. 23. 19 Alter est locus: ebd., § 3,
1648, S. 5.
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recrudescentibus immiscere; nec Gallis fas esse Imperii hostibus assistere, aut Imperii
foederatos invadere. Singulis tamen Statibus liberum esse futurum huic illive regno (etiam extra
Imperii limites) suppetias ferre, non tamen aliter quam secundum Imperii Constitutiones.
Unde (tametsi alias litem hanc non faciamus nostram) manifestissime patet singulis
Statibus Imperii jus Suprematus seu exercitus alendi facultatem habentibus, jus esse belli
in exteros, cum vel Hispanis contra Gallos vel Gallis contra Hispanos impune se conjungere
possint, Caesare et Gallia in tabulis pacis hoc permittentibus. Nec vero hic locus distinctionem
inter bella offensiva et defensiva recipit, neque eludi potest ut alii textus
solent, quasi libertate Germanorum militandi ubilibet intelligatur potestas quae privatis,
aut etiam Principibus competit velut privato nomine aliquot militum turmas adducendi.
Diserte enim dicitur Imperii Statum, jus suppetias ferendi habere; unde certe sequitur
Principem aliqguem regnantem ex sua, ditione validam militum manum in exteros ducere
posse. Aliud enim profecto, suppetias ferre velut Statum sive Principem, aliud centurionis
aut tribuni aut etiam Ducis ritu velut privatum alteri militare, quoniam aliud est foederatum,
aliud ministrum esse; et aliud est subsidia, aliud stipendia accipere. Porro ex hoc
pacis Gallicae articulo id certe obtinemus, ut Gallia vel Hispania vindicare nequeat siquis
Imperii Principum contra ipsam pro altera armetur, neque ideo Imperium invadere jure
possit[] quoniam hanc Iillis libertatem ipsamet salva pace inter Galliam Imperiumque
concessit. Quod autem additur, Status suppetias exteris Principibus ferre quidem posse,
sed salvis tamen Imperii Constitutionibus; id minime turbat, neque enim ita intelligi
debet ac si consensu Imperii opus sit; imo absurdum esset rem sic intelligi; ita enim perinde
esset profecto ac si Imperium illi se hostem profiteretur in quem arma hac ratione,

2f. (etiam) fehlt L 12 erg. Lil> 4 (tametsi ... nostram) erg. Lil> 9 nach ubilibet gestr.: non jus ducendi e-
xercitus, sed exigua militum manus adducenda contineatur. Nam aliud est L 10 nach Principibus gestr.: sed apan-
nagiatis, ut vocant, neqve ditionem tenentibusL 16 vel Hispaniaerg. Lil> 17 pro alteraerg. Lil*> 17f. jure possit
erg. L 18 ipsamet erg. Lil> 19 concessit. Et certe non sine causa eo nomine (1) reprehendit ipse Johannes
Labardaeus Gallicus primum Monasterii Minister, deinde in Helvetia Legatus in edita aliquot ab hinc annis rerum
Gallicarum nostri temporis historia perelegante. Quem ego locum jam olim amicis ostendi, cum de § et ut eo
sincerior explicando consultaretur. (2) Gallorumin hoc articulo condendo consilium velut ne i psorum quidem rebus
satis conveniens reprehendit..... < = (1) > .... consultaretur. L 1? ipse | met erg. | Lil? Et certe bis consul taretur str. Lil?
19 quidemerg. Lil° 20tamenerg. Lil> 21imo ... intelligi; erg. Lil?

2f. Instr. Pacis Caes. Gall., §3, 1648, S. 5. 15- 19 Ebd., S.5f. 27 J. LABARDAEUS, De rebus Gallicis
Historiae, Paris 1671. 29 ostendi: § Et ut eo sincerior vgl. unten S. 650 Anm.2.
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licet per certum tantum Principem gerenda quodammodo solenniter decerneret; sed
intelligi debet Principes suppetias ferentes, curare debere, ne quid Imperium inde detrimenti
capiat, et ad constitutiones de militibus per aliorum Principum ditiones ducendis
servandas obligari. Concesso igitur Principibus armorum non domestico tantum in subditos
refractarios sed et in exteros jure, utigue manifestum est concedi et jus agendi delectus,
armamentaria et bellicum apparatum habendi, propugnacula atque munimenta struendi,
jus transitus innoxii per alienas ditiones quaeque alia ex belli jure consequuntur. Caeterum
cum Caesare ipso ante omnia saltem secreto communicare, tutius semper ac prudentius
esse arbitror, quando rei conditio patitur.

Cap. XXII.

Jus foederum primum inter se. Locus Aureae Bullae. Cum Gallia et aliis. Utilitas
eorum. Foedus Rhenanum.

Jus Belli ac Foederum ita connexa esse manifestum est, ut cui unum conceditur,
alterum negari non possit: itaque quae uni probando serviunt, etiam alteri accommodari
possunt. In ipsa Germania jam olim saepe inita Foedera, manifestum est. Nota sunt
foedera Suevicum, Smalcaldicum, Unio, Liga. Addi potest ipsa Hansa Teutonica Germaniae
inferioris, et Foedus Moguntiae olim initum inter civitates Germaniae maxime superioris
ut se suaque itineraque inprimis commercia contra nobiles aliosque qui vias publicas

1 quodammodo solenniter erg. Lil®>  4f. non ... jureerg. L 7 - 9 Caeterum ... patitur. erg. Lil>  11f. Utili-
tas (1). antiqua. Rhenanum I (2). foedera antiqua. Rhenanum Lil® 16 nach Suevicum erg. u. gestr.: quod in qua-
draginta annos conceptum erat Lil> 16 Liga Catholica L 1> Catholica str. Lil> 16 nach Teutonica gestr.: et
Garerbia CastrorumL 17 Germaniae..... superioris erg. Lil?

16 Schwabischer Bund der Reichsritterschaft und Reichsstddte in ERlingen 1488 gegrindet.
Schmal kaldischer Bund, Vereinigung der protestantischen Stande 1529 nach dem Reichstag von Speyer. Union der
Protestanten 1610 in Schwabisch Hall zur Erhaltung des Augsburger Religionsfriedens. 16 Gegenaktion war die
Liga der katholischen Stande. 16 1358 Zusammenschluf3, 1367 Konftderationsvertrag der Ost-, Nordsee- und
Binnenstadte, seit dem 11. Jh. langsam zusammengewachsen. 17 Foedus Moguntiae: Der Landfriedensbund oder
Rheinische Stadtebund, in dem sich 1254 zahireiche Stdnde zur Sicherung des Landfriedens im Interregnum
zusammenfanden. 22 Ganerbia Castrorum: Condomi nium an Burgen, Wal dbesitz oder dergleichen.
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infestabant, tunc tuerentur. Et in Aurea Bulla Caroli IV. Cap. XV. 8. 2. post confoederationes
(privatorum  scilicet) improbatas subjicitur: lllis Confoederationibus et Ligis duntaxat
exceptis quas Principes et Civitates ac alii super generali Pace Provinciarum atque terrarum
inter se firmasse, noscuntur; illas enim nostrae declarationi specialiter reservantes in suo
decernimus vigore manere, donec de his aliud duxerimus ordinandum. Ubi notandum, Imperato-
rem quidem loqui sed tamen suo pariter ac Statuum haud dubie nomine, Sanctio
enim haec pragmatica fuit. Foedera cum exteris innumeris exemplis comprobantur.
Memini, ait Bodinus, quadraginta septem Foederum in quae Reges nostri Philippus V.,
Carolus V. VI. VI, Ludovicus XI. cum Germanis Principibus coierunt, quibus se auxilio
futuros adversus omnes excepto Imperatore ac Rege Romanorum spoponderunt. Haec Bodi-
nus. Idem lib. 1. cap. 7. memorat Foedera civitatum et Principum Germaniae cum Regibus
Daniae, Sueciae, Poloniae superiore seculo contracta. Quod si jam tantus ad Ludovicum
usque XI. fuit Foederum numerus, quid postea factum putabimus? Nam Foedera Smalcaldicum
(quod cum Regibus Galliae Angliaeque tractavit) et Chamborticum (cum Mauritio
Saxone initum, cujus caput fuit ipse Rex Galliae) nemo sane ignorat. Unioni accessurus
erat Henricus IV. et Halam Suevorum anno 1609. Legatum ejus rei causa ad Conventum
Foederatorum miserat, sed ingentia ejus destinata mors intercepit. Sed (inquies) aliud est
quid factum, aliud quid jure factum sit quaerere. Respondeo ex facto saepe permisso, quod
juri divino atque naturali contrarium non est, multa repetitione jus fieri solere. Certe ipsa
possessio libertatis magnam vim habet quoniam probationem transfert in adversam partem,
sed nec Juris ratio desideratur. Equidem si bene constituta esset nostra Respublica, si in
subitis periculis aliquid ab Imperio opis esset, si infirmi a potentium oppressionibus legum
auxilio tuti essent, periculosis remediis qualia non nego foedera esse, extra ordinem non
esset opus: Nunc in tanta rerum omnium perturbatione, quis non videt, quod aliqguam
adhuc Rempublicam habemus, foederibus deberi? Ita olim foederibus inter aliquot Imperii
Ordines initis repressi sunt turbatores Publicae Pacis, eversa praedonum castella, atque

11f. Idem ... contracta, erg. Lil*>  14f. cum Mauritio Saxone initum, erg. L 21f. Res publica (1) si securi-
tas publica (2) si adversus hostes (3) si inrebus dubiisaliqvid at (4) si insubitis L

1 Aurea Bulla, Cap. XV, 8 2 in M. GOLDAST, Constitutiones, 1673, 361 und ders., Satuta, 1607, 114. 8 -
10 J. BopIN, Dere publica, 1, 9, 1641, 185. 11f. Ebd., 1, 7, 122f.  13f. Franz |. von Frankreich trat im Vertrag
von Scheyern am 26. Mai 1532, nicht England, sondern Christian I1l. von Dénemark im April 1538 dem
Schmalkaldischen Bund bei. 14 Vertragvon Chambord 1552. 15 Rex Galliae: Heinrich I1. von Frankreich. 16
Legatum: Jean de Thumery, sieur de Boissise, dessen Instruktion vgl. N. de NEurvILLE (Villeroy), Mémoires d'
Etat, 3, 1665, S. 230 - 254.
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fundamenta jacta sunt illius Imperii formae quae sub Maximiliano primo constituta hactenus
duravit. Foederibus obtenta est pax Religionis, foederibus libertas Germanica contra nimia
affectantes Hispanos asserta est, et nunc ipso Caesare annitente foederibus initis obviam itur
formidabili potentiae vicini nostris cervicibus imminentis. Ipsum Foedus Rhenanum toties
culpatum atque defensum Germaniae magis quam Galliae profuit, nam laboranti Hungariae
justo exercitu subventum est a Foederatis, cum tarde armaretur Imperium, paratas copias
habentibus, quae in praelio ad S. Gothardum egregiam Reipublicae operam navavere. ltaque
recte ab eruditissimo quodam viro scriptum est: Quoniam vinculum Reipublicae nostrae nimis
laxum est, ut Imperii tutelae firma satis fiducia inniti non possimus, instar secundae navigationis
est, exterorum ope securitati prospicere. Quemadmodum igitur medicina sano quidem
corpori nocet, aegro autem necessaria est, sic foedera illa cum exteris quasi emplastra quae-
dam languidae Reipublicae censenda sunt, quibus si illa recte constituta esset, abstinendum
foret. Haec ille. Sed non est opus ut rationibus. defendamus quae Sanctione Imperii pragmatica
probantur, res enim Instrumento pacis Westphalicae 8. gaudeant extra controversiam posita
est, ubi haec extant verba: Cumprimis vero jus faciendi inter se et cum exteris Foedera
pro sua cujusgue conservatione ac securitate singulis Statibus perpetuo liberum est, ita tamen
ne ejusmodi foedera sint contra Imperatorem, et Imperium pacemque ejus publicam vel hanc
inprimis transactionem; fiantque salvo inprimis juramento, quo quisque Imperatori et Imperio
obstrictus est.

Cap. XXIII.

Jus Fraternitatis seu Societatis Principibus nostris cum aliis Suprematum
habentibus Regibus aut Potestatibus intercedit, et in rebus Christianorum

2f. Germanica (1) in toto posita (2) contra... assertal 6 cum tarde... Imperiumerg. L 21 Societatis (1)
Principibus (2) cuj usdam quod Principibus Lil? (3) Principibus I® 22 intercedit: et Lil? I* intercedit, ut E*

4 Foedus Rhenanum: am 14. Aug. 1658 in Frankfurt/M. zwischen den drei rheinischen Kurflrsten, dem
Bischof von Miinster, Kéni g von Schweden, Pfalz-Neuburg, Braunschwei g-Liineburg und Hessen-Kassel gegen den
Kaiser geschlossen und am 15. Aug. durch Aufnahme Ludwigs X1V. erweitert. 5f. 11. Juli 1663 Abkommen von
Regensburg mit der rheinischen Allianz. 7 S. Gothardum: 1664 unter Montecuccoli Sieg Uber die Turken. 8
eruditissimo quodamviro: nicht ermittelt. 14 8 gaudeant: vgl. S. 98 Z. 33f.
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communibus ac conventibus ipsorum aut Ministrorum apparere debet. Testimonium
Henrici 1l. Galliae Regis. Dignitas nostrorum Principum. Domus eorum
Imperatoriae, Regiae, Regiis iligatae, nobilitatis vetustate non cedentes. Arbitria,
Mediationes, Garantiae ab iis exercitae etiam erga Coronas.

Quicunque jam jus Belli, Pacis Foederumque habent, quique exercitum alere et magnis
rebus intervenire possunt, uno verbo qui Suprematum habent, illis competit Jus Fraternita-
tis cum caeteris Europae moratioris Potestatibus; quo jure illud inprimis continetur,
ut alter alterum velut aequalem (longo licet potentiae intervallo) atque socium colat, ut
alter dignitatis alterius rationem habeat, ut velut habeantur pares ejusdem Curiae, in illa
communi Christianitatis Republica, cujus certe caput est Ecclesiae Generalis Advocatus
Imperator. Ideo scimus Principes Germaniae ad Concilia misisse Legatos, in Constantiensi
non tantum Bavariae Ducis nondum tunc profecto Electoris, Oratores intervenisse sed et
(ne quis de charactere dubitet) in Tridentino Venetis cedere diu noluisse, Florentino et
Helvetio potiores fuisse. Olim cum cruce signaretur potentissimus quisque Christianorum, et
in Palaestinam expeditiones susciperentur, tunc Germaniae Principes pari cum Regibus
jure usi sunt, et caro stetit Richardo Angliae Regi quod Austriae Ducem nulla tum prae
aliis Germaniae Principibus dignatione eminentem, nescio qua injuria affecisset: nam cum
terra domum reverteretur[,] in Austria captus ingenti pecunia libertatem redemit, unde
Viennae muros structos ajunt. Nunc quoque certum est Germaniae Principes etiam Mediatores,
ut vocant, sive Pacis Conciliatores esse posse, belligerantes inter Reges: imo et
garantiam sive securitatem paciscentibus rite praestare. Nam ad triplex foedus quod proprie
Aquisgranensi Paci stabiliendae initum erat, consentiente Gallia omnes Europae
potestates ne quidem Germaniae Principibus exceptis invitari fas erat; cum et Legatos

2 Galliseerg. Lil® 13inTridentinoerg. L 13 diuLil®> 13f. noluisse (1) in Tridentino quogue compl u-
rium Principum Legatos auditos constat | (2) Florentino et Helvetio potiorem fuisse. Lil> E* potioresL Corr. 17 -
19 nam... gjunt. erg. L 21f. propriae E* proprieL Corr. 23-104,2 cum... Etaiaserg. L

12 Bavariae Ducis: Herzog Ludwig VII. (?); vgl. Acta Concilii Constanc., 4, 1928, S. 499- 501. 13 Vene-
tis: N. da Ponte und M. Dandolo. 13 Florentino: H. de Gaddi, nach WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682,
504 Jean Strozzi. 14 Helvetio: M. Lussi. 16 Austriae Ducem: Leopold V. 21 triplex foedus: zwischen
England, Schweden und den Generalstaaten. 23 Legatos: Bayern: Joh. L. Horwarth, Braunschweig-Lineburg: O
Grote und F. E. v. Platen, Koln: Wilhelm Egon v. Firstenber g, Minster: Matth. v. Korff gen. Schmising,
Pfalz. E. v. Spanhei m, Pfalz-Neuburg: H. W. Frhr v. Leerodt. Sachsen: N. v. Gersdorff u. Ch. E. Kanne zu
Kléden.
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aliquot Germaniae Principum urgendae pacis causa missos Galli haud gravate audiverint.
Et alias Legati Gallici saepe professi sunt paratum esse Regem suum Electorum ac Principum
judicio multum deferre, Francofurti imprimis, cum Electionem differre sperarent,
tractatione interjecta. Et Rex Christianissimus consenserat, ut in controversia quae illi cum
ipsomet Imperio intercedit de decem Alsatiae Civitatibus et Vasallis trium Episcopatuum,
ut non tantum Sueciae Rex, sed et nonnulli Imperii Electores atque Principes arbitri
essent; et cum Imperator altero hujus quod nunc flagrat belli anno copias versus Rhenum
destinaret, eo obtentu quod Galli nondum Imperii finibus etiam post factam cum Brandeburgico
pacem excessissent: Rex publice spopondit revocare Turennium, si quos tum
nominaverat Principes de Caesareis copiis vicissim intra haereditarias ditiones cohibendis
cavere vellent. Quin et paulo ante bellum potentissimae cuidam Germanorum um Principum
familiae ab extranea corona Societas armorum splendidissimis ac pene invidendis conditionibus
oblata est; sed illis tranquillitas publica privato compendio potior fuit. Nuper
etiam Johanni Friderico Brunsvicensium et Lunaeburgensium Duci a Rege Daniae, Electore
Brandeburgico, atque Episcopo Monasteriensi bello cum Suecis implicitis delata Mediatio
est. Et olim cum de induciis Belgicis Hagae tractaretur, Johanninus Praeses, Henrici IV.
Legatus, non tantum Legatos a nostris Principibus in Societatem Mediationis admisit; sed
et cum Legatus Hispanicus literas Legatis Regiis tantum (omissis Legatis Electorum et
Principum) inscripsisset, effecit ut hic defectus suppleretur, quod prolixius narratur infra,
cap. 59. Post tanta exempla atque praejudicia quis caeterarum Europae potestatum Germaniae
Principibus societatis atque ut ita dicam fraternitatis honorem neget, postquam
€0s omnem Suprematus vim complexos constat? Unum tamen adhuc confessionem ipsius
Galliarum Regis Henrici 1l. e Bodino (lib. 5. cap. 6.) adjecisse operae pretium erit. Cum

7-13et .. fuit. erg. L 12 familiae ab eadem Gallia L I* ab extranea corona Lil*> 15 cum Suecis L 1% E*
cum Suecia L Corr. 16 - 20 Et olim ... infra, articulo 58. erg. Lil? infra, cap. 58. E!, andert Hrsg. 22 - 105,9
Unum ... illustrius. erg. Lil?

2 Legati Gallici: vgl. S. 44 Z. 26. 6 Electores atque Principes. Die Kurfirsten von Mainz, Kéln und
Sachsen, der Landgraf von Hessen-Kassel und der Bischof von Eichstadt bildeten 1665 ein ,, Arbitrium*, umin der
elsdssschen Frage zu vermitteln. 9 pacem: Frieden von Vossem bei Léwen am 16. Juni 1673. 11 cuidam:
Friedrich Wilhelm I. von Brandenburg. 12 ab extranea corona: Frankreichs Biindnisangebote 1671 und 1672. 15
Episcopo Monasteriensi: Christoph Bernhard v. Galen. 15 bello cum Suecis: 1675 - 1679. 16 dlim: 1607 - 1609
Stillstand mit den Generalstaaten. 17 Legatos: vgl. S. 42 Z. 22 - 24. 18 Legatus Hispanicus: A. Spinola, marqués
de Venafro. 18 Legatis Regiis: vgl. S. 42 Z. 20f.  19f. infra, cap. 59: vgl. S. 236 Z. 1 - 6. 23 - 105,6 nach J.
BobIN, Dere publica, V, 6, 1641, 956.
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enim Germani Principes Legatis ad Regem missis postulassent, ne Albertum Brandeburgicum
Pacis publicae turbatorem protegeret, respondit Rex, se suosque majores Germanis
amicos et esse et fuisse antea semper, nec ab Imperii Germanici amicitia et conjunctione un-
guam potuisse divelli, et quoniam Principes omnes aut affinitate ac propinquitate, aut certe simi-
litudine ac veluti societate quadam conjunctos esse arbitraretur, novum videri non debere, si
Principem Germanum fortunis ac rebus afflictis ad se confugientem hospitio dignaretur. Haec
ille. Neque sane quicquam ad confirmandum quod dixi de illo fraternitatis sive societatis
jure, quod omnes Principes atque Suprematu fruentes inter se connectit, dici potuit expressius
atque illustrius.

Atque hoc loco nonnulla separatim persequi e re erit, quae ad dignitatem Principum
nostrorum pertinent. Ex illis Imperatores atque Reges sumtos multis exemplis constat.
Austriaci, Saxones, Suevi, Luzenburgenses (Imperatoriae stirpes), quid nisi Principes Germa-
niae? Fridericus Dux Brunsvicensis Imperator contra Wenceslaum nominatus[,] a
sicariis occisus est. Ex Palatina domo non Electorali, bis Reges Sueciae dati, olim Christopho-
rus, at nostro tempore Carolus Gustavus: quam parum eadem domus nuper a
Poloniae Sceptro abfuit? Dani Reges ex Oldenburgica sive Holsatica familia sumti. Quid
Bullionaeum memorem Hierosolymorum Regem, aut Flandros Constantinopolitanum Imperium
tenentes, aut Sueviae Duces Siciliae ac Neapoleos Reges, aut Ottonem Brunsvicensem
Johannae  matrimonio  iisdem Regnis imminentem? cum constet  Austriacam
familiam hodie Castellam, Arragoniam, Neapolim, Siciliam, Hungariam ac Bohemiam
complecti et paene Angliam Mariae et Philippi connubio tantis opibus adjecisse. Porro quid

12 Austriaci, (1) Bavari (2) Saxones, Suevi L 12 Lucenburgenses L Luzenburgenses|® 12 (Imperatoriae
stirpes) erg. L 20 Hungariam ac Bohemiamerg. L

6 hospitio dignaretur: im August 1554.  13f. Fridericus ... occisus est: Friedrich wurde am 15. Mai 1400
als Gegenkonig gegen Wenzel zum Konig gewahlt und auf dem Rickweg von der Wahl am 5. Juni in FritzZlar von
Gefol gsleuten des Grafen Heinrich VI. von Waldeck ermordet, vgl. LEIBNIZ fUr Histoire des ouvrages des Savans,
Febr. 1691 (1, 6 N. 203 S. 383f.), Molanus an Leibniz (1, 6 N. 258, S. 454f.), D. Larroque fir Leibniz (1, 6 N. 239
S. 426 - 428 u. N. 288 S. 497), Leibniz fur Larroque (1, 6 N. 260 S. 459 - 466).  14f. Christoph I. aus der alten
Pfélzer Kurlinie, Enkel Kaiser Ruprechts von der Pfalz. 15 eadem domus: Philipp Wilhelm von Pfalz-Neuburg.
16 ex Oldenburgica ... familia: seit Christian 1., 1448 Konig von Dénemark, 1474 Herzog von Holstein. 17
Hierosolymorum Regem: Gottfried von Bouillon 1099, Balduin von Bodillon 1100. 17 Flandros: Balduin IX. as
Kaiser von Konstantinopel 1204 Balduin |., sein Bruder Heinrich fol gte 1206, danach die Grafen von Auxerre. 18
Sueviae Duces: seit Heinrich VI. bis zu Manfred.  18f. Otto von Braunschwei g-Grubenhagen, Fiirst von Tarent.
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crebrius quam matrimonia quibus Imperatoriae Regiaeque domus familis Principum
Germaniae colligantur? omnia Principum Christianorum stemmata huc describenda essent
si exempla colligere vellemus in re vulgatissima: plerigue nostrorum Imperatores aut Reges
in Majoribus suis numerant. Etiam Viduae Regum aut Regiorum Principum coronae
destinatorum nihil de dignitate sua decessisse crediderunt secundis cum regnante Germaniae
Principe nuptiis. Itague quemadmodum olim Equites qui Torneamentis admittebantur
(Turnier-genossen) etsi opibus atque honoribus discreti guandam societatis speciem formabant,
ita hodie supremae nobilitatis genus non Reges magis quam Principes nostros
complectitur, confuso tot matrimoniis sanguine et eadem saepe vel certe nihilo inferiore
origine familiarum. Nam Galli Capevingii Saxonica Witekindea origine gloriati sunt.
Hispani, Galli, Sueci Reges ortu Germano sunt. Haec est ergo illa Regum Principumque
societas atque, ut ita dicam, Fraternitas, quam toties nominavi, qua fit ut pari conditione
censeantur, nec si veteres mores spectemus, Rex Principe quales nostri sunt, duellum
offerente excusationem personae habeat; quam tamen Principi ab inferiore provocato jura
Heraldica concedebant. Nam guemadmodum Eques non nisi Equiti (Turnier-genossen) ita
Princeps non nisi Principi (Fursten-genossen) obligabatur. Itaque si quis instituendus esset
summarum Europae potestatum Conventus, Principes nostri pleno jure intervenirent
prorsus ut in Torneamentis Equites. Conventus autem hujusmodi erant ut paulo ante dixi,
Concilia, item Expeditiones sacrae, et hodie sunt congressus tractationum pacis alicujus
generalis, quanquam per Legatos peragantur. Quare Reges dignitatis Principum nostrorum
rationem habere debent, velut propriae, quando specie ambas nihil differre ostensum est.

CapP. XXIV.

Tituli: Nos Dei Gratia, non Majestas, sed Serenitas. Dilectio vestra. Frater, Consan-
guineus.

2-4omnia... numerant. erg. L 13 gvales...sunt, erg. L 21 - 107,1 ostensum est. (1) Unde scimus fra-
ternitatema Regibus (2) Fraternitatis titul us (a) olim (b) satis novus est (3) | Et gestr. |qvoniamL  23f. Fraternitas,
consanguineus. Mon frere, mon Cousin I® Frater. Consanguineus Lil® E*  23f. Kapitel tiberschrift str. Lil®

10 Galli: die Mutter Hugo Capets Hadwig war eine Tochter des deutschen Konigs Heinrichs I. 11
Hispani: Durch Heirat Johannas d. Wahnsinnigen mit Philipp I. d. Schonen (1496) aus dem Haus Habsburg. 11
Sueci: seit 1654 Haus Pfal z-Zweibriicken.
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Quoniam vero Tituli, id est appellationum vel compellationum formulae[,] habentur
notae dignitatis, paucis a nobis attingendi sunt, tametsi sciam illis per se multum tribui
non posse. Ac primum ille in omnium oculos statim occurrere solet, Nos Dei Gratia, vel
similis, quo Germaniae Principes ab antiquissimis temporibus sunt usi. Nam jam Ottonis II.
temporibus quidam Ottho Wasgoviae Dux eo fertur usus anno 977. et Fridericus Sueviae
Dux, Friderici Barbarossae Imperatoris Avus ita scribere solitus est: Fridericus divina
favente Clementia Suevorum Dux et Francorum. Hic vero titulus non nisi illis competit, qui
jus habent Suprematus, vel ut Rebuffus et Chassanaeus ajunt, qui superiorem non recogno-
scunt: Superiorem autem intelligere debemus, qui in ditionibus alterius potestatem habeat
manu agendi. Nam alioqui Pontifex atque Imperator suprema sunt Capita Christiani orbis
non tantum dignitate sed et quodam genere jurisdictionis: attamen in ditionibus singulorum
Regum atque Principum extra intrave Imperium nihil movere possunt Regia manu atque
vi, sed jure tantum, atque hoc est quod Suprematum supra definivi. Porro titulum Dei
gratia non nisi Suprematum habenti proprie deberi, etiam Bodinus agnoscit, nam Ludovicum XI.
narrat Ludovico Minoris Britanniae Duci mandasse ut eum de suis rescriptis
detraheret, et Petrus Aerodius in Rebus judicatis refert quendam Comitem d'Armagnac
majestatis accusatum quod eadem appellatione uteretur. Principibus autem Germaniae de

3 non posse. Ac L non posse ac 12 E!  5f. anno 977. Et Fridericus Sueviae Dux Friderici L Anno 977 &
Fridericus Sueviae Dux. Fridericus|? E* 9 dteriuserg. L 10 manu agendi erg. L

5 Ottho Wasgoviae Dux: Otto, Herzog von Schwaben. Uber diesenvgl. F. GUILLIMANN, De vera origine et
stemmate Cunradi I1. Imp. Salici Syntagma, Freiburg/B. 1609, S. 8 - 14. S. 12 unechte Urkunde von 977 Uber die
Grundung des Klosters Grevenhusen in den VVogesen, von LEIBNIZ in Annales imperii Brunsvic. (PERTZ, Werke, 1,
3, 1846, 375) teilweise aus GUILLIMANN Ubernommen. Nach GUILLIMANN liegt Grevenhusen im Bistum Speyer,
tats&chlich im Bistum Konstanz, nicht vor 1096 nachweisbar, vgl. A. HAuck, Kirchengeschichte Deutschlands, 7.
Aufl., 3,1952, S. 1021. Eigh. Notiz von Leibniz (HANNOVER Niedersichs. Landeshibl. Ms XI11 762 d 2 BI. 55 - 56.
2°. 3% S. zusammen mit anderen Notizen). 5 - 7 Vd. Urkunde vom 3. Mai 1102, in der Friedrich I. die Abtei
Lorch grindet und sie dem heiligen Stuhl unter Vorbehalt der Vogteirechte Gbergibt, erster Abdruck bei M.
CRusIUS, Annales Suevici, p. 2, lib. 1X, cap. 2, S308 nach dem Original, vgl. auch Wirttemberg. Urkundenbuch, 1,
1849, 334. 8 P. ReBUFFI, Feudorum declaratio, Kdln 1561, S. 46 - 48. 8 Chassanaeus. B. DE CHASSENEU?Z,
Commentaria, Rub. Des forestes, pasturages et rivieres, 1517, Bl. 373, col. 3. 9. J. BoDIN, Dere publica, 1, 10,
1641, 234.  14f. Ebd., S. 269. Ludovico irrtimiich; bei BoDIN, ebd., Franciscus Armoricorum Dux: Franz Il.
Herzog von der Bretagne, Graf von Etampes. 16 Petrus Aerodius: Pierre AYRAULT, Rerum judicatarum Pandectag,
1677, S. 374, Hinweis auf den Grafen von Armagnac und sein Mgjestatsverbrechen. 16 Comitem d’ Armagnac:
Johann V. d” Armagnac.
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ea re nec Caesar ipse controversiam movit unquam. Majestas Principibus Germaniae
tribui non solet, sed nec Electoribus ac Principibus Italiae. Ita enim more receptum est, ut
Regio nomini atque coronae connecteretur, sed si rei vim spectes, in tantum ipsis competit
majestas in quantum non differt a Suprematu. Quare dudum a Jurisconsultis decretum est
in Germaniae Principes committi crimen laesae Majestatis. Nam quantum ad appellationem[,]
quid miramur non tributam ilis Majestatem, cum ne Regibus quidem concederetur;
notum est enim Electores atque Principes Regibus scribentes non nisi Regiam
dignitatem dedisse. Et hodieque Imperator Regibus Serenitatem largitur, Majestatem
non aeque, ut ex novissimis literis Caesaris ad Regem Angliae intelligi potest: Cum contra
Angliae Rex in suis literis Majestatem Imperatori non abnuat. Nimirum praeterquam quod
Imperator caeteris omnibus dignitate praestat, notabile hie discrimen apparet inter stylum,
ut vocant, sive scribendi formam exterorum et Germanorum. Germani in sua lingua dare
Majestatem, credunt inferioris esse, eodem modo quo apud exteros quoque receptum est, ut
Reges ac Veneti Cardinalibus Eminentiam non largiantur, quod alii faciunt. Majestatem
tamen exteri se tribuere alteri posse putant sine summissione. Nam Rex Christianissimus
Reginae Chnstinae etiam postqguam Regno se abdicavit[,] Regiae Majestatis appellationem
in suismet ipsis literis tribuit, ut ex illis patet, quas Corsici tumultus causa ad eam scripserat.
Porro Serenitas Principibus Germaniae haud dubie competit. Ita scripsit illis Regina
Christina etiam cum adhuc regnaret. Nec Dania abnuit: sed quis abnueret, ubi intellexerit
Serenitatem (Durchleuchtigkeit) nec a Caesare Praecipuis quibusdam negatam. Et cum
Maximilianus Archidux a Polonis captus dimitteretur[,] discedens Regi Majestatem tribuere
noluit; itaque alter ab altero Serenissimi appellatione contentus fuit, quemadmodum refert

13 - 15 eodem modo ... summissione; erg. L 19f. sed ... negatam. erg. L 20 Caesareipss negatam L |2
Caesare praedi pui s quibusdam negatam Lil?

4f. Jurisconsulti: H. Bocer, G. Giganti, J. H. Stamm vgl. S. 112 Z. 30- 32. 9 ex novissimis literis:
vom 26. April u. 3. Aug. 1676 in A. MOETJENS, Actes, 1, 1679, S. 82 u. 141. 17 Corsici tumultus: 20. August
1662, Uberfall auf den Wagen des franzosischen Gesandten in Rom. Duc de Crequi, erwahnt im Brief Ludwigs
XIV. an Kénigin Christine von Schweden v. 12. Dez. 1662 und in deren Antwort, CHRISTINE, reine de Suede, Let-
tres chaisies, 2, Villafranca 1759, S. 40 u. S. 41 und MORELLY, Lettres de Louis XlIV,aux Princes de I'Europe, 1,
1755, S. 102 - 104 und 134f.; vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 237f. Die Kenntnis dieser Briefe konnte Leibniz
in Paris bekommen haben. 18 scripsit: vgl. Lettres choisies, 1, 1759, S. 6, 9, 10, 76 und 109, jedoch an den
Kurflrsten von Brandenburg , mon frere", aber ,votre Altesse” nicht , Majesté* ebd., 2, 1759, S. 81 und 102. An
Kurfursten: ,Reverendissimi, Celsissimi Principes*, an Flrsten nur ,, Reverendissimi, lllustrissimi Domini“, s. M.
Ch. LONDORP, Acta publica, 6, 1668, 881f. 21 a Polonis captus: 1587. 21 Regi: Sigismund II1.
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Thuanus; in quo apparet parem quodammodo conditionem amborum fuisse. Quod attinet
titulum Fraternitatis, ille Germanorum stylo communi ignotus nec nisi inter
illos usitatus fuit, qui ut in conviviis nostris solet, hanc velut singularis amicitiae tesseram
sumserant. Sed apud exteros transiit ille in formulam, usque adeo ut etiam inter Caesarem
et Moscum usurpetur; videturque Gallicum frere respondere Germanico E. Liebde[,]
Dilectio vestra: ut hoc Gallis ita illud Germanis insolens; utrumque inter pares usurpatum
et Principibus Germaniae ab exteris partim tributum, partim debitum. Nam Rex Sueciae
Daniaeque, atque alii omnes qui Germanice scribunt[,] non dubitant Principes nostros
appellare E. Liebden. Rex autem Poloniae qui Latine scribit, fratres vocat, nullo Electorum
ac caeterorum Principum discrimine; idem fecit Venetorum Dux, regiam licet personam
referens literis ad Lunaeburgenses scriptis cum Respublica pro auxilis gratias ageret.
Gallia haud dubie olim, fraternitatem Principibus Germaniae negavit, quod ab illis non
reciperet Majestatem sed tantum Regiam Dignitatem: novissime cum Electoribus quodammodo
ita transegit circa pacis Monasteriensis tempora, ut Rex ab ipsis Majestatis
apellatione cultus, ipsis redderet nomen fratris: quo artificio effectum est, ut Principes
exemplo Electorum velut tracti, Majestatem darent, nec fraternitatem vicissim stipularentur.
In quo Principum nostrorum facilitas apparuit qui nunquam decorum putavere
contendere de nugis; itaque facile inducti sunt ut Reges Galliae Angliaeque Majestatis
nomine salutarent, licet ipsi tantum cognatorum appellatione resalutarentur. Quoniam
rara plerisque eorum cum exteris commercia et animus ambitione vacuus, rerumque
medulla contentus, verborum inania spernebat. Nunc ubi facilitatem suam verti in ipsos et
argumenta, inepta sane, a sua patientia duci vident; credibile est juris imposterum tenaciores
fore, nec nisi illis Regum adscripturos Majestatem, qui Serenitatem et appellationem
fratris reddent. Nec vero est cur Galli stylum veterem ingerant, cur enim erga Electores et
plerosque alios mutavere? An hoc in sua potestate esse putant distinguere eos qui pari jure
utuntur? Quicquid in Publicis solemnibus uni conceditur reliqui ejusdem conditionis sibi
recte vindicant. Nam cum honor in comparatione consistat, unum Sociorum infra caeteros

10f. idem... ageret. erg. L 16 Majestatem (1) dare cogerentur 1% (2) darent Lil*>  16f. vicissim (1) stipulari
possent 12 (2) stipularentur Lil®> 24 f. et plerosque alios erg. Lil?

1 Thuanus: J. A. de THou, Historiae, t. 111, lib. 88, 1628, S. 155b*- 156b°. 10 Venetorum Dux: D. Conta-
rini. 11 literis: eigh. Auszug LeibniZ aus den Akten (HANNOVER Niedersichs. Landesbhibl. Ms X111 762 d 2 BI.
78.2°. ¥4'S). 13 - 15 Brief der Kurfirsten, Fursten und Stdnde vom Reichstag zu Regensburg vom 8./18. Mé&rz
1641 an Ludwig XIV., vgl. LONDORP, Acta publica, 5, 1668, 164.
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honorare, est contumelia afficere. Et quis ferat Magnum Germaniae Principem nullis
Regibus specie dignitatis, nonnullis nec potentia cessurum, a Rege appellari cognatum
(Mon Cousin) tantisper dum quidam Galliae Domicelli Regi sine conditione subjecti,
nudius tertius nati Duces, aut Mareschalli, cum quibus multi Gennaniae nobiles conditionem
non mutent, eadem appellatione honorantur. Nam quod olim Duces Paresque
Coronae cognati Regum appellabantur non miror, nam erant certe plerique Regibus
sanguine juncti, ingentium ipsi Regionum Domini ut Dux Burgundiae, Neustriae, Aquitaniae,
Comes Flandriae, Tolosae, Campaniae, quorum hodierni Duces ac Pares ne umbra
sunt quidem. Alioqui Cognati appellatio perhonorifica est; nec semper superioris ad
inferiorem, sed aliguando contra inferioris erga superiorem; cujus rei exemplum habemus
non injucundum ex relatione Legationis nuperae quam Baro Bottonius Caesaris nomine in
Moscovia obiit. Nam cum ipse Czarius nuper defunctus Caesarem fratrem nominaret,
fillus Czarii (qui nunc regnat) eundem Caesarem tunc appellavit cognatum, recte profecto
quippe patris sui fratrem. Porro non habent Galli cur Caesaris exemplo utantur, qui
Principes Imperii non utiqgue vocat fratres, fateor sane[,] sed nec ita vocat Electores. Scimus
enim Electores Ecclesiasticos ab eo apellari Neven nepotes, seculares Oheim, Patruos vel

4 aut Mareschalli erg. Lil>  7f. Aquitaniae, (1) Dux Armoricorum Comes Flandriae, quorum (2) Comes
Flandriae, Tolosae, Campaniae, quorum L 16 - 111,3 Patruos. (1) Imo Gallia fratres vocat, quos Imperator ne
quidem cognatos | appel laret gestr. L |, nempe Principes Italiae L 17 (2) vel potius ... largi Lil?

7 Dux Burgundiae: Boso, vdl. S. 86 Z. 29f., Rudolf I. Herzog von Burgund, vermahlt mit Emma, Tochter
Roberts I. von Frankreich. Philipp Il. von Burgund, Sohn Johanns II. von Frankreich, Philipp 111. und Karl d.Kiihne
vermahlt mit franzosischen Konigstochtern. Neustriae d. h. Normandie: Robert I. (Rollo) vermahlt mit Gisela,
Tochter Karls d. Einféltigen, Richard Ill.vermdhit mit Adelheid, Tochter Roberts Il. von Frankreich. 1.
Aquitaniae: Pippin |. Sohn Ludwigs d. Frommen, Bruder Lothars |.; Pippin Il. Neffe Lothars|. und Karls d. Kahlen.
8 Comes Flandriae: Balduin I. vermahlt mit Judith, Tochter Karls d. Kahlen; Balduin V. vermahlt mit Adelheid,
Tochter Roberts I von Frankreich. Die Gemahlin Philipps Il. August war eine flandrische Prinzessin. 8 Tolosae:
Raimund V. von Toulouse verméhlt mit der Tochter Ludwigs V1. von Frankreich, Raimunds VII. Tochter heiratete
einen Sohn Ludwigs VIII. von Frankreich. 8 Campaniae: Hugo |. Graf von Champagne vermahit mit der Tochter
Philipps I. von Frankreich. Heinrich I. und sein Bruder Theobald V. von Champagne vermahlt mit zwei Tochtern
Ludwigs VII. und ihre Schwester Adelheid verméhlt mit Ludwig VII. von Frankreich. Theobald V. (11.) vermahlt
mit der Tochter Ludwigs IX., Theobalds Nichte Johanna heiratete Philipp IV. d. Schonen. 11 Legationis nuperae:
Sept. bis Nov. 1675 zu Verhandl ungen Uiber ein Defensivbindnis. 12 nuper defunctus: Alexej Michailowitsch gest.
am 29. Jan. 1676. 13 filius: Feodor Ill. Alexeewitsch. 17 Armoricorum: Robert 1., Sohn Ludwigs VI. von
Frankreich; Johann VI. vermahite sich mit der Tochter Karls VI. und Anna von der Bretagne heiratete zuerst Karl
VII1., danach Ludwig XII. von Frankreich.
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potius Cognatos[,] in quo illos Imperium ab aliis Principibus non distinguit, quos etiam
Oheim; sive cognatos appellat; quare si Rex Galliae Imperatoris exemplum sequi vult, in
hac re Principes ab Electoribus non separabit. Sunt alioquin Galli satis in hoc genere largi,
et nonnullos quos Rex Galliae cognatos vocat, forte ne Principes quidem Germaniae hoc
nomine dignarentur. Unde apparet Gallorum irregularitas, dum ipsi sibi interea velut
rationis, si Diis placet, servantissimi mire domi plaudunt. Quae omnia eo dico ut intelligant
ridiculum esse veterem stylum, caeterorum omnium ratione mutatum, tantum erga Principes
Germaniae servare velle; cum tamen constet verba velut nummos, non ex prima
percussione, sed usu seculi valere.

CAP. XXV.

Aliae Principum Praerogativae seu privilegia Soluti legibus civilibus. Omnem
solennitatem supplent. Veneratio singularis ipsis, eorum domui, statuis, idiographis
debita. Personae inviolabilitas.

Postquam potissima executi sumus, quae reliqua ad dignitatem Principum Germaniae
pertinent, velut per saturam colligamus. Nimirum Principes Germaniae, quemadmodum
omnes illi qui Suprematum habent, soluti sunt legibus juris privati. Prorsus quemadmodum
in jure Romano passim Imperator dicitur solutus legibus, et in 1. ex imperfecto C. de Testamen-
to, dicitur: Lex Imperii solennibus juris Imperatorem solvit. Nec testamenta, eorum, hec
haereditates alligantur statutis locorum, quicquid illi dixerint qui de jure succedendi in
Brabantiam disseruere. Valent eorum testamenta mero jure gentium, quemadmodum
testamenta militaria facta in procinctu. Et notabile est Caroli Austriaci Marchionis Burgaviensis
testamentum, quod sine ullis testibus validum esse respondit consultum Collegium

4 et (1) nonnulli (2) nonnullos L nonnulli 12 E* nonnullos L Corr. 6 si Diisplacet erg. L 6 mire (1) sed
sine suffragio (2) domi L 6 omniaco E' omniaeo L Corr. 12f. statuis, literis Lil?|° statuis, idiographis E*

17 f. 1. ex imperfecto C. de Testamento: Corpus juris civilis, Codex Justiniani, lib. VI, tit. XXIII, lex 3.
19 illi: A. BILAIN (SV. N. 46); A. AUBERY (SV. N. 18,2); dagegen P. STOCKMANS (SV. N. 389, 1 u. 2); F. de Liso-
LA, Bouclier d' Etat et de judtice, 1667. 22 testamentum: 1620 Verzicht des Erzherzogs Karl auf seinen Anteil an
Osterreich.
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Jurisconsultorum Tubingense apud Besoldum in consilis. Valet donatio inter virum et
uxorem, Principes. Constitutiones juris communis quibus renuntiationes filiarum arcte
circumscribuntur, et nonnunquam irritae redduntur, locum apud Principes non habent.
Donationes ab illis factae insinuatione non indigent licet quingentos solidos excedant.
Plerique jam a decimo octavo aetatis anno obtinent privilegia majorum[,] quod tempus
Electori quoque ad functiones Imperii necessarium est. Neque in Germania uspiam usitatum,
ut gquisquam simul e tutela curaque exeat cum contra in Gallia Reges quatuordecennes,
aetate majores censeantur. Creditur Principibus etiam injuratis, et in omni actu
interventus eorum atque autoritas supplet, quicquid solennibus deest. Committitur in eos
laecsae Majestatis crimen, quod in Aurea Bulla de Electoribus assertum Jurisconsulti
Germaniae communi consensu ad Principes caeteros pertinere docent; atque ita in foro
servari monent Bocerus et Gigas qui de crimine Majestatis libellos edidere, et Stammius
Assessor Camerae Imperialis in libro de Servitutibus personalibus, cum Jurisconsulti iidem
sentiant in Cardinales tantum committi crimen perduellionis. Eorum familia domusque
peculiari inviolabilitate gaudet, et Consuetudines his qui Pacem Burgensem (den Burgfrieden)
abrumpunt, id est, qui in domo Principis vim adhibent, amputationem manus
minantur. Sed et statuis Principum atque imaginibus et armis et sigillis et idiographis
peculiaris honor, personis autem etiam veneratio submissa debetur. Ut taceam sacras ubique
et inviolabiles censeri, de quo Arnisaeus peculiari libello de Persona Principis semper
inviolabili: itaque ineptus ille quorundam error est, qui sibi ex veteribus quibusdam
naeniis persuadent Principem in alterius territorium sine venia intrantem ejus fieri captivum.
Bona quoque neque pignorationibus neque arrestis subjiciuntur et successores ex
antecessorum debitis non tenentur, nisi in quantum ipsi inde locupletiores facti sunt, aut

1f. Valet (1) apud eos donatio inter virum et uxorem (2) donatio inter virum et uxorem principesL 2 juris
Romani L 12 juris communis Lil®> 4 insinuatione opus non habent, utcunque licet L I? insinuatione ... licet Lil? 17
etarmiserg. L 17f. idiographis, (1) et quin etiam utensilibus peculiaris veneratio (2) peculiaris honor L

1 C. BesoLD, Consultationes, 4, Cons. CL, Tubingen 1659, S. 37. 10 Aurea Bulla: Cap. XXIV, Zusatz
des Metzer Reichstags vom 25. Dez. 1356, s. GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, 364f. und ders., Satuta 1607, 117f.
12 H. BOCER, De crimine laesae majestatis, Tlbingen 1629, S. 101 - 104, 106f. 12 Gigas: G. GIGANTI, De crimine
laesae majestatis, lib. 1., 1584, bes. S. 7 und 19.  12f. J. H. STAMM, De servitute personali, lib. Ill, 1625, S. 60.
19 H. ARNISAEUS, De autoritate semper inviolahili, 1612, bes. cap. Ill, S. 52 - 63.
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in rem Principatus versum est. Denique quicquid juris atque regalium sibi veteres Imperatores
lege Regia sumsere, quicquid nostri temporis elegantia et cultus ex jure Suprematus
ulli Regum tribuit, illud omne Serenissimis Germaniae Principibus competere certum est,
excepta Majestate (quam Imperatori soli deferunt) illisque circa quae communis utilitatis
causa pactis a jure suo, salva tamen dignitate recessere.

CAP. XXVI.

Objectiones contra Principum Suprematum. Bodini, quod sunt meri et absoluti
subditi Imperii, seu Comitiorum. Teutoburgii contra Heromontanum Principibus
Majestatem proprie tribuentem. Vasalli sunt Ligii; homagium, imo subjectionem
debent. Videntur damnari posse, de quo exempla.

Haec de honore ac potestate Electorum ac Principum Germaniae sufficiant e multis
guae in promptu erant[,] pauca et selectiora. Ne tamen una tantum parte audita sententiam
ferre videamur, operae pretium erit producere, quae contra ingeruntur. Bodinum sane
audire operae pretium erit. Putabam ego quidem antea, inquit (lib. 2. cap. 6.) Principes ac
Civitates Imperiales habere jura Majestatis, nec alienis Imperiis aut legibus, sed jure tantum
foederis et societatis inter se obligari, sed ab hac sententia discessi cum propius animadverti,
Germanorum conventus summum jus Majestatis habere, nec tantum Principes sed etiam
Civitates, multa, exilio, proscriptione ac poenarum ac judiciorum acerbitate coércere quin
etiam ipsos Imperatores de Imperio dejicere, ut Adolphum inprimis et Wenceslaum; leges
autem quae in Comitiis Imperialibus feruntur, non modo Principes et civitates sed etiam ipsum

ljuris...regaiumerg.L 2 ex .. Suprematuserg. L 4 excepta... deferunt) erg. L 7sint1®sunt E*  7f.
sint (1) subditi multi et absoluti Imperii 1® (2) meri ... Imperii Lil® 9 propriefehlt1® 10 Videntur et|® 11f. multis
quae I multis qui E*  13f. ingeruntur (1), ab illis qvi Principes Germaniae in Subditorum numerum detrudunt. Ex
quibus audire Bodinum (2). Bodinum sane audire L 14 - 114,3 Zitat in|? und E* in ecki gen Klammern.

13- 114,3 J. BoDIN, Dere publicall, 6, 1641, 349f. 19 Imperatores ... dejicere: Adolf von Nassau wurde
von den K urflirsten von Mai nz, Sachsen und Brandenbug 1298 abgesetzt,wahrend nur der Kurfirst von der Pfalz auf
seiner Seite blieb. In dem Kampf gegen seine Gegner fiel er in dem Treffen zu Gollheim. - Wenzel wurde am 20.
Aug. 1400 von den K urfursten abgesetzt.
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Imperatorem tenere. Jam vero decem Circulares conventus, qui in singulis Provinciis coguntur,
Universitatis Comitia sequuntur, rogationes illuc referunt, leges illinc accipiunt et decretis
parent. Haec ille. Idem alibi de capite, fama, fortunis Principum judicandi jus penes Comitia
esse. Et Autor animadversionum in Heromontanum qui se Teutoburgium vocat, vir ut
apparet, doctus, ita inquit: Heromontanus Principibus Germaniae proprie dictam vindicat
Majestatem, quod ut credam nondum possum adduci, nec habet unde me eo adducat Hero-
montanus. Nam potestas in territorium quidem Principibus competit, non autem vera ac propria
notione loquendi sumta Majestas. Quandoquidem non modo jurant, se Imperatori et Imperio
fideles sed etiam subjectos et obedientes futuros indicant haec verba juris jurandi Treu, Hold,
Gehorsamb und Gewartig. Absurdus sit qui hinc societatem, ac foedus inaequale exsculpat.
Multo magis errant, qui censent Ordines Imperii Sacramentum non tam Subjectionis quam
Fidelitatis Imperatori dicere. Omnium denique maxima absurditas est eorum, qui credunt
solennia Inaugurationis beneficiariae (Investiturae) moris solum esse, non juris. Quam causam
male tuetur noster cum suo Monzambano. Haec Teutoburgius contra Heromontanum. Et
sane nihil vulgarius, quam ut Principes se Imperatori subjectissimos profiteantur, passimque
in publicis Actis appellantur dem Heiligen Reich unmittelbahre, unterthdnige oder unterworffene
Stande, immediate Imperio subjecti Status. Homogaii sive Sacramenti quod
Caesari dare solent formula haec continet: Sie wollen Ihr Kayserl. Majest. und dem Heiligen
Reich Treu, Hold, Gehorsamb und Gewartig sein, auch nimmermehr wissentlich in den Raht
sein noch einwilligen oder befehlen, da ichtwas wieder Ihre Kayserliche Majestat oder das
Reich gehandelt wird in einige wege, sondern dessen Ehre, Nutzen und Frommen befirderen
und ihn vor Schaden warnen. Nec dubium est quin Electores Principesque Germaniae sint
Imperatoris atque Imperii Vasalli Ligii, id est qui Imperio contra omnes opem debent, et in
omnibus aliis obligationibus quas contrahunt Imperatorem et Imperium excipere jubentur;
Vasallos autem Ligios ajunt parum distare a Subjectis. Nec aliquid crebrius etiam

5- 14 Zitat in1? und E* in eckigen Klammern. 8 sed Imperatori E*, &ndert Hrsg. 19 nimmer mehr L nim
Zeilenende mehr |2 24f. Imperatorem excipere debent parumque admodum distant a subjectis L |? Imperatorem et
| mperium excipere jubentur; Vasallos ... subjectis Lil?

3 alibi: J. BobIN, De re publica, 2, 6, 1641, 348f. fast wortlich zitiert. 4 Heromontanus d. i. J. W.
Rosenfeld. 4 - 14 Teutoburgi us Pseud. fir Conr. Sam. SCHURTZFLEISCH (SV. N. 367), S. 46f. fast wortlich zitiert.
14 Monzambano: S. PUFENDORF, De Statu Imperii Germanici, cap. V1. 8 28, Genf 1667, S. 147. 18- 22 Vdl. J.
LIMNAEUS, Jus publicum, 4, Addit. ad lib. 1V, 7, Stral3urg 1650, S. 430, vgl. S. 214 7. 16. 25 gjunt: vgl. WICQUE-
FORT, Mémoires, 1677, 971.
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ab Electoribus maximis auditum, quam Imperatorem esse Imperii caput supremum. Joh.
Georgius |I. Elector illud saepe in ore habebat, Kayserl. Majest. sey sein rechtmassiges
Oberhaubt. Unde difficilime adduci potuit ut in foedera cum exteris consentiret nec nisi extrema
necessitate cogente Gustavo Adolpho accessit, et cum primum tolerabilibus conditionibus
potuit redeundum sibi putavit ad Imperatorem inita Pragensi Pace. Nihil olim frequentius
guam proscribi Principes sive in Bannum Imperii declarari et spoliari ditionibus. Illustre
exemplum dedit Henricus Leo maxima ditionum parte exutus a Friderico Barbarossa, qui
et Hermannum Comitem Palatinum quod absente Caesare Germaniam turbasset, canem in
publico conventu suis humeris portare coégit. Sed et superiore seculo Carolus V. sibi licere
putavit Joh. Fridericum Saxoniae Electorem capitis damnare, et ubi vitam intercedentibus
Principibus concessit, Electorale decus cum parte ditionum auferre, Philippum autem Hassiae
Landgrafium in vinculis habere. Nec ita olim Ferdinandus II. primum Friderici Palatini
Electoratum in Bavarum transtulit, et ademtum Megalopolitanis Principibus Ducatum
Fridlandiae Duci concessit. Ipse Hippolytus a Lapide, et qui liberrime in Caesarem dixere,
agnovere tamen pares Curiae de Principum Imperii Vasallorum capite ac fortunis judicare
posse, quod judicium vocant das Firstenrecht, et hodie plerique in Comitiis ipsis id residere
putant. Unde consequitur subditos esse: ut taceam in summis Imperii tribunalibus recte
conveniri mandatis Caesaris nomine emissis ac saepe poenalibus et sine clausula (id est
absolutis neque excusationem obedientiae admittentibus) in officio contineri, et si imperata

18f. ac ... admittentibus) erg. L

2f. Vdl. das Schreiben der protestanti schen Stande Uber das Ergebnis des Lei pzi ger Konvents vom 18. Mérz
1631 in B. P. v. CHEMNITZ, Kgl. Schwedischer Krieg, 1, 1648, S. 136 und Theatrum Europaeum, 2, 1679, 304. 4
Bindnis mit Gustav Adol f von Schweden 1631. 5 1635 Prager Frieden mit dem Kaiser, Sachsen erhdlt die Lausitz
erblich.  8f. canem ... portare coégit: Hermann Pfalzgraf bei Rhein, 1155 auf dem Reichstag von Worms wegen
seines Krieges mit dem Erzbischof Arnold von Mainz zu dieser fir Friedensstorer ausgesetzten Strafe verurteilt,
Arnold von Mai nz wurde sie wegen seines hohen Alters und geistlichen Amtes erlassen (OTTO von Freising, Gesta
2, 46 in Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ,, 3. Aufl. 1912, S. 154). 10 capitis damnare: nach der Niederlage und
Gefangennahme bei Mihlberg 1547. 11 Principibus: Joachim 11. von Brandenburg und Wilhelm V. von Cleve.
11 Kurwirde und der Kurkreis mit Wittenberg kam an Moritz von Sachsen.  11f. 1547 nach der Niederlage von
Miuhlberg in kaiserlicher Gefangenschaft, erst 1552 durch den Passauer Vertrag wieder in Freiheit. 12 Friderici
Palatini: Friedrich V. v. d. Pfalz, der sog. Winterkénig. 13 Bavarum: Maximilian |., Fihrer der Liga, seit 1623
Kurfirst. 13 Megalopolitanis: Adolf Friedrich I. von Mecklenburg-Schwerin und Johann Albrecht 1l. von
Mecklenburg-Gustrow 1628 in Reichsacht. 14 Hippolytus a Lapide (Pseud. fur B. Ph. v. CHEMNITZ). Dissertatio
deratione status, 1647, S. 163 - 169.
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facere recusent, secundum praescriptam executionis formam Circularium Ducum ministerio
cogi. Denique manifestum esse videtur Electores Principesque Germaniae Majestatis
damnari posse, quae est vera nota subditi, ut ajunt Jurisconsulti, ex Clementina Pastoralis
vers. rursus non est silentio. de Sentent. et Re judicata. Ubi Pontifex pro Roberto Rege
Siciliae rationem reddit, cur ob confoederationes ac conspirationes contra Henricum
Imperatorem, Majestatis damnari non possit, cum scilicet subditus non sit.

CapP. XXVII.

Aliquid in his Veri. Plus debetur Caesari quam quidam tribuunt. Non videtur
tamen vel Ipse vel Imperium Principes Jure capitis damnare posse. Quoniam
eorum personae inviolabiles esse videntur. Et ob eam maxime causam mere
subditi non sunt. Reges exteri feudorum nomine, simile Caesari homagium
praestant.

Haec sunt potissima quae paucis et in summa contra Electorum atque Principum
Imperii libertatem ac Suprematum dici possunt, in quibus fateor multum esse veri, neque
enim ex eorum ego numero sum, qui dignitatem Imperatoris, quae omnibus Imperii civibus
sacra esse debet, convellere cupiunt, ut Electoribus atque Principibus adulentur. Tantum solida
a speciosis distinguere, tum falsas consequentias ex veris sententiis ductas retegere fas
opinor erit, in quo me ita spero versaturum, ut neque ex veteribus naeniis praesentia dijudicem,
neque tamen ex eo tantum quod hodie fit id quod fieri deberet, coligam. Fateor enim
in nonnullis paulo plus Caesari concedendum videri quam Principes atque
Electores aliqui rebus suis conducere putant. Sed haec uberius explicare alterius
est loci. Nunc ut rem praesentem agamus[,] ante omnia illud considerandum est, quicquid

2 Denique (1) injure Canonico recte definitur (2) manifestumessevidetur L 4 silentio. DeL 9 Principes
capitis damnare jure posse Lil® Principes Jure capitis damnare jure posse. E*

3 ex Clementina Pastoralis. Corpus juris canonici, Clementinarum lib. 11, tit. XI, cap. |l, Basel 1665, S.
215f. Ebenso G. GIGANTI, (SV. N. 152), lib. 1, S. 14. 4 Pontifex: Clemens V. 4f. Roberto Rege Siciliae Robert
II.von Anjou. 5 f. Henricum Imperatorem: Heinrich VII.

116



10

15

20

117

praecedente paragrapho habetur, in Electores non minus quam alios Principes dici posse. Nam
audivimus Hermannum Palatinum per contumeliam canem in comitiis ferre coactum, Johannem
Fridericum Saxoniae Electorem capitis accersitum; Fridericum Palatinum fortunis omnibus
spoliatum, dignitate exutum atque loco motum, et tenuisse Caesaris Decretum, atque in
ipsam posteritatem valuisse constat. Neque video quomodo in Principem majora possint
exempla edi. Nihilominus a Regibus hodie Fratres appellantur et Legatis eorum idem qui
Regiis honor conceditur, ipso nunc Imperatore (quod multis creditu difficile videbatur)
annuente. Quare vinculum quo Imperio omnes obstringuntur[,] aut Electoribus objici
debuit, aut nec Principibus debet. Deinde si ipse Imperator consensu Ordinum deponi atque
in ordinem privati vel saltem Principis simplicis redigi potest, ut quidam arbitrantur,
sequitur tunc etiam contra ipsum lege agi posse; ac proinde qui sic ratiocinantur, caveant
ne Imperatorem ipsum faciant subditum, dum Principes in hanc classem detrudunt, quae
certe et Bodini sententia videtur, Majestatem esse in Comitiis; singulos vero, Imperatorem,
Electores, Principes, non nisi Magistratus ac proinde subditos esse et in capitis fortunarumque
discrimen adduci posse. Quod ex ipsius Principiis manifeste consequitur, nam Majestatem
indivisibilem esse arbitratur et mixtam Reipublicae formam respuit. Hoc amplius,
si Electores Principesque Germaniae homagio quod Caesari praestant, subditi etiam
personarum suarum ratione fiant, necesse est profecto etiam Regum Hispaniae, Daniae, ac
Sueciae personas, Imperio acquisitas atque subjectas esse et capitis atque famae judicium in
Imperii Comitiis subire debere, si quis sit qui accusare velit. Certum enim est nullum esse
plane discrimen inter formulam Sacramenti quod exteri Reges aut quod Germaniae Principes
Caesari atque Imperio dicunt. Certe Galli simili ratiocinatione contendebant, Carolum V.
velut Flandriae Comitem Galliae Coronae non tantum hominem ligium sed et subditum

7f. ipso ... annuente. erg. L. 8 nach annuente. gestr.: Neque enim Brandeburgico sed Electorali digni tati
hoc a se concedi professi sunt Caesar et Rex Christianissimus; Neque | Prussiae gestr. | summi | juris gestr. | et a
feudi lege soluti juris qvod Brandeburgicusin Prussiam sibi vindicat, rationem habitam credibile est, cum hoc Bran-
deburgici jus Caesar et Imperii Leges non agnoscant, qvibus praescriptus est Albertus Brandeburgicus gvod Prus-
siam Imperio subduxisset L

1-4Vg S.115728-13. 10 quidam: J. LIMNAEUS, Jus publicum, 1, StraRburg 1657, lib. 2, cap. 2 und
besonders Bd 5, Addit. ad lib. Il, 2, Stral3burg 1660, S. 61 - 65. 13 J. BoDIN, Dere publica, I, 6, 1641, 191. 15f.
Majestatem indivisibilem: J. BODIN, ebd., 1, 10, 234. 22 - 118,2 J. BODIN, ebd., 1,9,181f. 28 Albrecht von
Brandenburg 1532 in die Reichsacht getan, nachdem Kaiser Karl V. 1526 die Belehnung mit Preul3en durch die
Krone Polen (1525) nicht anerkannt hatte.
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esse, neque Imperiali dignitate ab Electoribus delata ab inviti Domini jure eximi
potuisse. lidem negabant eundem posse simul esse hominem ligium plurium, neque proinde
Carolum V. recte fecisse, quod, cum Comes Flandriae esset, Neapolin et Siciliam sub feudi
ligii conditione a Pontifice accepisset. Cujus rei ratio est quod homo ligius domino fidem
atque servitia militaria debet contra quemcunque: neque ideo se totum pluribus obstringere
potest, neque Dominis duobus servire, qui inter se collidi possunt. Unde intelligi potest
veteri more multis visum vasalli ligii obligationem conditioni subditi affinem esse, et personam
afficere creditam. Ildeo Pontifex Romanus eam conditionem Regibus Neapoleos et
Siciliae tulisse dicitur ut ne injussu suo unquam Coronam Imperialem susciperent etiam
delatam. Et Vasalli olim ipsi venire et fidem dare cogebantur, ejusque rei causa saepe
Reges Angliae aut Principes Walliae mare trajicere coacti sunt, ut Ducatus Aquitaniae, et
Pictaviensis atque Monstroliensis Comitatuum nomine Sacramentum dicerent. Gratiae loco
habebatur, si Legatus a Domino missus jurantem in fidem acciperet[,] quod Galliae Rex
Philippo Archiduci Austriae Caroli V. Patri indulsit, misso ad ipsum Cancellario cui
sedenti stans Archidux tecto detectus homagium praestabat, paratus in genua se summittere,
nisi Cancellarius contentum se voluntate dicens sublevasset. Dominus autem
procuratores a Vasallis recipere cogi, tunc inauditum. Tum vero si quod bellum movebatur
Vasallum ipsum copias adducere Domino necesse erat, ejusque vitam, famam, ditionem
proprii corporis objectu tueri: si deseruerat Dominum in discrimine, non tantum ditionis,
sed et capitis sui id faciebat periculo; judicibus, curiae ejusdem paribus, id est Convasallis.
Hae tamen tam durae Feudorum leges non deterruere magnos Principes, quo minus lubenter
guas possent ditiones cum adscripto onere, obtinere conarentur. Eduardus Ill. Anglus diu
deliberans an Regiae Majestati Vasalli humilitas conveniret, tandem quascunque conditiones
subire, quam opimis ditionibus quas in Gallia tenebat carere maluit. Ipsi Galliae

7 veteri (1) jure ex qvorundam sententiam vicinamsui (2) moreL 11 aut Principes Walliaeerg. L 15
tecto detectus erg. L 17 nach inauditum gestr.: erat. A qvibus omnibus hodie discessum videtur, et jure gvidem
atque ratione gravi. Qvae dum satis feudorum jura nonideo Lil?

3J.BoDIN, ebd., I, 9, 1641, 182. 8- 10 Pontifex:Benedikt X11. belehnte 1338 Robert I1. von Sizilien, vgl.
J. BODIN, ebd., I, 9, 183 und C. BARONIUS, Annales Ecclesiastici, 16, anno 1338, cap. 46, Koln 1691, S. 72b. 10 -
12 J. BoDIN, De re publica, I, 9, 1641, 178f. 12 J. BoDIN, ebd., I, 9, 179, von Leibniz fast wortlich aus der
Eidesformel entnommen. 13 Galliae Rex; Ludwig XII. vgl. H. ARNISAEUS, De jure majestatis, lib. |, cap. 6,
Frankfurt 1610, S. 178 14 Cancellario: Guy de Rochefort, vgl. WICQUEFORT, L'ambassadeur, |, 1682, 35. 22 -
24 J. BODIN, €bd., . 9, 179 fast wortlich zitiert.
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Reges Ludovicus Xll. et Franciscus I|. nihil quaerebant ardentius gquam Mediolanensem
Ducatum, parati sese Vasallos Ligios, imo (si Principes Imperii subditi sunt) subditos, si
Diis placet, Imperii reddere. Monasterii deliberabant Galli an Alsatiam Feudi nomine ab
Imperio tenere satius esset. Et novissimo Flandrico bello quae Rex suus Hispanis eriperet[,]
pari ab Imperio conditione tenere Ratisbonae obtulerant. Imo olim si Scaligerianis posthumis

credimus: le Roy de France a de tout temps di0 hommage au Duc de Bourgogne a cause
de Bologne; Froissart le raconte.

CaApP. XXVIII.

Vasalli etiam Ligii hodie non absolute et personalissime, sed pro modo Feudi
obligantur. Hinc hodie idem plurium Vasallus ligius esse potest. Bello inter
Imperium et Galliam flagrante quidam Principes a Gallis neutrales habentur,
etsi pro modo feudi ad arma Imperii contra Galliam contribuant. Ergo non sunt
proprie subditi. Mirum non est Principes hodie haberi quoad personas liberiores
guam olim; nam et privati hodie magis liberi censentur, habent enim jus emigrandi
seu mutandae Reipublicae ac Domini, quod olim dubium. Consultum Regibus ac
Principibus ut ipsi eorumque cognati inviolabiles et sacri habeantur.

Haec ergo quisquis mecum expendet[,] aghoscet sane ex Sacramento quod Electores
atque Principes Caesari atque Imperio dicunt, proprie dictam absolutam personarum
subjectionem, quae scilicet juri Suprematus obstat, consequi nhon posse; aut fatendum erit,
Reges exteros, qui Principes Imperii sunt, Imperio personaliter esse subjectos, ibique conveniri
posse criminaliter. Neque enim uspiam lege cautum est, ut meliore quam alii Principes
in Imperio conditione essent. Sed quid ad duras sane juris Feudalist et Vasallorum
Ligiorum leges dicemus? Quid nisi et rationi quodammodo contrarias fuisse et nunc merito
guodam gentium Europaearum consensu temperatas esse. Quid enim ineptius quam ob

1 Ludovicus ... Franciscus |. erg. L 2f. si Diisplacet erg. Lil* 6f. Zitat in E* in eckigen Klammern.  12f.

Ergo non sunt proprie subditi. erg. Lil® propriae E* proprie L Corr. 18 absolutamerg. Lil?

5f. Scaligerianis posthumis: J. J. SCALIGER, (SV. N. 364), S. 164 Stichwort "hommage".

119



10

15

20

25

120

solennia homagii verba, quae dicere Galliae Regi Rex Angliae et Hispaniarum Agquitaniae
aut Flandriae nomine cogebatur, tantorum Regum personas Galliae Regibus quaesitas
fuisse putare, certe subditi mei subditus subditus meus est. Hoc unum ergo restabat ut
Gallia Angliam quoque et Hispaniam et sub Carolo V. quem subditum suum dicebat etiam
nostri Imperium sibi quaesitum diceret. Miror Auberium inter caeteras ratiocinationes quibus jus
Regis sui in Imperium stabilivit, se uno dignas, hanc quoque non produxisse: gquae cum
sint ridicula, fatendum est neque olim tenuisse erga Principes hunc subjectionis rigorem, et
nunc multo minus. Ubi jam pulcherrimo temperamento res eo redit; ut Vasallus non tam
personae quam territorii nomine quod tenet, obligatus ad servitia videatur. Itaque hoc jure
uti hodie videmur, ut Vasallus qui feuda a pluribus tenet[,] unicuique etiam contra se
invicem belligerantium, missis pro feudi modo ac mensura auxiliis, satisfacere possit. Quod
nisi concedimus[,] cur eundem feuda a pluribus tenere concessimus? Atque hoc Principio
semel recepto manifestum est Vasallum Principem servitia personalia non amplius debere,
alioqui enim cogeretur esse simul in pluribus locis. Ex eodem jure manat, quod Rex Christianis-
simus Principes nostros qui non nisi proportione in Comitiis imperata militem contra
misere, non pro hostibus, sed neutri adhuc parti addictis habet. Agnoscit enim eos quod
faciunt[,] ex feudi natura fecisse, quod si Principes Germaniae essent subditi meri profecto
bello a Domino id est Imperatore et Comitiis Galliarum Regi denuntiato, etiam
subditi omnes et in his Principes nostri pro hostibus a Gallis haberentur nec Neutralitatem
servare possent. Et quid miramur Principes hodie quam olim liberiores esse, cum
subditis ipsis hodie plus multo concedatur. Magna enim olim de jure Emigrandi quaestio
erat, et Bodinus autor harum rerum non malus contra multis disputat: hodie vero eo jure
utimur ut subditis plena sit facultas mutandi domicili. Foederatas Provincias Germanis,
Gallis, Anglis repletas constat; et unicuique Germano in Gallia jus civitatis sive, ut vocant,
literas naturalitatis impetrare licet. Vicissim Gallos admittimus, et Rex eos nullo jure
revocaret quando ipse Germanos Caesare revocante non esset dediturus. Olim dura erant
in peregrinos jura et nonnullis in locis cum domicilium posuerant capti censebantur instar

3 putare. Certe L |2 putare, certe Lil>  5f. quibus ... stabiliviterg. L 11 ac mensuraerg. L 14 pluribus L
12 L Corr. plurioribus E* 17 fecisse. Quod L fecisse, quod 1> 19f. nec ... possent. erg. Lil?

1-3J. BobIN, Derepublica, I, 9, 1641, 182 - 184. 5 Franz |. kandidierte selbst zur Kaiserwahl 1519. 5
- 9 Auberium: A. AUBERY (SV. N. 18,2), S. 15. 22 J. BobIN, Methodus ad facilem higtoriarum cognitionem, Ar-
gentorati 1627, S. 235.
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ferae bestiae et in quandam asscriptitiorum reducti conditionem, unde Wildfangatui nomen
fuit, quanquam sint qui asserant vetere lingua Wild idem esse quod peregrinum, unde
hodieque dicitur, ein Wildfremder. Nunc alia est, ni fallor, ratio rerum. Quare peccant illi in
nostri seculi felicitatem, qui subinde homines liberos in servitutem trahere, et antiquata
veteris servitutis carmina revocare contendunt, durumqgue erat et plane praeter gentium
jura quod Galli nuper eos, qui in occupatis ditionibus bona habebant, venire jussere, non
venientium bona publicavere. Nam cum iidem sub Hispanis et Batavis alia praedia tenerent,
his vicissim pari cum Gallis jure atque conditione ad se vocantibus, innocentes homines
alterutro in loco suis bonis necessario exuebantur. Sed haec obiter atque ideo tantum
adduxi, ut pateret[,] cum hodie liberiores longe quam olim homines ingenui censeantur,
minus mirum videri, quod in seculo tam culto Principes, quorum personae omnibus sacrae
et ipsis inter se quadam cognatione conjunctae videri debent, inviolabiles et a judiciis
capitalibus omnique contumelia immunes censemus. Olim cum feri magis hominum mores
essent, novum non erat Imperatores, Reges, Principes non tantum solio excuti sed et
occidi cum cruciatu, excaecari, emasculari aliterve mutilari vel certe tonsos in monasterium
trudi: in Historia Constantinopolitana nihil est frequentius, sed ea re factum est ut vilis
Regum Principumque sanguis videretur, assueto eorum ruinis atque contumeliis populo,
et quae hodie non sine horrore leguntur, quiete spectante. Execrationi omnibus est crudelitas
Caroli Andegavensis in Conradinum Suevum et Fridericum Austrium. Ipsa Anglia
ejus immanitatis hodie dedit poenas, qua in Regium sanguinem magnosque Principes olim
saevitum est Nam et Cominaeum memini dicere, triginta annorum spatio octuaginta
Regiae stirpis Angliae Principes bellis civilibus aut suppliciis interiisse, et Mariae Stuartae

2 f. quanquam ... Wildfremder. erg. Lil> 6 ditionibus (1) ut in Hanoniae vel Ultrgjectensis bona (2) bona L
13 nach censemus. gestr.: Quod loco super adducto Rex Galliae Henricus II. recte mihi agnovisse videtur. Hoc au-
tem semel admisso patet mere subditos proprie | ac simpliciter erg. | censeri non posse. L 15 occidi cum cruciatu
erg. L cumcruciatuoccidi L Corr.  15f. vel certe ... trudi erg. L 18f. Execrationi ... Austrium. erg. L

1f. Wildfangiat vgl. GRIMM, Deutsches Worterbuch, 14, 2, 1960, Spdte 72, 74f., Im Sinn von peregrinus
seit dem 15. Jh,, so auch in der Churfirstl. Pfalz Landordnung von 1582 und im Privileg Maximilians I. von 1518.
Zum Wildfangstreit 1663 - 1667 vgl. unten S. 722, Z. 9ff. 5 - 7 August 1670 Einfall franzosischer Truppen in
Lothringen; Konfiskation der Giter span. Untertanen, vgl. Retorsions-Placat Sept. 1673, vgl. Theatrum Europaeum,
2, 1682, 459. 19 Fridericum: Friedrich Markgraf von Baden, am 29. Okt. 1268 in Neapel hingerichtet. 19 - 21
Kriege der weil3en und roten Rose 1455 - 1485. 21 Cominaeum: Phil. DE COMINES, Cronique et histoyre, lib. 1,
cap.7, Leiden 1648, S. 50.
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tragicus exitus a prudentibus probari non potuit, docuitque eventus quam periculosum sit,
assuescere populum spectaculis in Principes funestis. Quemadmodum ergo ille dixit,
Deorum injurias Diis curae esse, ita quicquid in Principum contumeliam fit, caeteris
Principibus vel ipso exemplo abominandum videri debet. Recte itaque Henricus Il. Galliae
Rex quem supra Cap. 23. laudavimus, cum Albertum Brandeburgicum patrocinio tueretur,
asseruit quandam inter Principes propinguitatem et velut societatem esse videri, et dignitatem
atque salutem eorum omnibus curae esse debere, prorsus quemadmodum, laxiore
tamen sensu, dixerat Jurisconsultus Romanus, cujus verba in Digestis Justiniani extant,
guandam inter homines a natura cognationem constitutam, unde hominem homini nocere nefas
esse. Denique quod ut supra monuimus, Principes saltem Protestantes nullum in matrimoniali-
bus causis judicem agnoscunt, id nullam aliam rationem habet, quam quod personae
Principum sunt liberae, ideoque in iis quae mere personalia sunt, qualis est matrimonii
Obligatio non nisi conscientiae vinculo obstringi possunt.

CapP. XXIX.

Hodie nimis crudelis haberetur veri Principis damnatio. Ditionibus quidem ab
Imperio spoliari potest, sed jure belli, ut etiam Princeps extraneus. Hodie enim
tali controversiae tum ob viciniae rationes, tum praetextu Instrumenti pacis
extranei interveniunt. Itague talium causarum quae bello decidendae sunt,
proprie non solum Imperium sed tota Europa judex fit. Praeterea quae Principum
religionem, libertatem ac fortunas, et similia spectant, videntur in Comitiis non
tam numero quam amica compositione tractari, nisi summa necessitas vim
postulet. Tunc enim is qui puniendus est, revera ut extraneus Princeps, hostis
judicatur.

5 cum ... tueretur, erg. L 9 - 13 nefas esse. (1) Constituta autem semel inviolabilitate Principum
conseqvens est L (2) Deniqve ... obstringi (a) Posse L 17 (b) possunt Lil®> 17 tumvi instrumenti I° 18 extranei
interveniunt. erg. Lil* fehlt I° 18 sunt erg. Lil® 19 judex est. > 19f. Praeterea rdigio, libertas ac fortunae et
simliavidentur I° 22 enimfehit I3

2ille TAcITus, Annales, |, 73. 5 supra: S. 104 Z. 23- S, 1052 9. 8 Jurisconsultus Romanus: Florenti nus.
8 Digestis: Corpusjurisdivilis, Dig. |, tit. I, lex 3 Effectus juris gentium secundarii. 10 supra: S. 90 Z. 23 - 25.
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Ubi vero semel obtinuerimus Principum personas esse liberas et inviolabiles, jam
manifestum est, eos mere subditos simpliciter ac proprie censeri non posse: ille enim
demum mere subditus est in quem si peccet, capitaliter animadverti jus fasque est.
Principem aliquando canem scabiosum ferre coactum non magis nostris moribus congruit,
guam quod Josua decem Reges bello captos suspendi jussit, et Sesostris trahentibus
Regibus curru vectus est, Romani vero ductos in triumphum Reges in carcere necabant.
Quod Carolus V. Johannem Fridericum Saxonem capitis damnavit, magis in terrorem
factum arbitror, quam quod animus ipsi esset exequendi sententiam quam dixerat; Ssi
facere ausus fuisset, ipso rei horrore omnium a se voluntates avertisset. Caesari per se jus
capitalis sententiae in Principes esse nemo credit, itaque hoc Caroli V. judicium adduci in
exemplum nequit, extra Comitia exercitum ab armato. Multa suscipiuntur quae defendi non
possunt, et ut dicam quod sentio, mihi Electoris vel Principis damnatio a Caesare profecta,
non magis justa videtur, quam Caesaris exautoratio ab Electoribus decreta; quare tametsi
temporum ratio effecerit ut translationes Electoratuum apud Saxones ac Bavariae Duces
de linea in lineam, Caesaris autoritate factae obtinerent atque approbarentur, factum
tamen ipsum ab initio a nemine probatum esse constat, si illos demas quorum intererat. At
vero, inquies, Comitiorum saltem cognitio est, si hon de capite Principis certe de Ditione
ac Feudo: esto sane, nham postea ostendam nihil ea re decedere de Suprematu atque libertate.
At vero nemo ignorat, quam difficulter aliquid in Comitiis decernatur, quam tarde
vim atque effectum obtineat quod decretum est. Et cum omnia ex legum praescripto acta
sunt, demum exercitu opus est, ad reum sed armatum, ditione dejiciendum. Quicunque
autem non nisi bello illato, maximisque motibus in ordinem redigi potest, is liber censetur
ac Suprematu praeditus, ut supra definivii Nam nihil contra omnem vim perstat in rebus

humanis; illi demum liberi atque inviolabiles censendi sunt, quos cogere difficilimum est.
Principes Imperii validas satis copias educunt, clientes, propinquos, amicos, feoderatos
habent, ipsis Regibus arctissimis vinculis colligantur, ideo qui eos cogere velit, illi anceps

alea subeunda est. Subditi autem meri illi sunt, ut supra explicui, qui in potestate habentur

1liberaseterg. L 4 scabiosumerg. Lil> 15 atque approbarentur erg. L 20 quod decretum est. erg. Lil?
21 nach dejiciendum erg. und gestr.: Illi vero plerumque (1) amici (2) dientes amici propingvi, foederati non
deerunt, nisi admodum infelix sitL 26 arctissimisvinculis L I? certissimis E* arctissimisL Corr. 26 - 124,1 ideo
... possurt. erg. L 27 meri erg. Lil?

5Josua, Kap. 10, v. 23 -39. 23supra: S.56 - 57,62 Z. 13- 19. 27 supra: Cap. XI1X,S91 Z. 11 - S. 92
Z.16.
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nec magno motu ad imperata cogi possunt. Adde quod pace Monasteriensi ne in Comitiorum
guidem arbitrio absolute esse videtur in Principem injuste animadvertere, quando Coronae
pacis sponsores oppressis opem ferre possunt, ac proinde quandam causae cognitionem
habent. Cumque totius Europae intersit Westphalicam pacem non convelli, manifestum
esse videtur, Principes Imperii hodie cum de maximis rebus scilicet de Religione, libertate,
ac salute agitur, Europam universam quodammodo judicem causae habere, id est Suprematu
frui. Sic enim re vera Suprematus competit, qui non nisi communi gentium consensui
subjicitur, cui sane omnis humana potestas subest. Huc pertinet, quod aliquoties innui,
non omnia in Comitiis per majorem numerum suffragiorum transigi, aliquando unanimi
consensu opus esse, qualia ea sunt, quae religionem libertatemque spectant, itaque in his
fatendum est Principes sui juris esse, quoniam inviti damnari non possunt, tametsi hostes
judicari posse quando paucorum dissensus decreto intercedit hon negem. Itaque proscribere
Principem est potius hostem judicare (quod etiam in liberos plane Principes licet)
guam velut subditum condemnare; cum subditum censeamus, in quem damnatum aliquot
Ministros publicos armari satis est, hostem in quem exercitus duci debet.

CapP. XXX.

Obligationes quantaecungue hon obstant Suprematui; Modo is qui eum obtinet
jus habeat per se retinendi suos in potestate, militari manu. De caetero nil refert
an Vasallus, imo an alteri subjectus sit, modo alteri illi jus non sit eum actu ipso
redigendi in potestatem. Exemplum Amphictyonum in Graecia, Califae Arabum,
Pontificis Romani inter Christianos maximam potestatem habentium, sed quae
autoritate juris potius quam vi praesente nitebatur.

Ex his intelligi potest hoc Subjectionis genus, quo Electores atque Principes Imperio
tenentur, non pugnare cum Suprematu. Constat enim sibi Suprematus, si is quem eo frui
dicimus, ratione dignitatis in quandam cum Regibus societatem veniat; ratione juris autem

2 absoluteerg. L 2injuste erg. Lil> 3 quandamerg. Lil*> 6 quodammodo erg. Lil?>  11f. possurt, (1) |
velut subditi gestr. | tametsi hostes judicari posse | non negem gestr. | (2) tametsi ... posse (a) qvando unanimi suf-
fragiorum consensu opus est (b) qvando ... negem L tametsi ... posse fehlt 12 E*.  Hierzu bemerkt L Corr.: mus
nachgeschlagen werden in Ms°. Die unverstandiche Fassung der Drucke ist auf Brandshagens fehlerhafte
Reinschrift zur ickzufuhren.
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territorialis, exercitum habere, nec nisi bello coérceri possit. De reliquo nihil refert utcumque
alteri obligatus sit ad fidelitatem imo etiam ad obedientiam quantamcunqgue,
guam sane Caesari atque Imperio Principes, nostri maximam debent: neque
ad rem pertinet, quod subditi ipsorum etiam Imperio subsunt; quod ab ipsis ad Suprema
Imperii judicia provocari potest; quod ipsi Principes civiliter conveniri possunt; quod
juramentum fidelitatis imo et obedientiae Caesari atque Imperio dixere; quod a Judicio
Caesaris aulico atque Camera Imperii ipsis juberi aut vetari aliquid potest; quod in tardantes
mandata poenalia atque arctiora stringuntur; quod novissime in contumaces Banni
fulmen vibratur et Circuli (secundum executionis ordinem) armantur. Talia enim quem
definivi Suprematum non convellunt. Nam si Feudi fidelitas et conditio ex Grotii sententia
lib. 1. cap. 3. ne quidem summae potestati obest; etiam obedientiae obligatio
Suprematum non tollet, quem definivi. Nam Principes non ideo minus soli Deo ac gladio
subsunt. Deo, quatenus conscientia eos magis quam vis ac metus praesens ad ea officia
obstringit, quae Imperio debent; gladio, quatenus non nisi armis ad imperata cogi possunt,
guod cum subditi natura pugnat: quanquam enim rebelles aliguando fieri possunt subditi,
in quos arma sumi necesse sit; hoc tamen aliguando praeterque ordinem contingit. At qui
ea perpetuo conditione eoque jure fruuntur, ut armorum jus ipsi habeant, nec nisi exercitu
cogi possint, tales mere subditos censeri ineptum est, qualescunque denique sint obligationes,
quibus aliis obstringuntur. Sane etiam Amphictyones apud Delphos in Graecia
judices erant inter liberas civitates atque respublicas constituti, et condemnati sunt ab
illis Lacedaemonii quod Cadmaeam arcem Thebanorum occupassent, et Phocenses eodem
Amphictyonum judicio hostes judicati totaque in ipsos Graecia armata est. neque vero
ea res libertatem atque ut ita dicam Suprematum Lacedaemoniorum aut Phocensium
diminuit, quoniam ad decreta Amphictyonum exequenda opus erat exercitu, unde ortum
est illud bellum sacrum in Graeca Historia celebre, quo in Phocenses velut proscriptos
atque hostes judicatos[,] Philippo Macedone duce constituto, arma expediebantur. Eaque
ratione sibi Philippus gradum struxit ad quandam in Graecia potestatem obtinendam,

1nihil referterg. L 3 nach debent. gestr.: (1) Qvare (2) Ut autem luculenti us patet nihil Caesaris Majesta-
ti nihil Imperii juribusin suos civesamedetracti L 10 - 12 convellunt. (1) Nequeideo (2) Nam si ... ideo erg. Lil?
13 praesens erg. Lil?

8 novissime: zuletzt wurde 1675 Franz Egon First v. Firstenberg in Reichsacht getan. 10 H. GROTIUS,
Dejure belli ac pads, lib. 1, cap. 3, 8 XXII1, 1650, 69. 25 2. Heiliger Krieg gegen die Phokier 355 - 346 v. Chr.
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pene illi similem quam nunc habet Imperator in Germania, nam et Dux Graecorum contra
Barbaros constitutus est, magno liberarum Graeciae civitatum consensu, quamvis quod
Philippus meditabatur Alexander Magnus eodem plane titulo executus sit, Imperatorem
se Graecorum, non dominum ferens. Eadem ratione et Romani liberis Graeciae Civitatibus,
Achaeis, Rhodiis, tum et Regibus Pergami, Bithyniae, Numidiae imperitabant. Sed Alexander
M. et Romani ob praesentem potentiam a Dominis parum aberant. Magis quadrat,
ut ad propiora veniam, exemplum Califae Saracenorum Mahumetis successoris qui in
Arabia sedem habebat, cui omnes totius orbis Reges Saraceni in Persia, Aegypto, Mauritania,
Hispania obedientiam cultumque debebant, neque ideo magis subditi meri erant.
Et non diu est quod Pontifex Romanus eodem apud Christianos Europaeos jure utebatur,
ut judex pene esset Regum utque ad ipsum provocari posset, neque ideo minus Reges
liberi ac Suprematu praediti censebantur.

CapP. XXXI.

De potestate Ecclesiae universalis, ejusque Primatis in omnes Christianos,
populorum quondam voluntate agnita et bono publico congruente. Exempla
excommunicatorum Regum, et populorum interdictorum, Ecclesiaeque feudalium
ac tributariorum. Difficile potestatem sacram et profanam separare,
guia eadem animarum et boni publici cura. Papae cognitio de Matrimoniis,
item de Juramentis. Jurisdictio in Clerum. Reges a Papa ad Concilium provocant.

Quoniam vero in hunc locum venimus[,] operae pretium fuerit attingere quod ni
fallor hodie non satis animadvertitur, Imperatoris atque Pontificis potestates quodammodo
inter se connexas esse, et ex communi superiorum temporum sententia, Pontifici pariter
atque Imperatori quandam in reliquos Reges Principesque potestatem competere, quod
ideo hoc loco meminisse utile est, quoniam eo semel admisso minus mirabimur, cur tantum
Imperatori Germaniae Principes deferant. Nimirum considerandum est (ex majorum

5f. Sed ... quadrat erg. Lil*> 7 Mahumetis successoriserg. L 14 Primatis Lil? I Primatu E* 15 quondam
fehlt1® 24 Principesque (1) jurisdictionem|? (2) potestatem Lil?> 26 - 127,1 (ex...opinione) erg. L
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nostrorum opinione) totam Ecclesiam universalem habendam esse pro una quadam velut
Republica sub Pontifice Dei Vicario Spirituali et Imperatore Dei Vicario Temporali: In
Aurea Bulla Imperator appellatur temporale Ecclesiae caput et nihil est notius atque
frequentius in Actis publicis et Historiis quoque, quam Imperatoriam potestatem in se
continere Advocatiam Ecclesiae Romanae, id est universalis, neque illi rei habent cur
contradicant Protestantes. Nam Advocatus Ecclesiae non nisi ad honesta justaque protectio-
nem debet, neque ideo prohibetur abusibus mederi qui forte irrepsere. Imo contra
ad ipsius quogue munus pertinet dare operam, quantum in ipso est, ne quid vera Ecclesia
Catholica detrimenti capiat, quare qui tantum decus Imperatori auferre conantur, illi quod
in Imperatoria potestate potissimum est, destruunt. Errant itaque Doctissimi Viri qui
Imperatoris Romani potestatem in jure quod Imperatori competit in urbem Romam et
exiguas quasdam ei connexas ditiones, sitam putant. Nam contra Jus Imperatoris temporale
eo usque extenditur quousque jus Episcopi Romani spirituale, id est, per totam
Ecclesiam, in qua Primatum aliquem non ordinis tantum sed et quodammodo jurisdictionis Pon-
tifici Romano etiam veteres non negant; nec refert hoc loco, divino an humano
jure habeat, modo constet per multa secula, magno omnium consensu atque applausu
in occidente potestatem sane maximam exercuisse. Et multorum egregiorum Virorum ea
fuit etiam apud Protestantes sententia, hoc Jus Pontifici relinqui posse, Ecclesiaeque utile
esse, si abusus quidam tollantur. Quinimo Philippus Melanchthon vir sine controversia
et prudentissimus et moderatissimus, cum articulis Schmalcaldicis subscriberet, protestationem
adjicere ausus est, qua declarabat sibi videri jurisdictionem Spiritualem Episcopis
reddi posse si alis malis mederi velint. Eadem fuit sententia egregii Viri Georgii Calixti
qgui doctrina atque judicio paucos pares habuit: Equidem negari non potest, Ecclesiam,
Romanam diu habitam in occidente Magistram caeterarum, quod vel ideo minus mirum

2 Imperatore (1) Ecclesiae Universalis Advocato atqve ut (a) dom bricht ab (b) Mareschallo sive Ensifero
(2) Del Vicario Temporali: L 2f. InAurea... caput erg. L 10 nach viri gedr.: Grotius atqve Conringius, L 18
Pontificii E* Pontifici L Corr. 18 posse, et Ecclesiae L I° posse, Ecclesiae E* posse, Ecclesiaeque L Corr. 21
Spiritualemerg. L

3 Aurea, Bulla: Cap.ll, 3 aber "temporale caput populo christiano”, in Cap. I, 4 "temporale caput mundo”
u. Cap. Il, 5 "temporale caput fidelium" s. GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, 355 u. ders., Satuta, dort Cap.ll, 2
und 2, 3, 1607, 108. 10 Doctissmi viri: H. GRoTIUS, ebd., lib. I, cap. IX, § XI, 1650, 209. H. CONRING, De fini-
bus, cap. IX u. X, 1654, S. 76 - 130, bes. S. 106. 17 egregiorum Virorum z. B. Philipp Melanchthon, Georg Calixt
und sein Hel mstedter Schllerkreis, Conrad Horngjus, Joh. Latermann, Christian Dreier. 22 G. CALIXT (SV. N. 64).
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est, quia earum mater passim extitit: constat enim viros Apostolicos Roma in Hiberniam,
Angliam, Galliam, Germaniam, missos fidem propagasse et cum ea reverentiam erga Ro-
manam Ecclesiam. Huic Longobardus et Saxo, huic Francus sive Sicamber (ut S. Remigius
dicebat) colla submisit et Episcopi atque Monachi jurisdictioni Pontificis Romani libenter
assensere, quo Regum atque Principum, qui aliquid adhuc de priore barbarie retinebant,
jugo exempti, ac sacri et inviolabiles barbaris crederentur. Itaque cum Barbari ab his
acciperent fidem, quorum intererat sic doceri, mirum non est potestatem Ecclesiae Romanae
agnitam et Pontificem Romanum pro Oecumenico Episcopo habitum. Tandem ob
rerum sacrarum et profanarum connexionem maximam, factum est, ut quaedam in Reges
ipsos autoritas Pontifici Romano concessa videretur, quae quanta jam tum primis temporibus
fuerit, inde aestimari potest quod Zacharias Pontifex ab Ordinibus Regni Galliae
consultus, Childericum Regem sceptro indighum pronunciavit, eigue maximo omnium
applausu Pipinum succedere jussit. Et jam ante cum Clotarius Rex Walterum Ivetotium
ante aras die sacratissimo veniam a Rege precantem impotenti iracundia interemisset,
Rex a Pontifice Romano Agapeto excommunicatus neque ante Ecclesiae reconciliatus est,
guam ubi posteros defuncti omni nexu absolvit quem Regno Galliae debebant: similem
fere ob causam Regnum Angliae factum est tributarium, imo feudum Pontificis Romani,
cum Johannes Rex Angliae Arturum Britanniae minoris Ducem occidi curasset, auctusque
est postea census ob caedem Thomae Cantuariensis Archiepiscopi jussu Regis aut certe
permissione factam. Et Poloniae Principes Regium Titulum jussu Pontificis omittere coacti

6 ac ... barbaris erg. Lil> 6 nach crederentur. gestr.: Accessit qvod Franci Reges tunc per protectionem
Romanae Ecclesiae contra Longobardos viam ad Regnum Italiae et Imperium Orientis effectabant L 7f. potestatem
... Romanaeerg. Lil*> 8eterg.Lil> 8-10Tandem... quaeerg. L

4 dicebat: Vita Remigii auctore Hincmaro in Mon. Germ. Hist. Script. rer. Mer., 111, 1896, S. 297. 11f. ab
Ordinibus ... consultus: Abt Fulrad von St. Denis und Bischof Burchard von Wiir zburg bildeten die Gesandtschaft an
Papst Zacharias (Annales regni Francorum anno 749. Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ., 1895, S. 9). Hierzu eigh.
Auszug von Leibniz aus J. BoDIN, De re publica, 1, 9, 220 (HANNOVER Niedersachs. Landesbibl. Ms XIIl 762 d 2
Bl.54.2°.%S). 13-16Vd.S. 18 2.28-32u. S 61 Z 11-15. 17f Arthur I. von der Bretagne as
Né&chstberechti gter zur englischen Thronfol ge 1199 von Johann ohne Land Ubergangen, 1202 gefangengenommen
und 1203 ermordet. 17 Pontificis: Innozenz 111. 1213 nahm Johann ohne Land England vom Papst zu Lehen, vdl.
J. BoDIN, Derepublica, 1, 9, 1641, S. 209f. 19 Thomas Becket, Vork&mpfer der kirchlichen Hierarchie, gegen die
er vorher angekdmpft, nach der Aussdhnung mit Heinrich I1. von England 1170 im Dom zu Canterbury erschlagen,
vgl. J. BODIN, ebd., 1, 9, 210. 20 Portificis: Gregor VII.
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sunt, ut caedes Stanislai Gnesnensis Archiepiscopi, Regis jussu admissa, vindicaretur: nec
nisi multo post tempore reddente Johanne XXII. dignitatem recuperavere. Ait Bodinus
visam a se formulam qua Ladislaus I. Hungariae Rex se Benedicti Xll. vasallum sive
fiduciarium professus est: Ladislaus Il. etiam tributarium se constituit, quod ob nescio
guod crimen sacris illi interdictum esset. Etiam Petrus Aragonum Rex fidem Innocentio Ill.
dedit Regni nomine cum annuo censu: de Regno Neapolitano et Siculo dubitatio nulla
est. Quin et Sardinia et Canariae atque Hesperides Insulae feudum Pontificis fuisse videntur,
et Reges Castellae atque Lusitaniae sibi Indiam, ille Occidentalem hic Orientalem velut
donum sive potius Feudum ab Alexandro VI. Romano Papa datum vindicavere. Non
illud jam quaero, quo ista jure facta sint sed quae fuerit illis temporibus hominum opinio.
Praedictiones Scripturae sacrae de Regno Christi huc applicabantur, scilicet Dominaturum
esse de mari usque ad mare, et gentes sceptro ferreo gubernaturum. Et notabile est, cum
Fridericus |. Imperator supplex Pontifici Alexandro Ill. atque humi prostratus esset, et

2 nach Joh. X XI1 gestr.: portifice L Joh. XXII. I? E*

1 Staniglai: Stanislaus Sczepanowski. 1 Gnesnensis Archiepiscopi: Dieser nicht Erzbischof von Gnesen
sondern Bischof von Krakau. Der gleiche Irrtum schon bei J. BODIN, ebd., 1, 9, 210. 1 Regis: Boleslaw II. d.
Kihne, s. M. CROMER, Poloniae Descriptio, lib. II, Frankfurt 1573, S. 21. 2 Uladislaus1V. Lokietek mit Billigung
Johannes' XXII. 1320 inKrakau zum Konig gekront. 2 - 5J. BODIN, ebd., 1,9, 210. 3 Ladislaus|.: einen Lehnseid
leistete Ladislaus von Neapel, von Bonifaz 1X. 1390 zum Koénig von Neapel gemacht und als Gegenkdnig gegen
Sigismund 1403 in seinen Ansprichen auf die ungarische Konigskrone unterstiitzt, als ungarischer Kénig nicht
gezahlt. vgl. C. BARONIUS, Annales Ecclesiastici, 27, anno 1403, S 101, oder Benedicti XIl.: mufite Gregor VII.
sein. Ein Eid Ladislaus’ . gegenuber Gregor VII. ist nicht bekannt, aber der Anspruch dieses Papstes auf Ungarn.
4f. Ladislaus 1. d. i. Ladislaus V., um 1280 wegen Vernachl assigung seiner Frau gebannt.  5f. J. BODIN, ebd., 1, 9,
186 mit vollem Wortlaut der Lehnsformel bei Peters Belehnung 1204. 6 Uber Neapel und Sizilien vgl. J. BODIN,
ebd., 1, 9, 182f. auchoben S. 118 Z. 28 - b 30. 7 Sardinia: seit Bonifaz VII1. 1297 papstliches Lehn. J. BODIN,
ebd., 1, 9,187 ztiert wortlich den Lehnseid der aragonesi schen Firsten aus dem vatikanischen Archiv. 7 Canariae
atque Hesperides Insulae: vgl. J. BoDIN, ebd., 1, 9, 188. 7 Portificis: Clemens V1., der dem Ludwig de la Cerda
1344 in Avignon die Inseln al's pépstliches Lehen gab und ihn dafiir im voraus zum Kénig kronte. Vgl. C. BARO-
NIUS, Annales Ecclesiagtid, 16, anno 1344, 1691, S. 209 - 211. 8f. Vdl. J. BoDIN, ebd., 1, 9 188. Im Vertrag von
Tordesillas vom 7. Juni 1494 wurden die neuentdeckten Gebiete in Amerika zwischen Spanien und Portugal
aufgeteilt.  11f. Praedictiones: Psalm 72,8 und Offenb. Joh. 19,15. 12 - 130,2 Aussthnung zwischen Friedrich
Barbarossa und Alexander 1. in Venedig 1177; vgl. M. A. Coccio gen. SABELLO, Historiae Rerum Venetarum,
Dec. |, lib. VII, Basel 1669, S. 119f.
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Pontifex pedem collo ejus imponens verbis Seripturae uteretur (super aspidem et basiliscum
ambulabis) Caesarem respondisse: non tibi sed Petro, quasi persuasus esset saltem Petro,
id est Ecclesiae universali, datam in se potestatem, qua tamen Pontifex abuteretur. Scio
multos doctos viros historiam in dubium vocare, quos inter Georgius Remus si bene memini
peculiarem ea de re libellum edidit, inque ea sententia fuisse ipsum Pontificem Maximum
Urbanum VIII. qui picturam ejus tolli curavit; illud tamen certum est, diu olim creditam
fuisse, quod mihi satis est. Certe constat Henricum IV. Imperatorem nudipedem atque
jejunum jussu Pontificis media hyeme poenitentiam egisse, omnesque Imperatores atque
Reges a multis seculis Pontificem praesentem praesentes maxima summissione coluisse,
aliguando tenuisse stapedem pedites equitem comitatos, aliaque servitia et ministeria
non dedignatos. Dux aliquis Venetus ut urbem interdicto levaret, et in Pontificis Julii II.
gratiam reciperetur, laqueum collo gestavit, et quadrupedis ritu Pontifici arrepens veniam
petivit, unde ab ipsis Venetis canis cognomen tulit. Navarram Hispani Pontificis autoritati
debent, eodem titulo. Philippus Il. Angliam a Sixto V. donatam invadebat. Pontifex
subditorum querelas audiit. Innocentius Ill. Tolosatium Comiti ne suos tributis gravibus

4 historiam ... vocare erg. L 4 menini E' memini L Corr. 6 qui ... curavit erg. Lil*>  13f. Periodus: Na-
varram Hispani debet poni post periodum Philippus II. Angliam bemerkt L Corr.  14f. Pontifex saepe subditorum
(1) appellationes (2) querelas audiit, (a) furiosis ac prodigis regibus curatores (b) furiosis bis curatores r. L

1f. Psalm 91, 13. 4 multos doctos viros: u. a. H. CONRING, Definibus, 1, 2, 1634, 139; C. BARONIUS, An-
nales Ecclesiagici, 12, anno 1177, Antwerpen 1609, S. 671 - 682, bes. S. 672; C. SIGoNIO, De regno Italiae, lib.
X1, anno 1177, 1591, S. 334; Ch. LEHMANN, Chronicon Spirense, lib. 5, cap. 56, 1662, S. 505 u. 507; M. J. HOF-
FMANN, (SV. N. 192); F. SANSOVINO, Venetia citta nobilissma, lib. VIII, Bl. 128 - 130v° und lib. XII, Bl. 197 -
199v°, Venedig 1581. 4 G. REMUS, (SV. N. 340). 6 Urbanum VIII ... picturam... tolli curavit: Pius V. lie3inder
Sala Regiaim Vatikan ein Bild Uber diesen angeblichen Vorfall anbringen, das von Urban VIII. entfernt wurde. 2
Dux aliquis Venetus. Francisco Dandolo vgl. M. A. C. SABELLICO, ebd., Dec. Il, lib. 1, S. 194f 2 Nicht des
Papstes Julius I1. sondern Clemens V., vgl. auch J. BoDIN, De re publica, 1, 9, 1641, 217 fast wortlich zitiert. 13
Navarram: ebd., 1, 9, 188. Navarra wurde 1512 von Ferdinand von Aragon eingenommen und vom Papst Julius I1.
als Lehn der Kirche empfangen. 14 invadebat: Invasion ist nicht erfolgt. FUr den Fall der Landung in England
hatte Sixtus V. Philipp Il. von Spanien eine erhebliche Geldunterstiitzung versprochen, durch die Zerstérung der
Armada 1588 wurde diese hinfélig. Vgl. C. BARONIUS, ebd. continuatio per H. Spondanum, t. 111, anno 1588, Le-
yden 1678, S. 29. Nach W. TEMPLE, Observations, London 1673, S. 65 hat der Papst Philipp Il. Irland zum
Geschenk gemacht. 15 Tolosatium Comiti: Raimund V1. von Toulouse wurde wegen Unterstiitzung der Albigenser
von Innozenz I 11. exkommuniziert und sein Land mit dem Interdikt bel egt.
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vexaret interdixit. Innocentius IV. Johanni Lusitaniae Regi curatorem dedit. Urbanus V.
Henricum Spurium Castellae Regem natalibus restituit, qui postea Gallorum ope fratrem
Petrum legitimum haeredem regno vitaque privavit. Et vero duo sunt magni momenti de
quibus ad Pontificem Romanum referri debere, ne dubitatum est quidem olim, nempe quae
pertinent ad juramentum, et quae spectant ad matrimonia. Certe Henricus IV. matrimonium
suum cum Margarita Valesia invalidum pronuntiari a Pontifice petiit et obtinuit, idemque
paucis abhinc annis obtinuit Regina Lusitaniae a Cardinali Vindocinensi cognato suol,]
Legato a latere. An autem ad Pontificem pertineat deponere Reges, absolvere subditos
a Sacramento, saepe dubitatum est, et Bellarmini argumenta ex hypothesi spiritualis jurisdictio-
nis temporalem saltem indirecte, ut vocant, inferentis, ne Hobbio quidem spernenda
videntur; illud enim certum est[,] qui circa salutem animarum procurandam plenam a Deo
potestatem habet, tyrannidem ambitionemque Procerum coércere posse quibus tot animae
pereunt: dubitari, fateor, potest, an Pontifici ea potestas a Deo concessa sit; illud tamen
negari non potest, saltem ab illis qui Romanas sententias sequuntur, hanc potestatem
in Ecclesia universali residere, cui omnium conscientiae summittuntur. ldque videtur
agnovisse Philippus Pulcher Galliae Rex cum a Bonifacii VIII. sententia qua excommunicabatur
atque regno privabatur, ad Concilium universale provocavit, quod alias saepe
in Regibus Imperatoribusque factum constat; et Veneti sub initium hujus seculi idem
animo agitabant.

7 paucis abhinc anniserg. L 18f. constat. (1) Unde Consilia de (2) quare (3) quantum (4) Cum ergo tar-
tam potestatem Pontifex Ecclesiae Universalis nomine in Reges Principesque exercuerit, et si non ipsi certe (5) Et
vero Ecclesia Universalis pro una Republica haberi debet, in qva omnia ad salutem ani marum, et generale bonum
diriguntur vgl. S 132 Z.10f. (6) et Veneti. ... agitabant. L

1 Nicht Johann I. von Portugal wurde abgesetzt sondern Sancho 11. 1245 wurde Alphons 111. Regent. 1 - 3 J.
BODIN, ebd., 1, 9, 204, fast wortlich zitiert. Heinrich |1. Graf von Trastamare vertrieb im Bund mit den Konigen von
Aragon und Navarra und mit Hilfe Frankreichs seinen Halbbruder Peter den Grausamen, 1369 siegte er endgultig
Uber Peter und t6tete i hn auf dem Schlachtfeld.  5f. Scheidung Heinrichs 1V. im Dezember 1599. 6 Portifice:
Clemens VIII. 7 Regina Lusitaniae: Maria Franziska Elisabeth, Gemahlin Alfons VI. von Portugal, erhielt 1668
papstlichen Dispens, ihren Schwager Peter 11. zu heiraten. 7 Vindocinensi: Louis Duc de Vendéme. 7 cognato
suo: Elisabeth, die Mutter der Kénigin von Portugal, war eine Tochter des Herzogs César von Vendéme und
Schwester des Kardinals Louis von Venddme. 9 Bellarmini argumenta: R. BELLARMINO, Disputati ones de contro-
versiis christianae fide, De summo pontifice, lib. V, cap. 6, Kéln 1615, S. 349f. 10 Hobbio: vgl. S. 58 - 59. 16
Philipp I'V. der Schone von Frankreich wurde am 13. April 1303 exkommuniziert. 18 f. Venedigvon Paul V. 1606
in Bann getan wegen Nichtanerkennung papstlicher Jurisdiktion inweltlichen Dingen.

131



10

15

20

25

132

Cap. XXXII.

Pontifex est ut Primas; at Imperator, ut Archi-Mareschallus, Ensifer, brachium
seculare, Advocatus Ecclesiae universalis. Dux contra infideles. Durante
schismate Ecclesiae consulit et concilia moderatur. A Regibus discretus jure
mensae in Caeremoniali Romano. Quidam Reges ab eo primum Regiam
dignitatem accepere. Actus, quidam jurisdictionales ab eo erga exteros exerciti.
Jus olim Imperii in Venetos. Nuper et in Helvetios, imo Batavos: in patrimonium.
D. Petri. Sacrae Majestatis nomen Caesari proprium, ut Gallo Christianissimae.

ltaque Ecclesia universalis pro una Republica habenda est, in qua omnia ad salutem
animarum et generale bonum dirigi debent, cujus velut Primas est Romanus Episcopus,
Archi-Mareschallus vero sive Ensifer Imperator; quemadmodum in Polonia durante
interregno apud duos est summa rerum, Primatem Regni Archi-Episcopum Gnesnensem,
et Regni Mareschallum. Et apud nos in Cimitiis Electoralibus cum de Imperatore novo
tractatur, interea Moguntinus et Saxo cuncta moderantur, ille togatus, hic armatus. Imperator,
ut supra dixi, Advocatus est Ecclesiae vel potius Brachium seculare, ut vocant,
et Dux generalis Christianorum natus (general né de I'Eglise universelle). Hinc cum
in infideles arma expediebantur, Imperatorque ipse cruce signatis aderat, omnes alii Reges
Principesque ei fasces summittebant. Nempe ad Imperatorem spectat classicum canere
bellis sacris, ducem se praebere Christianis contra infideles, et alioqui generalis boni curam
gerere cum adutoritate. Itaque cum schismata Ecclesiam dilacerant aut alioqui temporum
ratio fortia remedia postulabit, Imperator Sigismundi exemplo Concilium universale convocabit,
et contumaces duplici fulmine percellet, Excommunicationis scilicet Ecclesiasticae
et Imperialis Banni. Neque dubium proinide est, quin Imperatori velut Ecclesiae

2esterg. Lil®  6f. exerciti. Jus, Lil? exerciti: jus|® exerciti, jusE* 7 nach Venetos, gestr. nuper inLil®* 7
nach Helvetios, gestr.: imo Lil® 7 Batavosin E* Batavos: inL Corr.

12f. Uber den Primat und die Stellung des Gnesener Erzbischofs vacante regno: M. CROMER, Poloniae
Descriptio, lib. 2, 1575, S. 24; vgl. auch IV, 1, S. 15 Z. 10f. 16 supra: S. 103 Z. 10f., S.127. 22 Sigismundi
exemplo: 1414 Konzil zu Konstanz, 1431 Konzil zu Basel.
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universalis Advocato, aut si ita malumus Vice-Domino (nam hoc modo passim appellari
solent qui Principum Germaniae Ecclesiasticorum Jurisdictionem secularem exercent)
magna in caeteros omnes Reges Principesque autoritas competat, cujus vestigia supersunt
in illo cultu, quem sine controversia illi deferunt omnes. Neque enim ipsa hactenus Hispania
Galliague, utcunque potentes de dignitate litem movere ausae sunt; et si Christophoro
Marcello Archi-Episcopo Corcyrano qui caeremonias sacras edidit, credimus, Imperator
mensam separatam prope Pontificem habet, reliqui Reges mixtim sedent. Nemo unguam in
orbe Christiano sibi jus sumsit creandi Reges praeter Pontificem et Imperatorem: de Pontifice
diximus, a Caesare Bohemiae, Daniae, Poloniae Principes Regia insignia nacti feruntur.
Ladislaus Bohemus a Friderico |. Rex creatus, eaque dignitas postea Primislao a Philippo
Imperatore confirmata, de quo videri potest Goldastus in libro de Regno Bohemiae.

Ottho Ill. Poloniae ducem Boleslaum Regem appellavit, ipso fatente Cromero Polonorum
Historico; de Daniae Regibus idem narrant ex Otthone Frisingensi lib. 2 c¢. 5. Fridericus II.
Austriae Ducatum aliquando Regnum appellavit, et Maximilianus Il. Papae Medicaeum

Hetruriae Regem appellaturo fortiter restitit, hoc sibi uni jus esse dictans; itaque Magni
Ducis titulum etiam a Caesare impetrasse illi satis fuit. Quemadmodum Sabaudiae Comes

3 Principesque (1) jurisdictio atque autoritas |2 (2) autoritas Lil*> 6 Corcyramo E* Corcyrano L Corr. 2
dequo ... Bohemiae. erg. L 13lib.2c. 21 L I E*, korr. Hrsg. 15- 134,1itague ... est. erg. L

6 Ch. MARCELLUS, Rituum ecclesiasticarum, lib. I, sect. I1l, Venedig 1516, BIl. XIX (SV. N. 257). 10
Ladislaus: Wladislav 1., 1158 Konig. 10 Primislao: Przemysl |. Ottokar, 1198 Konig. 11 M. GOLDAST,
Commentarii de regni Bohemiae juribus, Frankfurt 1627, S. 201, danach Ottokar 1202 abgesetzt, S, 436 ff. die
Konigserhebung. 12 Boleslav I. Chobry hat sich selbst die Konigskrone aufgesetzt. 12 M. CROMER, Polonia,
Basel 1568, S. 37 und ders. Poloniae Descriptio, lib. II, 1575, S. 21, danach wurde bei Griindung des Erzbistums
Gnesen im Jahre 1000 (nach CROMER 1001) Boleslav |. Kénig genannt. 13 De Daniae regibus; 1131/34 Konig
Magnus Nielsson (HELMOLD, Chronica Savorum, cap. 50 in Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ,, 3. Aufl., 1937, S.
99f. und Annales Magdeburgenses anno 1134 in Mon. Germ. Hist. Script., XVI, 1859, S. 184); 1152 Kénig Sveno
[11. oder Peter (OTTO von Freising, Gesta Frideridi, lib. I, cap. 5, Mon. Germ. Hist. Script. rer. Germ.. 3. Aufl.,
1912, S. 106); 1162 Waldemear d. Grof3e; vgl. dazu auch H. CONRING, De finibus Imperii, cap. 14, S. 208 - 218 (SV.
N. 89,2) und J. BODIN, De republica, 1, 9, 173; Bodin nennt fir 1131 Knut, der als Kénig der Obotriten nicht fir
Déanemark den Lehnseid leistete. 13 Otthone Frisingensi: OTTO von Freising, ebd., jedoch nicht cap. 21, vdl.
unsere Lesarten. 13 Herzog Friedrich d. Streitbare hat Juni 1245 von Kaiser Friedrich I1. die konigliche Wirde mit
der Freiheit, Krain zum Herzogtum zu machen, erhalten, vgl. M. GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, 305. 14 Papa-
e PiusV. 14 Medicaeum: Cosimus |. Medici, 1569 Groftherzog von Toskana. 16 Sabaudiae Comes: Amadeus
V1I1. 1416 zum Herzog erhoben, vgl. J. BODIN, ebd., 1, 9, 200 u. 202.
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a Sigismundo Dux creatus est. Alia etiam ab Imperatoribus facta et ab aliis Regibus agnita
sunt, ex quibus intelligi potest aliguam Caesari in toto Christiano orbe Jurisdictionem
esse. Dubravius Bohemorum Historicus narrat Ludovicum Regem Hungariae et Bohemiae
cum defuncto Patre Vladislao annos natus tredecim, regna adiret, veniam aetatis a Maximiliano
I. impetrasse. Et Heringius Jurisconsultus in lib. de fidejussoribus capite septimo
refert Christianum IV. Regem Daniae anno 17. nondum impleto, ob Regias virtutes jam
tum elucentes a Rudolpho II. aetatis beneficium consecutum anno 1593. die Aprilis 26.
Carolus Lotharingiae Cardinalis postulatus Episcopus Metensis eodem beneficio Caesaris
usus est, si Betsio credimus tractatu de Pactis famil. illust. Cap. 7. Sed et Philippus Dux
Burgundiae, et diploma extat apud Chifletium in Vindiciis Hispanicis, Cap. 13. Scimus
et Ludovicum Bavarum Vicarium Imperii constituisse Eduardum. Ill. Angliae Regem, ut
Imperii jus contra Gallos persequeretur, et ipsum Delphinum Franciae, postea Carolum VI.
a Caesare Carolo IV. declaratum Sacri Imperii Vicarium in Regno Arelatensi, quangquam
hoc regnum jam tum Galli tenerent, et cum nondum ex ephebis excessisset, adjectum esse
aetatis beneficium ipsi Galli narrant. Et Hispanus se fert Vicarium Imperii per Insubriam
et Hetruriam, ut ait Bodinus[,] quem et hoc seculo occasione belli Mantuani, autoritate
Ferdinandi Il. exercere velle videbatur magno Italorum Principum metu, qui non ignorant

5 capite secundo L 12 E*, korr. Hrsg.  9f. Sed ... Cap. 13. erg. Lil®> 15 - 17 narrant. (1) Cum Sigismundus
I mperator Lutetiam venisset non tantum maxi mis honoribus cultus est, sed etinipsa Curia Parisina solium Regis (le
lit de justice) occupavit, (a) creatisque (b) variosque actus jurisdictionis exercuit, qvae tam etsi L (2) Et hoc seculo
Hispanus a Ferdinando |1 cognato vicariatum per Italiam imperii nomine obtinuerat, ingenti Italorum Principum
metu. L Et Hispanus ... magno Italorum Principum metu Lil> 16 Bodinus, quod munus et hoc seculo L Corr. 17
videbatur Lil? videatur E* videbatur L Corr.

3 J. DuBRAVIUS, Historia Bohemica, lib. XXXI1I, Hanau 1602, S. 266. 3 Ludovicum: Ludwig Il. von
Ungarn, geb. 1506, zu Lebzeiten des Vaters 1509 zum Kénig von Bohmen gekront, 1516 zur Regierung gekommen,
auch DUBRAVIUS, ebd., richtig undecim annorumregendi imperitus. 5- 7 A. HERING, Tractatus de fidejussoribus,
cap. VI, Frankfurt 1606, S.143. 8 Karl Ill. von Lothringen, 1578 Bischof zu Metz, 1588 Kardinal. 8 Caesaris:
Rudolf II. 9 N. BETSIUS, Tractatus nomicopoliticus, cap. VII, Frankfurt 1611, S. 276. 9 Philippus: Philipp I.
Roboretanus von Karl 1V. 1355 fir volljahrig erkléart. 10 J. J. CHIFLET, Vindiciae, cap. XIlI, 1645, S. 205 - 207.
11 Vgdl. J. BoDIN, Dere publica, 1, 9, 1641, 201 und J. J. CHIFLET, Vindiciae, S. 202. 13f. Vdl. J. BoDIN, ebd., 1,
9, 200 fast wortlich zitiert, Karls VI. Ernennung 1378. Auch J. J. CHIFLET, ebd., 1645, S. 195f. 16 Vdl. J. BODIN,
ebd., 1,9,200. 18-21Vg. S 9123f,31-33 21 cognato: Philipps IV. Mutter Margarethe war die Schwester
Kaiser Ferdinands II.
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quantum Imperio debeant. In Genuenses exercita ab Imperatore Rudolpho II. jurisdictio
est, cum a Marchione Finaliensi actione pulsati essent. Veneti a Rudolpho I, vel ut alii
volunt, a Conrado, jus monetae cudendae accepere, iidem Imperii Majestatem agnovere
saltem pro parte ditionum cum a Maximiliano |. in angustias redacti essent, et Albericus
de Rosate in 1, cunctos populos C. de Summa Trinitate, dicit se vidisse privilegium Exemtionis
Venetorum Bulla aurea bullatum; sed ex hoc ipso satis intelligi potest, privilegia
saltem magna obtinuisse, ut alias ltaliae Civitates, non vero plenam libertatem, quam ne
dare quidem poterat Imperator. Expressus est Sigonii locus lib. 14. qui pacis inter Imperatorem
Fridericum Barbarossam et Italiae Civitates formulam exhibens, Venetias inter
caeteras collocat nullo discrimine Imperatorem Dominum agnoscentes, Vasallos sese appellan-
tes et Romam tendenti Coronae accipiendae causa Fodrum ac caetera promittentes.

2f.vel ... Comradoerg. L 4-1365¢t... exhibet. erg. L 8lib. 13. L 1> E, korr. Hrsg. 11 ac caetera erg.
Lil?

1f. Zur Lehnsabhangigkeit der Stadt Finale (nahe bel Genua) vgl. J. BODIN, ebd., 1, 9, 195, H. CONRING,
(SV. N. 89,2), cap. XXIII, S. 536 und 542f. Die kaiserlichen Gesandten Ch. S. Reiner, P. F. Costacciario und V.
Dorimberg machten 1575 allerdings namens des Kaisers Maximilian Il. bei inneren Wirren Genuas das
Jurisdiktionsrecht des Kaisers gegeniiber spanischen und franzosischen Ambitionen geltend. Vgl. J. A. de THou,
(SV. N. 406), t. 1, lib. XXII, S, 446f. und t. 2, lib. LXI, S. 143f., WICQUEFORT, Mémaires, 1677, S.589. Kaiser
Rudol f I1. schiofd am 28. 9. 1580 durch Dori mberg einen Vertrag mit dem Marquis von Finale, daid dieses zwar unter
spanischer Besatzung aber in kaiserlichem Besitz bleibt. 2 Marchio Finaliensi: Alfons Il. Carreto verkauft, da
kinderlos, 1598 seine Rechte an Spanien. 2 a Rudolfo I.: vg. P. GIUSTIANIANO, (SV. N. 157), lib. Il1, S. 46; G.
GIGANTI, (SV. N. 152), S. 124; N. DOGLIONI, Venetia, 1613, Bl. 23v° - 24r°, und ders. Historia Venetiana, S. 181;
SANSOVINO (SV. N. 360) lib. XIlI, S. 235; M. A. C. SABELLICO, (SV. N. 355,2), Dec. I, lib. X, S. 178 unter J.
Dandolo um 1280 erste Goldmiinzen gepréagt.  2f. alii ... a Conrado d. i. Konrad |. Recht der Préagung von
Silbermiinzen nach N. DOGLIONI (SV. N. 116, 1) S. 46, um 920 unter dem Dogen Ursus Participatio. Dagegen Th.
GRASWINCKEL, Libertas Veneta, 1634, § 48 - 50, S. 249 - 255 und F. SANSOVINO, ebd., lib. lll, S. 223 unter Pietro
Participatio. F. SANSOVINO, ebd., lib. XI, S. 189 und Th. GRASWINCKEL, €bd., S. 255 nennen ein Minzprivileg
Berengars vom 19. Febr. 924 aus Pavia. Vdl. auch H. CONRING, De finibus, cap. XXIII, S. 544 - 546, welchen
Leibniz wahrscheinlich als Quelle benutzt hat. 4 1509 Krieg der Liga von Cambrai (Papst Julius Il., Kaiser
Maximilian 1., Ludwig XIl. von Frankreich und Ferd. von Aragon) gegen Venedig. Nach der Niederlage von
Abduan mui3 Venedig die kaiserliche Oberhoheit anerkennen, Rede des venetianischen Gesandten A. Gi usti niani
Uberliefert F. GUICCIARDINI, Historiae sui temporis, lib. VIII, Basel 1566, S. 275 f., vgl. H. CONRING, De finibus,
cap. XXIIl, S. 557 - 562.  4f. ALBERICUS de Rosate, Commentaria in Digesta et Codicem, 1534, cap. De summa
trinitate, BI. 7v°2, Nr. 193, vgl. dazu H. CONRING, ebd., S. 546, von LEIBNIZ anndhernd zitiert. 8 C. SIGONIO, (SV.

N. 374), lib. X1V, S. 338, Treueid der italienischen Stadte fur 1183 Uberliefert, jedoch auf 1175 zu datieren.
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Sigismundus Imperator Franciae Regem ad Concilium Constantiense vocans Imperii
fidelem appellat apud Goldast. tom. unico Constit. Imp. quod credo Delphinatus causa
factum. Daniae Rex Woldemarus, Bisantium ad Comitia 1162. vocatus comparduit. Siciliae
et Apuliae Rex, velut Imperio subditus Pisis in Comitiis proscriptus anno 1311. testante
utrumque Goldasto qui et formulam Proscriptionis exhibet. Helvetii a Ludovico Bavaro,
a Carolo V. aliisque Imperatoribus confirmationem privilegiorum petiere, et saepe literis
professi sunt, minime se ab Imperii corpore avulsos (tametsi propria judicia atque conventus
habeant) et in omnibus suis foederibus semper Pontificem Romanum atque Imperatorem exce-
pere, et nunc quoque suos contra Imperium militare nolunt. Unde satis
miror plus illis Westphalica pace sine ulla necessitate datum, quam forte exigebant, cum
ilis a Camerae jurisdictione eximi satis esset, salva Imperii Majestate. Quanquam adhuc
dubitari possit quantum ab illis postulatum, aut illis datum sit. Batavae urbes insignia
Imperii in nummis retinent et videntur servare venerationem erga Caesarem privilegiorum
suorum autorem[,] non sine aliqua spe regressus ad Imperii corpus cujus protectio neque
gravis ipsis esse potest et plurimum profutura est tum ad securitatem tum ad commerciorum
emolumentum. Neque indecorum sibi putare debent, quod fecere potentissimi
Burgundiae Duces dignhatione Regibus proximi, non foederati tantum, sed et omnis Belgii
aliarumque Provinciarum Domini qui sese in Imperii Clientelam sponte dederunt. Denique
si, ut ipsi Bodino videtur, Imperatori jus summum temporale competit in urbem Romam
et quidquid patrimonium Divi Petri appellatur, quod pluribus adstruitur a Conringio in

2f. quod ... factum erg. Lil*> 9-12Unde... sit. erg. Lil*> 12 Batavae L |* Bataviae E*

1 Franciae Regem: Karl VI. 2 M. GOLDAST, Constitutiones, 1. 1673, 386, (dazu Notiz von Leibniz,
HANNOVER Niedersdchs. Landeshibl. Ms XI11 762 d 2 Bl. 72 - 73. 2°. 3% S. zusammen mit anderen Notizen.) 2
Delphinatus (Dauphiné), Teil des burgund. Reiches Arelat mit eigener Landeshoheit, 1349 an Karl v. Valois, den
spateren Konig Karl V. von Frankreich. Auf Verlangen des Kaisers mulite Frankreich die Reichszugehorigkeit der
Dauphi né anerkennen und 1356 Lehnshuldigung leisten. (Vdl. auch den eigh. Auszug von Leibniz aus J. BopIN, De
re publica, 1, 9, 200, HANNOVER, a. a. 0.,Ms XIIl 762 d 2 Bl. 54. 2°, 3%, S). 3 Waldemar d. Gr. hat Friedrich
Barbarossa den Lehnseid geleistet.  3f. Siciliae et Apuliae Rex: Robert I1. von Anjou.  3f. Vdl. S. 116 Z. 4- 6. M.
GoLDAST, Constitutiones, 1. 1673, S. 321 - 323 5 Ludwig der Bayer bestétigte 1315 die Reichsunmittel barkeit der
Schweizer Waldstétte, vgl. F. GUILLIMANN, De rebus Helvetiorum, lib. 11, Freiburgi. U., 1598, S. 310f. 5-9 Vdl.
J. BoDIN, ebd., 1, 7,120f.  10f. Instr. Pacis Caes. Quec. Art. VI, 1650, S. 39. 14 H. CONRING, De finibus, cap.
XXVIII, 1654, 775. 16 - 18 H. CONRING, €bd., S. 737 - 769.  16f. J. J. CHILLET, Vindiciae, 1645, S. 215f., 218f.
20 H. CONRING, €ebd., cap. IX u. X, S.76 - 130 u. cap. XXI, S. 449 - 455.
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libro de Finibus, et alibi passim et in primis agnoscitur ab Antonio de Rosellis, qui in
libro de Monarchia scripsit Pontificem in urbe Roma et aliis Status Ecclesiastici ditionibus
tantum utile dominium habere, directum penes Caesares esse, vel, ut Bodinus ait, Pontifices
Caesarum Vasallos esse. Haec, inquam, si vera sunt, consequens est, Imperatorem
nondum omisisse caput rerum Romam, unde in omnia regimen, qua Catholicus orbis
patet. Ex his aliisque constat Sacri Imperii Romani Pontificem Romanum spirituale,
Caesarem seculare, ut loquuntur, caput haberi; Caesaris autoritate Ecclesiae decreta
armari, atque hinc in primis non Canonistas tantum sed et alios Jurisconsultos etiam Italos
censuisse, qui Imperatoris Romani potestatem in toto orbe Christiano in dubium vocet,
esse haereticum, quae est sententia Bartoli in 1. hostes. D. de Captiv. et postlim. et peccare
mortaliter, ut ait Hostiensis in c. venerabilem de Elect. Et Reges alios omnes comiter
agnoscere debere Imperii Majestatem ne Francorum quidem Rege excepto, ausus est
in ipsa Gallia scribere Alciatus, indignante licet Bodino. Petrarcha quoque ad Carolum IV.:
Quaenam ista superbia Pontificem Romanum publicae libertatis autorem libertate (Romam
pro lubitu adeundi) privare, ut cujus esse debent omnia, ipse non sit suus. Certe, si ipso
fatente Bodino Pontifices Romani cum Germanis Imperatoribus diutissime de Christiani
orbis summo Imperio ac potestate dimicaverunt, et quasi Duces Partium omnes Christianos
Principes ac Civitates ad arma vocarunt, consequens est ipsos inter se consentientes
hanc summam in orbe Christiano autoritatem sine controversia fuisse habituros. Denique
hinc Sacri Imperii nomen et Sacrae Majestatis appellatio non nisi Caesari solita

1 Finibus (1) variisque aliis locis (2) et alibi psssim L 3 habere L |? haberet E* 14f. Zitat in 1% nicht
hervorgehoben, in E* in Klammern.

1f. A. de RosELLIS, Monarchia mundi, Venedig 1487, Bl. 15 v°', (eigh. Notiz von Leibniz, HANNOVER
Niedersachs. Landeshibl. Ms X111 762 d 2 Bl. 72 - 73. 2°. 3% S. zusammen mit anderen Notizen.) 3 J. BODIN,
ebd., 1, 9, 213. 8 - 11 aios Jurisconsultos: vgl. J. LIMNAEUS, Jus publicum, tom. I, lib. I1, cap. 8, nr. 2 - 6, StralRburg
1657. 10 BARTOLUS de Saxoferrato, Opera omnia, Pars 1, Digesti novi, Basel 1588, S. 637. 11 Hostiensis: E. de
BARTOLOMMEI, Summa, lib. |, De electione, Lyon 1518, Bl. XX" - XXv°? und Corpus juris canonici, Decret. Gre-
gor., lib. 1, tit. VI, De electione, cap. XXXIV, Basel 1665, S. 59 - 61. 13 A. ALCIATO, Opera omnia, 1617, S. 7f.
13 J. BoDIN, Dere publica, 1, 9, 202. 13 - 15 Petrarcha ad Carolum IV.: Mailand, 21. Mérz 1361, gedr. bei G.
FRACASSETTI, Epistolae de familiaribus, 3, lib. XXIII, ep. Il, Florenz 1863, S. 194, fehit in allen frihen
Briefausgaben. Nur der angezogene Satz auch bel J. A. de THou, Germaniae descriptio in Historiae, tom. 1, lib. Il,
Frankfurt 1625, S. 27. 14 Bei de THOU und FRACASSETTI statt Pontificem snnvoll principem. 16 - 18 J. BODIN,

ebd, 1, 9, 204.
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accommodari etiam ab ipsis quondam scriptoribus Gallis, quicquid etiam hodierni quadam
Imperatoris imitatione affectent, ita ut Sacrae Majestatis appellatio tam sit
propria Imperatoris, quam Christianissimae Galli et Catholicae Hispani Regis.
Nimirum Christi Ecclesia Universalis, Regnum aliquod Christi est, cui conversi ad
fidem Reges, non conscientiam tantum, sed et quodammodo in majus potestatis autoramentum,
sceptra summisere; quod ipsos potuisse negari non potest, fecisse et quotidie
cum coronantur, solennibus verbis facere in confesso est. Hinc Reges Franciae in
suis nummis aureis (écus d'or) hac Epigraphe utuntur: Christus regnat, vincit, imperat;
et olim annorum Regni Christi velut Epocha utebantur. Extat libellus singularis Davidis
Blondelli de formula regnante Christo. In hoc autem Christi Regno sub ipso Christo
capite ac Domino, duo summi Magistratus, Pontifex atque Imperator, vicariam auteritatem,
ille in, spiritualibus, hic in secularibus, exercere credebantur. ldque boni publici
interesse visum ut communi autoritate Christiani connecterentur et tum inter se pacem
colerent, tum hostibus fidei formidabiliores essent. Quod si nec de Petri Vicariatu,
nec de quarta Monarchia traditio divini juris est, saltem utiliter introductam ac creditam
plerigue judicavere. Cumgue hoc inprimis fundamento niti in Christiano orbe
sacra Imperatoris Romani Majestas videatur, consequens est non oppugnari a nostris
Principibus, sed defendi debere, ut appareat non ipsos solos, sed et alios omnes Reges
Principesque Christianos quodam pietatis atque officii vinculo Ecclesiae Christi atque
Imperio Romano submitti, alios autem Principes nonnullos a nostris non tam jure
guam in multis usurpatione libertatis distingui: mirum autem non esse, quod nostra
natio reverentiae Imperatori debitae retinentior fuit, postquam Imperii dignitatem ad
se traduxit.

2f. affectent. (1) Prorsus ut Robertus Gravellius tertio qvogve verbo Ratisbonae illud Omnium
Clementissimus, attribuebat suo Regi, ne qvid Imperatori proprium relinqveret, sed hae novitates in calculum
venire non debent. (2) Hinc Sacrée Majesté a Gallis de Imperatore tantum dicta, et vulgatum illud Prince, Conte,
Baron du Saint Empire L Hinc ... <wie (2)> ... Empire|? itaut ... Hispani Regis. Lil> 20 nonnullos erg. Lil? nonnul -
lisE* nonnullos L Corr.  21inmultiserg. Lil?

2f. Sacrae Majestatis appellatio: vgl. J. LIMNAEUS, Jus publicum, 1, lib. I, cap. 6, nr. 9 - 11, 1657, hier
auch Belege fur franzosi sche Schriftsteller. Ebd., nr. 18 - 21 Literaturhinweise fir "rex Christianissimus und nr. 21 -
23 fur "rex Catholicus. 9 - 14 D. BLONDEL, (SV. N. 48,2), S. 156 u. S. 255 - 257 Brief Gelasius' |. an Kaiser
Anastasius Uber die zwei Gewalten.
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Cap. XXXIII.

Si obligationes nocerent Suprematui, Reges et Principes Ecclesiae ejusque
Advocato Imperatori, imo suo populo vi juramentorum subjecti forent: sed
non obstantibus obligationibus quibuscunque Suprematum habet, qui non nisi
bello illato cogi potest, cui omnis humana potestas cedit. Concludo itaque
Electores et Principes Germaniae jure Suprematus, et quod ei connectitur, Legatio-
nis frui.

Atque ita tandem Suprematum Principum in clara luce mihi collocasse videor, quando-
guidem ostendi, quaecunque obligationes ex officio, conscientia, juramento, homagio,
pactis, foederibus, ullo denique jure factove descendunt, eas Suprematui non obesse;
modo illud fixum maneat, eum Suprematu praeditum. esse, qui personae ratione inviolabilis
censetur; ditionum autem respectu, armorum potestatem habet; adeoque in
magnorum Principum Consessu, atque generali congressu summarum Europae Christianae
potestatum, sibi locum vindicat; nec nisi bello illato ad officium cogi potest. Obligationum
autem hic ratio non habetur quibus Princeps Deo, Ecclesiae, Imperio, populo, foederatis
atque vicinis obstrictus est; aliogui quemadmodum Principes nostri Sacro Imperio, ita
Reges omnes Ecclesiae Universali ejusque Advocato Imperatori Romano subjecti
forent, quoniam juramento eorum, quod praestant cum inaugurantur, et fides ac religio quam
plerique profitentur, et conscientiae ratio eos Ecclesiae devincit. Populo quoque aut Ordinibus
plerosque obnoxios constat, juramenti religione, et facta homagium praestantibus
subditis repromissione, de justitia administranda, de vera religione tuenda, de privilegiis
conservandis. Addita nonnunquam commissoria lege, ut si secus faciant, autoritate excidere
intelligantur. Nec tamen ideo minus liberi Principes censentur, modo in ipsorum
manu coércendi potestatem, atque arma esse constet, ut nisi bello illato cogi non possint.
Cum enim non nisi extrema necessitas bellum excuset, patet Principes armorum (jure suo)
potentes, Suprematu non nisi in extrema necessitate (quae omnia excusat) et belli jure
(quod omnia jura transfert) exui posse. Interea vero maxima libertate frui, ac rerum
suarum satagere, in officio autem, erga Ecclesiam, Imperium, Dominum Feudi, populum,
vicinosque pudore magis atque honestate, tum vero maxime utilitatis suae ratione, ut

3f. sed ... quibuscunque fehit I°  13f. atque ... vindicat erg. L 18 quod ... i naugurantur erg. L
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solet fieri inter liberos, quam necessitate imminentis Domini, contineri. Hinc facile intelligitur
€eos qui non nisi bello illato cogi possunt, aut qui vicissim alios armis possunt cogere
vel certe gravibus incommodis afficere, pleno jure gentium frui, quod in Legatis, Bello,
Pace, Foederibus consistit. Hujus gentium juris summa ratio est, ut bella evitentur, nam
guia anceps belli alea est, hinc receptum est inter gentes ut justum quodammodo videatur
bellum, saltem quoad formam juris fecialis et privilegia juris gentium, quodcunque ab
illo geritur, qui confessam habet armorum potestatem. Nimirum quae belli jure acquirit,
ipsius censentur; quae pace inita ipsi ceduntur[,] non nisi per injuriam retractari possunt:
transitus innoxius copiis ejus negari nequit, foedera cum ipso ineuntur, arbitrio ejus
controversiae summittuntur, interventus ejus, sive ut hodie vocant Mediatio, admittitur
Pacem tractantibus aut foedus ferientibus, cavet, sive ut hodie vocant Garantiam praestat.
Honos denique ipsi Legatisve ejus habendus est, quicunque aliis pari armorum jure utentibus
conceditur, quoniam jus gentium non patitur ut illi per contumeliam ab
aliis distinguantur qui eandem quam alii habent in manu causam; qua sibi
juris gentium privilegia vindicant, scilicet armorum potestatem. Quam cum
Electoribus Principibusque Germaniae et rationibus et confessione eorum quorum interest,
et usu ipso vindicaverimus omnibus aliis juris gentium privilegiis, et in his legationis
guogue jure optimo maximo frui eos manifestum. est.

CaAP. XXXIV.

Hactenus Rationibus, nunc et Exemplis jus Suprematus et Legationis
nostris Principibus vindicatur. Non est in potestate quorundam, ordinarium
guendam honorem aliquibus attribuere; aliis vero, qui in pari causa sunt
negare. Quod sine contumelia non fit, quia honor in usu publico et comparatione
consistit.

Hactenus rationibus pugnavimus, nunc exemplis atque possessoriis actibus

utendum erit ad jus Principum nostrorum in propatulo collocandum. Exemplis scilicet
alienis, possessoriis vero actibus nostris. Exemplis utemur tum Principum ltaliae, tum

6 fecialis et privilegiaL I  fecidis, privilegia E" fecialis et privilegia L Corr. 10 Mediatio L 1% L Corr.
Meditatio E* 15 vindicant L 1% judicant E* 26 ad jus ... collocandum. erg. L
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Principum Electorum Germaniae, ubi primum illis obviam ibimus, qui sibi persuadent
in potestate esse Regis Galliae aut alterius cujuscunque tractatu aliquo aut pacto concedere
Principi cuidam honores atque praerogativas, quas alteri pari jure utenti negat. Nam nisi
his occurrimus, frustranea erit nostra disputatio. Verum inaudita hucusque haec opinio
fuit: aut si admittenda est, frustra fuere omnes qui hactenus de rebus caeremonialibus,
Principumgue ac Legatorum honoribus ratiocinati exemplisve usi sunt; poterat enim illis
responderi uno verbo: in potestate cujusque Regis aut Principis esse, quantum cuique
honoris exhibere velit, neque proinde rationes aut exempla sed expressa tantum pacta
in hoc negotio valere. Quod sane rationi et gentium juri recepto adversatur. Nam honor
atque dignitas consistit in comparatione, ideoque cum inter pares distinctio quaedam
perpetua atque solennis introducitur, contumelia illi habetur qui neglectus est. Equidem
non diffiteor aliqguando ob certas causas amico cuidam Regi ejusve Legato singulares
haberi honores extra ordinem, qui in exemplum citari non possunt; sed ejus honoris neque
causa, negue possessio perpetua est, facileque apparet, quantum inter urbanitatis atque
uti vulgo vocant civilitatis rationem dignitatisque tuendae curam intersit. Itaque Magnus
Dux Hetruriae aliguando Legato Hispanico Comiti Tendillae apud se locum potiorem
dedit in mensa, quod fieri non solet; eoque pertinaciter recusante Dux urbane admodum
aliquem ex familiaribus appellavit jussitque claves aedium afferri Comiti, qui in alieno
arbitrum ageret. Nec vero inde alteri cuidam Legato idem postulandi jus fuit. At vero
quicquid multis ordinario quodam jure conceditur, ita ut ab ipsis etiam exigatur, id aliis
supervenientibus in eadem dignitate constitutis, sine injuria negari nequit. Nam quae
exiguntur non sunt amplius merae facultatis, quae vero in hoc negotio non sunt merae
facultatis[,] ea non sunt amplius civilitatis sed et ad dignitatem pertinent. Dignitatis
autem suae rationem unusquisque Principum habere debet, quam sane negligeret, si inaequali-
tatem publicam pateretur. At vero, inquies, quid ni possim singularem amico
honorem habere? Potes, inquam, habere extra ordinem; at pacto promittere atque ordinario
jure soli tribuere non potes, quin aliis aequalibus injuriam facias. At vero sum actionum
mearum Dominus? ita fateor, sed non ut alteri noceant, quod fieri manifestum est.
Nimirum habenda hic, si unquam, justitiae illius ratio est quam distributivam vocant. At
vero, inquies, justitia distributiva quae circa honores et praemia versatur, obligat sane

22 in hoc negotio erg. L

15f. Magnus Dux Hetruriae: Cosimo I. 16 Comiti Tendillae: Diego Hurtado de Mendoza, conde de
Tendilla
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distribuentem, ut aequitatem observet in distribuendo, at illis qui neglecti videntur,
actionem nullam tribuit. Respondeo hoc ita quidem esse cum Eleemosynae pauperibus
erogantur, non vero cum honores Principibus tribuuntur. Certe ut quisque generosus est,
ita dignitatem suam aliis omnibus vitae bonis praefert, quanto magis id Reges ac Principes
facient, quos aliqguando umbra contumeliae armavit. Nec vero qui honorem exhibet
in magnha dignitate constituto, rem indebitam pro sua, liberalitate largitur, sed facit quod
officii sui est. Honor autem in opinione atque usu consistit, ut quod aliis ejusdem conditionis
non exhibetur[,] caeteris omnibus debitum videatur. Quare qui hoc in dubium vocat,
ipsam honoris naturam evertit, neque enim aliter interrogati poterimus definire,
quis sit honor alicui debitus, quam respondendo, eum esse qui alteri ejusdem
dignitatis habetur, aut si exemplum deest, qui proportione aliorum, quos
ille dignitate anteit aut sequitur, ratiocinando constituitur. Qui secus disserit
omnem ex rebus humanis honoris atque dignitatis aestimationem tollit.

Equidem fateor Barbaros omnen in hoc genere ratiocinationem negligere posse, sed
inter Europaeos politiores dignitatis cura juris gentium partem facit. Itaque si quis Regum
diceret se quidem in aula sua certum ordinis praerogativae atque caeremoniarum erga
extraneos Principes Legatosque legem promulgare velle, guam qui sequi nolit, eum ditionibus
suis abstinere posse; is absoluta quidem potestate utitur, sed illud commercium
abrumpit, quod nunc in Europa introductum est, et contemtum in illum quem offendit,
atque propemodum hostilem animum profitetur. Unde simultates, et vindictae cupiditas,
ac denique bella, quae caveri juris gentium est. Praeterea nos intra alios plane terminos
versamur, quemadmodum optime animadversum est ab Ordinibus Foederatis, quorum
sententiam circa jus legationis Principum Germaniae supra exhibui. Neque enim Rex
Christianissimus constituere videtur, a quibus in suo regno Legatos admittere, aut quo
Legatos illos charactere vestiri velit, sed potius aliis in quos ipsi jus nullum est[,] praescribit,
gualesnam Ministros mittere debeant, aut jus mittendi illis quales ab alis mittuntur
negat, idque non in regno suo, sed in loco congressuum Pacis, ubi non plus ipsi
guam cuicunque alteri potestatis competit, et ubi omnes Belli et Pacis facultate sive
Suprematu, fruentes, aequo jure uti par est; ne ubi Pacis generalis fundamenta poni debent,
nova odiorum semina spargantur.

4f. ac Principes erg. Lil> 15 nach facit. erg. u. gestr.: Ut legato nostro i njuriam (a) inferrat (b) offerenti,

etiam bellum justuminferri censeatur. L

23 supra: S. 33Z.29 - 32.
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CAP. XXXV

Fateor pactis tacitis aut expressis aliquando Principes sibi mutuo honores indulgere.
Electores et Principes Regibus Majestatem, ipsi Electoribus Fraternitatem
initio negabant, postea concessere. Et Principes nostri eodem modo sibi ipsis
jus dicere potuissent aut possent. Etsi autem honoris cum honore, non tamen
cum eo quod interest compensatio honesta est. Nam nec honoratum nec honoran-
tem decet fateri, se dignitatis mercatum instituisse ac non meritis locum dedisse
sed adulari voluisse.

Erunt vero qui dicent, pactis olim factum esse ut Reges Galliae Batavorum Legatos
velut a libera Republica venientes agnoscerent; ut Electores fratres appellarent; ut Electorum
Legatis eundem guem Venetis honorem haberent. Ita sane fateor, sed haec pacta
non jus dedere sed juris debiti declaratoria censeri debent. Saepe autem non sine aliqua
repugnantis specie conceduntur, ut aliqua vicissim extorqueantur in eodem genere quaestio-
num circa honorem scilicet atque dignitatem, quae jure deberi videntur. Ita Electores
aliqui cum Sabaudo ita transegere ut Sabaudus cederet Electoribus, Electores ipsi Regiae
Celsitudinis appellationem tribuerent, et Galli non ante Electoribus dedere Fraternitatem
guam ab illis reciperent Majestatem; et Monasterii tum demum concessere, ut Legati
Electorales ac Veneti aequo jure essent, cum ab Electoribus stipulati sunt, discrimen
inter Caesareos Gallicosque ipsis nullum fore. Quod tunc multis improbatum est,
nec defuere qui dicerent, Electores praerogativam, quam moliebantur supra caeteros
Principes, Caesaris Gallo aequati dispendio redemisse. Sed mihi nihil in ea re praeter
rationem fecisse Electores videntur: nam cur Majestatem Gallo negarent, quam omnes

6f. nec honorantem ... instituisse fehlt I*  14- 16 Ita ... tribuerent, erg. L

9 pactis: 17. Febr. 1645, vg. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 381. 10 Electores fratres vgdl.
WICQUEFORT, ebd., S. 88 - 90, zuerst 1647 an Brandenburg, 1648 den Ubrigen Kurfiirsten gegeben. 10f. In
Minster von Frankreich zugestanden, vgl. Denouement de la question, 1677, S. 88f. u. WICQUEFORT, ebd., S. 85 -
87. 14 - 16 Electores aliqui: Karl |. Ludwig von der Pfalz lief? durch seinen Gesandten beim Regensburger
Reichstag, Caspar Borcke, dem Herzog Karl Emanuel 1l. von Savoyen durch Vertrag vom 26. Mai / 5. Juni 1666
den Titel Celsitudo zusichern (Abschrift vom Okt. 1678, LH XII 4 Bl. 126 - 129).  16f. WICQUEFORT, ebd., 1677,
S. 88 - 90 und ders., L'ambassadeur, 1, 1682, 514.
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alii Reges Europaei agnoscunt, aut cur Legatis Gallicis non idem honoris genus haberent,
guod Caesareis? modo Caesari praerogativa a hemine in controversiam vocata salva maneret.
Nec Gallos vituperare possum quod hoc velut cuneo usi sunt, ut quod aequum erat
extunderent; sed cum a Principibus Germaniae nullos honores postulare possint, quos non
dudum obtinuerint, non debent eorum facilitate abuti, sed vicissim illis tribuere, quicquid
ratio atque exempla aequalium postulant; nisi vicissim Principes nostros imposterum a
Majestatis appellatione aliisque honoris signis ex usu seculi nove invectis erga Regem
abstinere malint. Si qui sunt qui Reges pactis honores illis concedere aut negare posse
putant, quos ad partes suas trahere, aut ab hostibus abstrahere volunt: illis hoc loco ne
respondendum est quidem; neque enim honoris cum eo quod interest compensatio honesta
est, et inter Christianos in medio armorum ardore, salva cuique belligerantium dignitatis
ratio esse debet; sed et in congressibus pacis causa susceptis odia poni vel certe premi
necesse est: denigue non hic de eo quod interest, sed justitiae ratione, neque de facto sed
jure loguimur. Cum autem de jure quaestio est, talia allegari non possunt, quae ipsi Reges
Regumque Legati ad rationem actionum suarum reddendam salva dignitate producere
in publicis Conventibus non auderent. Qualis utique foret haec objectio; indignum enim
esset Regia Majestate, prodigalitate honorum in indignos, compendia sua redimere; indignum
Principibus quibus tributus est honor, agnoscere publice sese emtam dignitatem,
non juri suo sed illaudatis artibus debere. Et vero ab eo animo longe abfuit Christianissimi
Regis generositas, quando utcunque infensus, non ideo Serenissimo Electori Brandeburgico
ullam dignitatis controversiam movit, quod facturo colores nunquam defuissent. Itaque
sperandum est, Principibus Germaniae debitos honores minime negaturum, quanguam
totum Imperium bello implicitum sit; praesertim cum sint inter Principes, de quibus ne
gueri quidem potest.

CAP. XXXVI.
De Dignitate Electorum tractatio nobis profutura. Qua occasione ipsis Fraternitas

a Regibus data. Stylo Germaniae Majestatem non dabat aequalis aequali;
secus apud exteros. Idem Electoribus qui Venetis honor Monasterii. Hactenus

6 nostros erg. Lil*> 7 erga Regemerg. Lil>  10f. honesta est, et inter L 12 honesta est inter E* honesta est,
etinter L Corr. 13 hic L 12 hoc E* hicL Corr. 16 Qualis ... objectioerg. L 26 perfutura. I*2
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tamen Legati eorum in Gallia non texere caput coram Rege, aut introitum habuere,
ut Veneti. Etiam Sabaudi, licet capitis tectionem, nondum tamen introitum, ut
Veneti, habent. At in congressibus Legatorum a Venetis Electorales non distinguun-
tur. Jus Electoris mittendi plures uno Legatos aequali Charactere, frustra
disputatum.

Quoniam ergo ostensum est, uti nos exemplis aliorum posse, nunc superest ut exem-
pla ipsa producamus Electorum scilicet Germaniae, ac postea Principum Italiae.
Incipiemus ab Electoribus quos ltaliae Principibus potiores, et Principibus nostris propiores
esse constat. Electores jure Suprematus cum omnibus appendicibus, in quibus est
jus Legationis plenum, frui, hodie extra controversiam est. Olim Electores pariter ac
caeteri Principes Germaniae, raro cum exteris tractabant; deinde nondum constituta erat
velut disciplina quaedam Caeremonialis quae Romae, coepta, Monasterii stabilita, nunc
Noviomagi perficienda est. Equidem olim Regibus non nisi Regiae dignitatis appellationem
ab Electoribus tributam, constat ex literis Electorum ad Gustavum Adolphum qui ab
initio questus, denique recepto usui acquievit. Nec aliter a Principibus factum infra dicetur.
Postea cum Monasteriensis Tractatus multos extraneos Ministros in Germaniam traxisset,
atque animadverteretur, ex usu temporis Majestatem etiam dare aequales aequalibus, cum
antea recepta Germaniae phrasi non nisi inferior superiorem Majestatis appellatione
coleret, non dubitavere Electores facere, quod Venetos et Batavos et omnes Italiae Principes,
imo Reges ipsos, sed et jam Electorum nonnullos, facere videbant. Vicissim Rex
Galliae fratres appellare Electores seculares aut ex serenissima familia Ecclesiasticos, non
est gravatus. Si Autori egregiorum de Legatis Collectaneorum quae nuper in Batavis prodiere,
credimus; primus fuit Brandeburgicus Elector anno 1647. cui Rex Galliae Fraternitatis
honorem habuit, idque volente Mazarino, quanquam Comes Briennius Secretarius
Status novitati reclamaret. Sed Mazarinus Electorem quavis ratione demereri volebat,
ut a consilis avocaret quae tunc agitabantur, de ineundo Foedere inter Saxonem,

2 licet fehlt nonintroitum|® 4 Jus Electoralis|® 15 Nec ... dicetur. erg. Lil®> 20 sed et Electorum nonnul -
loserg. L jamerg. Lil®> 21 seculares... Ecdesiasticos erg. Lil?

14 literis vgl. Verwahrungsschreiben Gustav Adolfs als Antwort auf kurfirstliche Schreiben bei B. Ph. v.
CHEMNITZ, Kgl. Schwedischer Krieg, 1, 1648, S. 37 u. 100. 22 Autori : WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 88 - 90.
24 Briennius: Henri Auguste de Loméni e, comte de Brienne. 26 Foedere: Plan einer "dritten Partei” ist nicht bis
zu einem Bindnis gereift. 26 Saxonem: Johann Georg I. 26 - 146,1 Brandeburgicum: Kurfirst Friedrich
Wilhelm.
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Brandeburgicum, Lunaeburgicos, aliosque Germaniae Principes, quo factionis novae nec
Caesareis nec Gallis Suecisve addictae, sed pacem Imperio redditurae fundamenta jaciebantur;
guae ne totam Gallorum machinam Monasterii structam, disturbaret, Cardinalis verebatur. Ab
eo tempore caeteris Electoribus idem honor habitus, ubi vicissim Regibus Majestatem
reddidere. Monasterii assensere Galli, ut idem Electorum Legatis qui Venetis honos esset, ea
conditione, ut ne vicissim Legati Gallici a Caesareis distinguerentur. Venetam porro Rempubli-
cam etiam Romae ad Coronae modum tractari, Legatis Venetis primae Visitationis
honorem, Excellentiae appellationem concedi, et visitationem reddentibus potiorem
locum dari constat. Idem factum est Monasterii erga Legatos Electorum, ne Apostolico
qguidem Nuncio repugnante, quemadmodum refert Victorius Siri. Certum est in Batavis
et apud Septentrionis Reges Legatos Electorales aequo cum aliis a Rege aut a Republica
vel Principe libero missis jure uti. ldem apparuit et in Olivensi Tractatu, ubi Brandeburgici
nulla in re a Regiis distincti sunt. Est tamen in quo Gallia nondum Electoribus
satis aequain se praebuit. Nam hactenus concedere noluit, ut Legati Electorum charactere
vestiti coram Rege tegerent sese. Quod tamen faciunt Legati a Sabaudo, ab Hetruriae,
imo a Mantuae Mutinaeve Ducibus missi. Itague haud dubie recte facient Electores si se
tegentes vicissim non patientur ut Legati Regis apud ipsos sese tegant. lllud minus miror
guod Legatis Electorum negata in Gallia receptio solennis, Legatis Regiis, Venetis, Batavis,
concessa quando nec Sabaudis aliisque Italiae Principibus tribuitur. Itaque Marchio de
Villa Legatus Sabaudiae Ducis anno 1660. in Galliam missus maluit Lutetiam ingredi

4 Electoribus secularibus aut Ecclesiasticis ex serenissima familia ortis idem honor L Electoribus idem ho-
nor 1> 7 nach tractari, gestr.: et a Republica Genuensi caeterisque Italiae Ducibus distingvi constat L 16f. se te-
genteserg. Lil®  18f. Legatis ... concessaerg. L 19 aliisque ... Principibus erg. L

1 Lunaeburgicos: Christian Ludwig, Friedrich und August. 1 aliosque Germaniae, Principes. Landgrafin
Amalie Elisabeth von Hessen-Kassel und der Kurfiirst von Mainz, Joh. Phil. v. Schdnborn. 3-5Vgl. S. 143 Z. 30.
5f. Vgdl. S. 143 Z. 10f. und WICQUEFORT, Memoires, 1677, S. 86 und 367f. 6 - 8 Vgl. WICQUEFORT, ebd., S. 362.
10 Nunciovgl. S. 21 Z. 28f. 10V. SR, Il Mercurio, 5, 2, Casale 1655, S. 317f.  10- 12 Vgl. WICQUEFORT, ebd.,
S.492 - 495. 12f. Aktenauszug LH X1l 4 Bl. 115. 2°, % S. von Brandshagens Hand.  12f. Brandeburgici: Vdl. S.
29 7. 32f. 14 - 17 Vg. WICQUEFORT, ebd., S. 82, 87f. 17 - 19 Vg. WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682, S.
336, 341 - 343,57f. u. ders., Mémoires, S. 82 u. 462. 19f. Marchio de Villa: Francesco Villa Ghiron, Marchese
de Cigliano. 19 - 147,1 Eigh. Auszug von Leibniz aus WICQUEFORT, ebd., 50 (HANNOVER Niederséchs. Landes-
bibl. Ms XIIl 762 d 2 Bl. 65 - 66. 2° ¥%. S. mit anderen Ausziigen u. Bl. 72 - 73. 2°. 3% S. zusammen mit anderen
Ausziigen).
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dissimulata persona, quam parte tantum honoris frui, qui aliis integer habetur. Elector
Bavariae Maximilianus anno hujus seculi trigesimo octavo misit in Galliam Oratores
Groensfeldium et Curtium, titulo Ambasciatorum, sed honor introitus iilis habitus non
est, et Regi locuturis negata tegendi se facultas, quam Legatus minimi cujusque Italiae
Principis habet. Itague coacti sunt mutare personam, novisque mandatis domi acceptis,
jam tantum Ablegatos agere. Scilicet eo tempore Richelius rerum potiebatur immodicus
aliorum contemtor, et qui Principibus sanguinis Regii atque Electoribus Imperii ne apud
se quidem potiorem locum dabat. Praeterea Bavarus pro Gallorum hoste haberi poterat,
cum illius potissimum arma in superiore Germania Vinariensibus Gallico stipendio merentibus
opponerentur. Ab eo tempore nemo, quod sciam, Electorum in Galliam Ambasciatorem
misit, quod si aliquando, captata commoda occasione fecissent, forte quod tunc
negatum est, non aegre a Mazarino, in hoc genere faciliore, obtinuissent. Sed missis nunc
honoribus qui Legatis apud Reges redduntur, illud constat[,] cum Legati inter se congrediuntur,
Electores ab aliis a Rege, Republica, ac Supremo Principe missis non distingui.
Praesertim ex quo nunc Caesar, Gallus, Anglus suis injunxere ut venientibus Brandeburgicis
Legatis primae visitationis, Excellentiae ac potioris loci, honor Noviomagi haberetur.
Et professi sunt Galli eundem aliis quoque Electoribus honorem habitum iri. Quod
vero nuper Gallis, cum nihil aliud quod vellicarent, in mentem venit, duos Legatos Brandeburgi-
cos distinxere in primarium ac secundarium, exemplo Congressuum Monasteriensis
et Lubecensis, id ab hoc loco alienum est: nostro enim instituto sufficit capiti Legationis
plenum honorem haberi. Mirari tamen subit scrupulos ullo rationis colore carentes. Quasi
vero non sit in potestate Principis cujusque plures mittere Legatos aequali potestate. At,
inquies, Monasterii aliter actum est, et Lubecae in Tractatione Pacis Sueco-Polonicae
Canutus Legatus Gallicus non nisi primo plenos honores habere voluit. Quid tum vero,
cum mittere quot velis, res sit merae facultatis et fere in Germaniae tantum Conventibus
audita in primarios secundariosque divisio videatur, qguem morem Monasterii secuti sunt.

16 primee erg. Lil®> 19 distinguere L I? E* distinxere L Corr. 22 aequali erg. Lil> 23f. et Lubecae ...
Canutus non ... honores habuit. erg. L 24 Legatus Gallicus erg. Lil?

1-6Vg.S 502 24-26. 3 Curtium M. Graf Kurz von Senftenau. 8 Bavarus: Maximilianl. 9
Vinariensibus: Truppen Bernhards von Sachsen-Weimar.  15f. Brandeburgicis Legatis: L. Ch. v. Somnitz u. W.
Blaspiel. 18 nuper: 14. / 24. Dezember 1676. 17 - 24 Gegen diese Differenzierung der Gesandten erschien
anonym Denouement de la question, Aachen 1677, vgl. auch WICQUEFORT, Mémoaires, 1677, S. 357f., 364 - 367.
24 Canutus: P. Chanut, vgl. LINAGE de Vaucienne, Mémoires, 3, Paris 1675, S. 110 u. 133 - 136.
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Inde vero jus facere non licet, et vide obsecro quam multa satis incommoda hinc consequuntur.
Primum hac distinctione admissa introducetur novum characteris genus, Ambasciatorum
scilicet secundariorum quos tamen ab Ablegatis utigue mandatum distinguit.
Deinde Blaspilium Dominus Legatum pleno jure esse jubet, Galli eum quantum in ipsis
est gradu movent. Praeterea fingamus Somnitio avocato Blaspilium restare, nonne jam
Blaspilius caput Legationis erit, ac proinde iisdem fruetur honoribus qui nunc Somnitio
habentur, nec tamen novam potestatem dignitatemve a Domino aut Collega accepit, neque
enim Collegae subdelegatus haberi potest. Itaque patet jam tum jus habere, quod exercere
aliguando posset. (si collega discederet) nemine de novo dante. Redeat jam Somnitius, novo
iterum mandato remissus, an rursus degradabitur Blaspilius, Domino invito, nullaque
muneris parte adempta,. ideo tantum quod ab aliis praeceditur? Quid si jam Mauritius
Nassoviae Princeps utrique superveniret, futurus sine controversia primus, an ideo
Somnitium appellatione Excellentiae spoliari jus fasque erit? Quae cum inepta sint
omnia, satis patet difficultatem quoque quae Brandeburgicis movetur, inanem esse,
frustraque Gallos Electoribus atque Principibus Germaniae praescribere velle, quomodo
pleno quod habent, Legationis jure uti debeant. Nobis vero ad institutum satis est
Legatum Electoralem, Caesare ac maximis Regibus non repugnantibus, in Tractatibus,
pari cum caeteris Legatis omnibus jure esse.

CAP. XXXVII.

Honor, quoad Jus Legationis inprimis, Electoribus habitus, etiam Principibus
nostris prodesse debet ob paritatem rationis, nempe Suprematus.
Obijicies: Electores Regibus aequari posse, caeteros Ducibus tantum. Nam
et Veneti Romae Regibus comparantur, Electores Venetis non cedunt.
Respondeo, esto ita si id Electores obtinere possunt, modo illa nobis sint
cum Electoribus communia, quae Venetis cum aliis Italiae Ducibus communia sunt.

1nonliceterg. Lil®> 4f. Deinde... movent. erg. L 9 (si discederet) erg. Lil?

11f. Mauriti us Nassoviae: Joh. Moritz First von NassaL-Siegen.
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Quoniam vero circa id quod summum est, et in hoc negotio spectari debet unice,
nempe Suprematum, nullum inter Electores atque Serenissimos Imperii nostri Principes
discrimen intelligi potest, hinc jam manifesto consequitur honorem Electoribus a
Caesare Regibusque non obstante vinculo quo Imperio devinciuntur, habitum, etiam nostris
Principibus communicari debere, quando constat non illos minus quam hos Caesari atque
Imperio obnoxios esse. Equidem Legati Electoris Saxoniae Osnabrugam venientes, Caesareis
primae Visitationis honorem exhibuere, gquem velut novissime adventantes exspectare
poterant, alii credo Principes non minus proni sunt, in ea omnia quae ad honorem
capitis non Germaniae tantum, sed et Christiani orbis pertinent: sed quando nunc Caesar
ipse indulsit quoddam inter suos aliosque Legatos aequalitatis genus, salvo mittentium
discrimine (neque enim ideo minus Brandeburgicus Caesarem praesens solita summissione
coleret) caeteri Principes, nisi se deteriores, ac ne liberos quidem fateri velint, excludi
non possunt. At vero, inquies, quemadmodum in ipsa Curia Romana, et alibi passim
Coronae a Ducibus et Respublicae quae Coronarum loco habentur, ab aliis quae non nisi
Ducum honore fruuntur, distinguuntur: ita Electores Regibus, caeteros Germaniae Principes
aliis Ducibus liberis, aequari rationis erit; Neque igitur ab Electoribus ad Principes
validum satis argumentum ducetur. Sane Veneti dudum obtinuisse creduntur, ut Legati
eorum pari cum Regiis jure utantur. Nam et solenni pompa recipiuntur apud Reges, et
jam olim a Pontificibus obtinuere Salae Regiae (quam vocant) honorem, cum Genuensibus
alisque tantum in Sala Ducali locus sit. Ejus rei origo tangitur in literis Abbatis
Michaélis Justiniani aliquot ab hinc annis editis, inter quas una est ad Sign. Carlo Cartari:
Intorno il tempo che gli Ambasciadori di Venetia comminciarono haver da Pontefici la Sala
Regia che fu nel 1560. per la concessione del Papa Pio IV. come dice Francisco Muccanti
Maestro di Ceremonie di quel tempo. Et Franciscus Sextini in libro cui titulus est Il Maestro
di Camera, crebro monet Legatos Regios a Ducalibus distingui, exempli causa, cap. 31.
del ricever le Visite; inquit: |1 Cardinali nuovi ricevono in habito del colore. conforme al tempo
con rocchetto scoperto tutti i Cardinali che rendono la visita. Et nello stesso habito anco ricevo-
no i Duchi Serenissimi e gli Ambasciadori Regii residenti, cioé dell' Imperatore, di Francia, di

8 poterant; et alii L poterant: alii Lil? poterant, alii E* poterant: et alii L Corr.

6 Legati: J. Leuber, H. E. v. Pistoris. 6 Electoris Saxoniae. Johann Georg |. 21 - 24. M.GIUSTINIANI,
Lettere memorabili, 2, Rom 1669, S. 421 sehr frei von Leibniz zitiert. 24 F. Sextini d. i. Sestini. 26- 150,2 F.
SESTINI, || Maestro di Camera, 1646, S. 88.
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Spagna, e di Venetia. In Sottana et Mozzetta ricevono gli Ambasciadori di Toscana e Savoia
et tutti i Baroni e altri personaggi che visitassero detti Cardinali nuovi. ldem tamen postea
notat, Cardinales generatim (id est excepto quem dixit hovorum Cardinalium casu) Legatos
Regios a Ducalibus quoad habitum quo recipiuntur, non distinguere. Capite sequenti
dell Ambasciata (id est de Interpellatione Cardinalis misso intus ejus Camerae Magistro)[:]
Essendo all' audienza Cardinali per Duchi Serenissimi e per fraktelli e Nipoti del Papa vivente,
alcuni Cardinali sogliono volere che sia fatto loro anco per Ambasciadori Regii. Nimirum si
quis sit apud Cardinalem[,] non videtur interrumpendus nisi ab aequali. Itague si
Cardinalis sit intus, apud Dominum, I'Ambasciata sive interpellatio fiat a Magistro Camerae,
si superveniat alius Cardinalis, aut Dux Serenissimus, aut nepos Papae, Dominum invisens.
Si vero Legatus Regius veniat, satis testatur generaliter id non fieri, sed.apud aliquos
tantum Cardinales. Ex quo intelligitur tum Duces Serenissimos a Legatis Regiis, tum vero
et Legatos Regios a Legatis Ducum distingui, nam idem postea subjicit: Quando sono
dentro al Cardinale Ambasciadori Regii[,] non si fa 'Ambasciata per quelli di Toscana e di
Savoja; quando vi sono poi detti Ambasciadori di Toscana e di Savoja, non si fa Ambasciata
per li Agenti di Duchi Serenissimi, ne per li Ambasciadori di Malta, di Bologna e di Ferrara.
Unde apparet hic Legatos Ducales ab Ablegatis (quos hoc loco vocat Agentes alio paulo
guam nunc apud nos usitatum vocis sensu) satis distingui, et Legatos Magni Magistri Melitensis
eodem loco cum illis haberi quos Bononia et Ferraria mittunt, id est pro Deputatis:
non minus enim ille quam hi a Papae Subditis venire videntur. Sed hoc obiter. Idem cap. 33.
del rincontrare; inquit: Cardinali sogliono rincontrare gli altri Cardinali al meno nella sala
de[i] Palafrenieri, et alcuni sogliono davantaggio ma non piu che a capo delle scale. | Duchi
Serenissimi quanto i Cardinali, (hoc sane notari meretur, cum Cardiniales Electoribus non
utique cedant) gli Ambasciadori Regii due o tre stanze secondo che ne sono in quella casa,
e per la prima stanza intendo quella che si trova subito all' uscir della Camera dell' audienza;
i fratelli e Nipoti del Papa vivente quanto gli Ambasciadori Regii. Gli Ambasciadori di
Toscana e di Savoia una stanza e mezza. Quodsi ergo Legati Regii, et cum his Veneti a Duca-
libus tanta cura distinguuntur, ideo si admittamus Legatos Electorum Venetis aequari,
ne dicam praeferri (quod Daniel Wienmannus quondam Cancellarius Cliviensis Tractatu

20- 27 1dem... e mezza. erg. L

6f. Ebd., S. 90, ei gh. Auszug von Leibniz (HANNOVER Niedersachs. Landeshibl. Ms 762 d 2 BI. 70 - 71. 2°.
% S. zusammen mit anderen Notizen). 13- 16 Ebd., S. 92. 20 - 27 Ebd,, S. 97. 29 Wienmannus: Daniel
Weymann.
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eleganti docebat, quem manuscriptum videre memini) non magis poterimus a Legatis
Electorum ad Legatos religuorum Germaniae Principum argumentari, quam a Legatis
Regiis ad Ducales. Haec est objectio, in qua speciei plurimum, firmitatis nihil. Equidem
dubitari posset, an Legatis Venetorum comparari per omnia possint Electorales, nam ut
supra dixi, Veneti introitus solennis jure utuntur, teguntque se coram Regibus, quorum
neutrum Electorum Legatis hactenus in Gallia indultum est. Et Curia Romana nescio
an Electoribus eundem quem Venetis honorem habitura esset. Sed quoniam mihi Gallorum
hoc in genere duritas rationi consentanea non videtur, Electorumque dignitati favere
Germani hominis est; quam vir Doctissimus Joh. Freinshemius Libello de Electorum
Eminentia super Cardinales, multis olim defendit: ideo ponamus age Electorales Legatos
Regiis ac Venetis si non possessione, jure certe aequandos esse, et multis nominibus a
Ducalibus distingui, manifestum erit tamen iilis in rebus distingui non posse, in quibus
nec Regii a Ducalibus distinguuntur. At vero minime distinguuntur illi guoad Excellentiae ap-
pellationem honoremqgue primae visitationis et potioris loci, et in universum quoad
illa omnia quae in Congressu Legatorum inter se invicem observari solent, secus enim est
cum honores a Regibus ipsis habiti considerantur, quibus Regii Legati a Ducalibus distingui
solent; quibus vel ideo minus uti possunt Electorales contra Principum aliorum Legatos,
guod in his Electorales ne Ducalibus quidem omnibus aequantur, hactenus enim Ducum,
Italorum Legati se tegunt coram Regibus etiam in Gallia, quod nondum Electores in
suorum Legatorum gratiam obtinuerunt.

15 invicem (1) intervenire possurt, qvare (2) observari solent L

1 manuscriptum: De la preseance des Electeurs sur la Republique de Venise. Es. wurde von Leibniz
1691/92 mehrfach gesucht, zunéchst in Mainz, wo er es frilher gesehen hatte, wie er sich noch 1695 in einem
Entwurf fir Ezech. v. Spanhei merinnerte (KLorp, Werke, 10, 1877, 35). Leibnizan Sinold gen. Schiitz (1, 6 N. 298,
S. 512 Erl. und dessen Antwort 1, 6 N. 308, S. 527), vor allem Leibniz an Ph. W. v. Boineburg 25. Nov. (5. Dez.)
1691 (LBr. 847 BI. 21 - 22) und die Antworten von Schiitz vom 13. Jan. 1692 (LBr. 847 BIl. 27 - 28) und von
Boineburg vom 15. Jan. 1692 (LBr. 84 Bl. 5 - 6). Uber Veit Lud. v. Seckendorff (LBr. 854 Bl. 104 vom 4. Mai
1692) und Ezech. v. Spanheim (LBr. 876 Bl. 1 vom 22. Juli (1. Aug.) 1692 und ebd. BI. 123 - 124 Herbst 1692) lief3
Leibniz auch in Berlin nach der Handschrift forschen. Beide (Seckendorff am 30. Mai (9. Juni) 1692 [LBr. 854 BI.
105] und vor allem Spanheimam 9. (19.) Nov. 1692 [LBr. 876 Bl. 125 - 128]) konnten die Handschrift weder in den
Archiven noch in der kurfirstlichen Bibliothek finden. Die genannten Briefe drucken wir in I, 7 und 8. Unsere
Nachfrage nach dem Konzept oder der Reinschrift im Staatsarchiv Disseldorf und im Deutschen Zentralarchiv 11,
Merseburg (Bestande des friiheren Geh. Staatsarchivs Berlin-Dahlem) wurde negativ beantwortet. Es wird unter die
grof3en Verluste des Erzkanzlerarchivs, friher Mainz. gehéren. 5supra: S. 146 Z. 17 - 19. 9 J. FREINSHEIM, (SV.
N. 140).
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CaAP. XXXVIII.

Vulgus exterorum externam spectans pompam, immensam inter Electores et
Principes distantiam imaginatur. Potestas Electorum circa electionem. Capitulatio
Aureae Bullae ignota. Hanc Electores pro lubitu formare coepere. Ferdinandus II.
solos Electores consuluit de summa Imperii. Ferdinandus Ill. et
Leopoldus Ordinum jura restituerunt. Pax Westphalica in Comitiis Capitulationem
perpetuam  fieri  voluit.  Dubitatum nuper de jure Adcapitulandi.
Potestatem deponendi Imperatoris ipsis concedere non ausim.

Sed quoniam multi, praesertim exteri, rerum Germanicarum. parum periti, quodam
opinionis errore, immensam inter Electores aliosque Imperii Principes distantiam sibi
fingunt, seducti partim a pompa solemnium, quibus in Electione atque Coronatione Imperatoris,
ubi maxime exteri ad spectaculum concurrere solent, a caeteris distinguuntur,
partim decepti a rerum Imperii jurisque publici scriptoribus, maxime. veteribus, qui
Capitulationibus Imperatori ab Electorali Collegio praescriptis insistentes, pleraque Majestatis
jura solis Electoribus communicant, et in Comitis Imperii generalibus tantum
putant unum posse Electorem, quantum Principes decem. Ideo postulat argumentum
guod tractare suscepimus, ut Principum honorem contra iniquas obtrectationes asseramus,
guod ita tamen faciemus, ut omnibus aequis judicibus appareat pro Principibus magis
guam contra Electores a nobis dici. Credibile est enim Electores ipsos sapientissimos
Principes, nolle crescere Principum detrimentis, cum non ignorent, Imperii tranquillitatem
non nisi aequitate et justitia stare posse: turbatis autem Imperii rebus eam cuique autoritatem
esse gquam propriae vires faciunt[,] non quam Leges ascribunt[,] cum contra Electorum quorun-
dam praerogativa recepto usu potius, quam domestica potentia nitatur, et
sint Principes qui ditiones cum quibusdam Electoribus non permutarent, quas etiam
aliquot ante ipsos seculis possedere. Porro potestas Electorum legibus Imperii stabilita,
aut moribus introducta in duobus potissimum capitibus consistit: Electione Imperatoris,

8 potestatem ponendi I* 16 Principes centum | Principes decem Lil?  19f. sapientissimos Principes erg. L
23 praerogativa (1) jure1? (2) recepto usu Lil®> 23 - 25 et ... possedere, erg. Lil> 26 aut moribus L 1% au moribus E*
aut L Corr.

15f. in Comitiis ... decem: Vgl. unten S. 160 Z. 4f., 29f.
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et rerum Imperii administratione quadam peculiari. Electio Imperatoris
jus illis tribuit habendi Comitia Electionis causa, illisque Imperatorem declarandi,
guem major suffragiorum numerus probaverit. Coepere paulatim Electo Imperatori certas
guasdam leges praescribere, quas vocant Capitulationes, quae tractu temporis aliis
semper aliisque pro Imperii necessitate aut Electorum utilitate adjectis crevere, et passim
pro lege Imperii Fundamentali habentur. Exstat volumen Capitulationum inde a Carolo V.
cum notis Limnaei. Equidem de Capitulationis praescribendae jure altum in Aurea Bulla
Caroli IV. silentium est, quae tamen satis alioqui in Electores liberalis videtur. Tantum
illud reperitur cap. 2. paragrapho 5. quod is qui in Regem fuerit Romanum electus (verba
sunt textus) peracta statim Electione hujusmodi, priusquam in aliquibus causis aliis sive
negotiis, virtute Sacri Imperii, administret, universis et singulis Principibus Electoribus,
Ecclesiasticis et secularibus, qui propinquiora Imperii membra noscuntur, omnia ipsorum
Privilegia, literas, jura, libertates, concessiones, antiqguas consuetudines, etiam dignitates, et
quicquid ipsi ab Imperio usque in diem Electionis suae obtinuerunt, et possederunt, absque
dilatione et contradictione confirmare et approbare debeat per suas literas et sigilla, ipsisque
praemissa omnia innovare, postquam Imperialibus fuerit infulis coronatus. Huc usque Bulla.
Quae verba etsi Capitulationes nullo tangant modo, originem tamen illis praebuisse videntur.
Electores enim formulam praescribentes Electo Regi qua privilegia eorum confirmare
sponderet, alia paulatim quae in rem videbantur, boni publici specie adjecisse videntur:
unde tandem natae sunt Capitulationes, quales videmus, Imperatoribus non repugnantibus
qui nullas facile conditiones repudiabant, ut Imperio potirentur. Sed cum ea ratione Electores
ad se trahere viderentur Legislatoriam in Imperio potestatem (saltem pro tempore
durantis regni Electi Imperatoris; futuram repetitis Electionibus perpetuam) reliqui
Ordines expergefacti jam sub Rudolpho Il. queri coepere, jura statuum convelli ac fundamenta
Libertatis Publicae solicitari, dum ad paucos revocetur quod omnium est. Vetera
enim compacta, ut vocant, sive pacta conventa quibus Imperatorum potestas circumscri-
bebatur, consilio statuum inita esse. Renovataeque inprimis querelae sunt, cum Ferdinandus II.

9- 16 Zitat in I? unterstrichen, in E* kursiv. 21 nach potirentur. gestr.: Hodie autem alia est capitulatio, a
lia Confirmatio privilegiorum, gvam Imperator in ipsa Capitulatione promittit. L 23 futuram, ... perpetuam erg. L
24 cepere L coepere |2 capere E*

6f. J. LIMNAEUS, Capitulationes, 1658. 9 - 16 Vgl. GOLDAST, Satuta, 1607, 108 und ders. Constitutiones,
1, 1673, 355, dort aber §8.
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summam rerum Imperii ad Electores trahere velle videretur, nam quamdiu ille
Imperium rexit, conventus tantum Electorum habiti sunt, Ordinum vero Comitia nulla.
Ecclesiasticos enim Electores tunc Caesar in potestate habebat, mediam collegii partem,
cui si accederet Bavarus, honorem Caesari acceptum referens, jam suffragiis vincebat. Sed
haec gubernandi Imperii ratio pene ipsis Electoribus fatalis fuit, Palatino everso et Saxone
nutante, nisi Lipsiensis pugna rerum faciern mutasset. Nec dubium erat quin victo pulsoque
Gustavo Caesar, jam Imperii sine controversia arbiter, etiam exiguam Bavari rationem
habiturus fuisset, quem cum Gallis occulte tractare non ignorabat, atque ita periisset
omnis Electorum autoritas, cum Ecclesiastici parum metuerentur. Usque adeo scilicet
periculosum est a via regia publicae utilitatis discedere, privati compendii causa; malo
saepe in ipsos autores verso. Sed vigilantibus pro Germania fatis res aliter cecidit: nam
Caesar Ferdinandus lll. Princeps sapientia et moderatione inclytus, majorum more iterum
Comitia Ordinum conscripsit Ratisbonae anno 1640. quibus ad pacem strata est via.
Secutisque Westphalicis Tractatibus Libertati Ordinum et huic quoque Capitulationis
negotio provisum est, ut in proximis Comitiis de certa constantique Capitulatione Caesarea
ageretur. Ita in Comitiis anni 1653. ea de re tractari coeptum, et interea Collegii Principum
nomine monita Electoribus exhibita sunt, quorum in proxima Electione Romanorum Regis
(Ferdinandi 1V.) ratio haberetur, quod et pro parte factum. Sed cum Principibus per omnia
satisfactum non esset, et nova ab iis oblata monita Electores Francofurti in Capitulatione
Leopoldina condenda parum curassent, Contradictio, quam Protestationem vocant, Principum

6 nach nutante gestr.: Brandeburgico autem jamin ordinem redacto L 8f. atque ... metuerentur. erg. L
16 - 155,2 ageretur. (1) Itagve cum Leopoldi gvi nunc feliciter regnat electio tractaretur, a nonnullis Imperii
ordinibus Monita ad Electores missa sunt, gqvae in condenda Capitul atione observarentur, et cum postea Electores
parum sati sfecisse viderentur, contradictio, gvam protestationem vocant, secuta est. Ardens in ea re maxime Circuli
Saxoniae inferioris studium el uxit. (2) ltaqve in comitiis ... habitumiri. L

4 Bavarus. Maximilian|. 5 Palatino everso: Friedrich V.  5f. Saxone nutante: Johann Georgl. 6
pugna: Schlacht bei Breitenfeld, 7./ 17. Sept. 1631.  7f. B. Ph. v. CHEMNITZ, Kgl. Schwedischer Krieg, 1, 1648, S.
276 - 278. 14 - 16 Instr. Pacis Caes. Suec., Art. VIII, 82 u. 3, 1650, S. 42, Caes. Gall. 88§ 63 u. 64, 1648, S. 23f.
16 Rezef3 des Reichstags zu Regensburg § 192 in Reichstége, Abschiede, ... Mainz 1660, S.87. 17 monita: LON-
DORP, Acta publica, 6,1668, 919 - 921. 19 nmonita: R. HEIDEN [Pseud. E. F. v. Herden], Grundfeste d. hl. rom.
Reichs, 3. Stuck, cap. Ill, Frankfurt 1660, S. 208 - 247 u. LONDORP, Acta publica, 8, 1670, 256 - 261. 20
Protestatio Principum in Frankfurt vom 8. (18.) Aug. 1658 bei LONDORP, ebd., S. 383f., Theatrum Europaeum, 8,
1693, S. 453f. 21 Brandeburgico: Georg Wilhelm. 25 Kreisabschied. vgl. LONDORP, ebd., 6, S. 687.
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nomine secuta est; qua negant in controversis capitibus Capitulationem hanc a se
pro Lege Imperii habitum iri. Cumque jactarent palam multi consilia Electorum ad
Oligarchiam spectare, atque mature reprimenda esse, affundentibus oleum igni Gallis
Suecisque qui Principes contra Electores animabant, tamen moderatis ac prudentibus
visum est, nihil temere ac violenter decernendum, cum spes esset, Electores ipsos, aequitatis
ac publici juris rationem habituros. Itaqgue cum Turcico bello ingruente Caesar auxilia
circumspiciens, Comitia Ratisbonae indixisset, quae nunc guoque praeter omne exemplum
ita jubente rei publicae usu durant, Ordines, captata occasione, evicere ut Capitulationis
causa, quemadmodum in Westphalia conventum erat, proponeretur. Scripta est formula
perpetuae legis Regiae et particulatim examinata, cumque omnia pulchre procederent,
Prologusque et Epilogus maxime restare viderentur, Electores derepente coorti, novum re
nomineque Jus Adcapitulandi produxere, quod servari sibi postulabant. Caeteris vero
visum est, hoc admisso quae acta erant omnia subverti, cur enim formula constans conscripta
esset, si libertas addendi quae libuisset, id est uno verbo Leges ferendi Electoribus
relinqueretur. Itaque ad hunc scopulum haesit tractatio, donec imminens a vicinia tempestas
ad graviores curas animos omnium avertit. Nostrum non est in tanta re judicium
interponere, satis erit annotasse autorem libelli Gallici cui titulus est Lettre d'un desinteressé
(de quo supra) cum Electorum praerogativas enumeraret, illas certe in calculum referre non
debuisse quae nunc sub judice sunt, et in Publicis Imperii Conventibus disceptantur; quod
si omnino citandas putabat, recte facturum fuisse, si aut rationes adduxisset sententiae
suae, aut ubi reperiri possint, indicasset. Nam litigiosa velut confusa proponere, est lectorem
circumvenire, et sine probatione asserere quae tantum negando refutantur, est eum
contemnere. Aliam sibi potestatem arrogarunt olim Electores, deponendi Caesaris, si ita
mereri judicarent, sed in eo mihi videtur nimium a Republica peti. Cur enim paucis liceat
suo arbitrio cuncta convertere, et in Caesarem ipsum Imperium exercere? Recte dixit

3f. affundentibus ... animabant, erg. L 6f. auxilia circumspiciens erg. L  8ita.. usuerg. L 9
quemadmodum ... erat, erg. L 11 Prologusque ... viderentur, erg. L 11 coorti erg. L 21 indicasset L judicasset |
El

2 multi ... Oligarchiam spectare: vgl. dazu und zu S. 154 Z. 14ff. G. SCHEEL, Die Stellung der Reichsstéande
zur Romischen Konigswahl in Forschungen zu Staat u. Verfassung, 1958, S. 123 - 125. 6 - 9 Vg. LONDORP, Acta
publica, 8, 1670, 803 kaiserliches Schreiben Wien, 19. Nov. 1661.  9f. formula: gedr. H. HENNINGES, Medita-
tionum ad Instr. Pacs, Spec. VII, 1709, S. 1004 - 40. 12 Zum Jus adcapitulandi vgl. die Schreiben der Fursten u.
des Kurfirstenkollegs Sept. 1671, LONDORP, ebd., 10, 1686, S. 799. 18 supra: S. 31f.
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Jurisconsultus, judicem sententiam revocare non posse, nam cum pronuntiavit,
functus est officio suo: ita Elector nominato Caesare muneris sui partes explevit. Nec
video quid illis tantam tribuat potestatem; non ratio, non Imperii leges, nec mos patrius,
neque ulla exempla. Nam quae in Ludovicum Pium, Carolum Crassum, Henricum IV.,
Ottonem IV., Fridericum Il. a proceribus per tumultum ac plerumgque per injuriam
acta sunt, ad Electores non magis quam ad alios pertinent. Wenceslaus monstrum
hominis ab omnibus spretus, ac desertus erat, ut Electores sententiam omnium Ordinum
secuti non deposuisse Caesarem sed vacante Imperio, novum elegisse videantur,
ipso Wenceslao res Germaniae parum curante, cum enim soli Germanorum Noribergenses
novo Caesari Ruperto fidem dare nollent, nisi venia Wenceslai, Wenceslaus
aliquot vini Baccharensis plaustra stipulatus, sacramento eos absolvit. Potestas ergo
Electoria in hoc quidem negotio huc sine controversia redit, ut Imperio, imo rei Christianae
de capite provideatur, cujus Vvirtute et autoritate collapsa instaurari, reliqua,
sustentari possint, cujus potestas Imperii legibus potius, quam paucorum arbitrio circumscripta
arctiores nocendi limites habeat, ad res autem bene gerendas, beneficiaque in
Rempublicam conferenda, amplissima libertate laxetur.

CapP. XXXIX.

Potestas Electorum circa administrationem Imperii. Senatusconsultum seu jus
praeconsultandi non concludendi. Ipsorumet testimonium. Placuit aliquando ut
sex Electoribus sex alii Principes adderentur, cum de gravioribus deliberaretur.
Non competit illis jus interpretandi leges nec cognitio de Status proscriptione
ne quidem in casu notorii. Caesar tamen cum solis Electoribus deliberat de
habendis Comitiis.

14f. circumscripta (1) ad benefaciendum liberrima sit, a nocendo vero arctis limitibus cohibeatur. Qve-
medmodum Rex (2) arctos nocendi L arctiores nocendi |2 E*

1 Jurisconsultus: Ulpian in Corpus juris civilis, Dig. lib. XLII, tit. I, lex 55, De sententia non corrigenda,
frei von Leibniz ztiert. 4f. Ludwig d. Fromme 833, Karl d. Dicke 887, Heinrich IV. 1076, Otto 1V. 1212,
Friedrich 1l 1245.  6f. Wenzel am 20. Aug. 1400. 8 novum: Ruprecht v. d. Pfalz, nachdem Friedrich von
Braunschweig ermordet worden war, vgl. S. 105 Z. 24 - 29.  10f. Vg. A. KrRANTz, Wandalia, lib. X, cap. I,
Frankfurt 1575, S. 226.
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Altera Electoralis officii pars in quadam rerum Imperii administratione consistit quae
vel ad Comitia Ordinum pertinet vel alias in Conventibus Electoralibus aut communicatione
per literas instituta exercetur. Ac primum quidem operae pretium erit considerare, quid
Electores per se, extra generalia Comitia possint. In quo potestas eorum similis videtur illi,
guam Senatus exercet in Polonia, qui deliberationes antecomitiales, postcomitiales
et extracomitiales habet, non quadam de maximis rebus statuendi vi, sed suadendi
atque consulendi autoritate. Reipublicae autem vis in ipsis consistit Comitiis, quae nisi
probent Senatus consultum, nihil actum videtur. Iltaque Electorum quoque munus in
praeconsultando consistit, et ipsi plerumque res majores ad plena Comitia rejecere. Cum
enim Rudolphus Il. Imperator a fratre Matthia in angustias redactus, re moram Comitiorum
generalium non ferente, Electoralem Conventum Noribergae per Legatum habuisset, ut
auxiliis Imperii labantem autoritatem sustentaret, Electores causati sunt, talia ab Ordinibus
universis tractanda esse: cum tamen inventa a nonnullis postea distinctione uti possent,
inter ea quae moram ferunt, et quae praesentem opem postulant, qualis tunc erat causa
Caesaris. Et in Conventu Electorum Ratisbonensi anno 1630. Electores Caesari nimia
postulanti respondere, ubi omnium ope ac subsidiis opus sit, omnium quoque Ordinum
deliberatione opus esse. Et superiori seculo Protestantibus Electoribus et Principibus Suinfurti
consultum visum est, ut cum de Rege Romanorum vivo Caesare eligendo, vel aliis
gravioribus negotiis Collegii Electoralis ageretur, sex Electoribus totidem ex praecipuis
Principibus adderentur. Sunt qui putant, si non Legum ferendarum, certe administrandae
justitiae atque Executionis curam propius ad Caesarem atque Electores spectare[,] quod
Ferdinandus Il. Edicto de bonis Ecclesiasticis anno 1629. publicato, asseverabat: Ubi
guerentibus Ordinibus quod Legislatoriam Potestatem ad se trahere videretur; Imperatoris

2 vel (1) tempore inter-comitiali, aut alioqvi peculia vel inter Caesarem atqve Electores, vel inter Electo
bricht ab (2) alias in Conventibus Electoralibus L 17 - 20 opus esse. (1) Cumque Ferdinandus Caesari (2) Et ne
gvis putet si non legum ferendarum, (a) Executionis saltem (b) certe Executionis rationem ad Caesarem et Colle-
gium Electorale magis spectare (3) Et superiori ... adderentur. L 22 Ecclesiasticis (1) pace Passaviensi occupatis
anno (2) anno L

9 - 13 Kurfurstentag zu Nurnberg Okt. 1611, Resolution Rudolfs I1. bei LONDORP, Acta publica, 1, 1668,
98. 11 Legatum: J. G. v. Aschhausen, Bischof von Bamberg, vgl. J. A. de THou, Historiarum contin. lib. 1V,
Frankfurt 1628, S. 232f. 15 - 17 Vdl. B. Ph. v. CHEMNITZ, Kgl. Schwedischer Krieg, 1, 1648, S. 96f. 17 - 20 J.
SLEIDAN, Handel und Geschichten, 1625, S. 205 G - H. 22 Edicto: vom 6. Mérz 1629 in LONDORP, Acta publica, 3,
1668, S. 1048 - 1055. 28 Passauer Vertrag: 1552, vgl. LONDORP, ebd., suppl., 1, 1665, S. 14 - 22.
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nomine a Consiliariis Aulicis non absurde sane responsum est, non hic de lege ferenda sed
justitia administranda ac pace religiosa exequenda agi. Saxo tamen Elector literis 28. April.
anni 1629. ad Caesarem datis multis rationibus ostendit causam Edicti ad Comitia rejiciendam
esse. Quare interpretatio quoque Legum publicarum ad Electores solos minime
pertinet. Idque velut confessum sumsere Ordines qui Francofurti 8. Augusti 1658. contra
Leopoldinam Capitulationem et quoddam Electoralis Collegii Decretum de die 27. Juli
testati sunt, admisso hoc decreto, solius Collegii Electoralis fore interpretationem Aureae
Bullae, quod absurdum esse constet. Electorales quidem efficere nuper conati sunt; ut
proscriptio Statuum ab ipsorum inprimis arbitrio penderet, nam in Capitulatione Ferdinandi IlI.
primum adjectum est, ut ne quisquam ex Statibus proscribatur inconsultis
Electoribus, et anno 1653. a Caesare, Consilio cum Electoribus habito, proscripta est
Bremensis civitas, quod se vectigali a Caesare Comiti Oldenburgico in Visurgi concesso,
opposuisset: sed reliqui Ordines acriter his molitionibus contradixere, gquemadmodum
apparet ex consultatione Ordinum Inferioris Saxoniae in Conventu Circulari Lunaeburgi
1652. indicto ubi decernunt dandam operam ut Banni negotium ad Ordines Imperii
rejiciatur, veteri more. Cumgue in Capitulationibus Ferdinando IV. et Leopoldo feliciter
regnanti praescriptis Electores coeptam paulo ante formam retinuissent, a Principibus
universis contradictum est et nominatim ab Evangelicis Anno 1658. in Monitis ad artic. 28.
Capitulationis Ferdinandi V. annotatum, ne praetextu quidem notorietatis, sive manifesti
juris, Statum aliqguem extra Comitia Ordinum proscribi posse. Nam Electores assenserant deni-
gue atque Capitulationi inseruerant, ut proximis Comitis de modo proscribendi
atque proscriptionem exequendi consultaretur, adjecta tamen notorii exceptione (vers.

l1nomine..nonerg. L 2acexequendaerg. L 16f. feliciter regnanti erg. Lil?

1 responsum: vgl. Theatrum Europaeum, 2, 1679, S. 21 - 24. 2 Saxo Elector: Johann Georg 1. 2 literis:
LONDORP, €bd., 4, 1668, 4. 5 f. Ordines... contra... Capitulationem: LONDORP, ebd., 8, 1670, 383f. 6 Decretum:
LONDORP, ebd., 8, 1670, 360f. 8 nuper: Kurfirstentag zu Regensburg am 24. Dez. 1636. 9 - 11 Capitulatione
Ferdinandi 111.: Punkt 30 in J. LIMNAEUS, Capitulationes, 1658, S. 674. 11 - 13 Am 22. Okt. 1652 Reichsacht tiber
Bremen verhangt wegen Auflehnung gegen die Bestimmungen des Westfdlischen Friedens Uber den
Oldenburgischen Weserzoll (Instr. Pacis Caes. Suec., Art. 1X, §2), vgl. LONDORP, ebd., 6, 1668, S. 673 u. 804. 12
Oldenburgico: Anton Gunther. 14 consultatione: Lineburg am 7./ 17. Nov. 1652, Rezef3 in LONDORP, €bd., 6,
1668, S. 678 - 691. 16 Capitulatio Ferdinandi 1V, 28. Artikel in J. LIMNAEUS, Jus publicum, 5, Addit. ad lib. I, 12,
1660, 220. 16 Capitulatio Leopoldi, 28. Artikel in LONDORP, ebd.. 8, 1670, 357. 18f. ab Evangelicis ...
annotatum: in LONDORP, ebd., 8, 1670, 262.
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ware es aber sach dal® die That an sich selbsten gantz notori und offenbahr, etc. so wollen wir
jedoch auch in diesem Fall mit zuziehung del3 Heil. Reichs erstgemelter ohn-interessirten
Churfursten ehe und bevor wir zu der wircklichen Achts-Erklarung schreiten, communiciren
etc.)

scilicet in casu notorii Caesari integrum futurum esse consultis Electoribus ad proscriptionem
procedere; Principes vero animadvertentes, quantum in notorio definiendo captionis
esse soleat, hunc versiculum Wére es aber, tolli postulaverunt. Unde intelligi potest singularem
Electorum potestatem circa graviora Imperii negotia quae caeteris Ordinibus praejudicare
possint, inde a Ferdinandi Il. temporibus tentatam, a Principibus mature oppugnatam,
adeoque nec possessione aut usu introductam, nec Juris ratione evictam esse, et
contraria praesumtione gravari: quoniam privilegia stricti juris esse constat: sunt vero alia
magni et ipsa momenti, quae a Principibus libenter conceduntur, quale illud est, ut de
Comitiorum tempore, loco, modo, causis Caesar potissimum, cum Electoribus, praeconsultet;
guamquam enim ipsa saepe Imperii necessitas Imperatorem atque Electores
interpellet, neque in cujusquam potestate sit alia negotia admittere in Comitiis, alia
excludere: utile est tamen omnia ordine geri et in interiore atque, ut ita dicam, sanctiore
Imperii consilio, quod Caesar cum Electoribus constituit, difficiia Imperii momenta
digeri atque praeparari: quod tantum abest, ut improbent Principes atque Ordines, ut e re
publica potius esse arbitrentur, cum alioqui cruda negotia in Comitia propulsa, vix multa
temporis jactura perpoliantur atque elimentur.

Cap. XL.

Potestas Electorum in Comitiis: Collegium faciunt separatum. Dubium an
binorum ex tribus Collegiis consensus tertium cogat. Dubium etiam an vota

1 - 3 Schreibung des deutschen Textesin den Drucken abweichend.  7f. quae ... possinterg. L 9f. et ...
constat: erg. L 10 constat fehlt E' 14 f. neque ... excludere erg. L 19 nach elimentur. gestr.: (1) Scimus enim
gvodam dirigendi munere opus esse in omnibus repub bricht ab (2) Caetera Electorum jura omitto, (a) ut (b) quod
officia imperii primaria exercf[ent] nam aut (c) ad qvod muneribus primariis Archicancellarii, Dapiferi,
Archi mareschal | atus, Archicamerarii, Archi-Thesaurarii L 22 collegiis|® Collegis E*

1- 3wareesaber: in Capitulatio Leopoldi, 28. Art., ebd., 8, 1670, 357.
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numerari debeant in dubio gravi curiatim, an vero viritim. Etiamsi numerus
suffragiorum in utroque Collegio separatim vinceret, tamen Principes Magni
reapse majorem, quam pro suffragiorum suorum numero potentiam habent, quia
caeteros animant aut trahunt. ldeo falsum, tot posse unum Electorem quot
Principes decem; sunt enim Principes qui tantum revera possunt, quantum aliqui
Electores.

Porro in ipsis Comitiis Electores separatum faciunt Collegium, aliud Principes, tertium
Civitates: propositione a Caesareo Commissario facta in unoquoque Collegio deliberatur et
pro suffragiorum numero concluditur. Inde inter duo Collegia superiora Re- et Correlatio
instituitur, id est quod eorum primum deliberationem absolvit, cum altero communicat.
Conveniunt ambo in communi loco, ac tamdiu rem agitant donec aut in eandem sententiam
conventum sit, aut desperatus videatur consensus; inde Civitates vocantur quibus consensus
dissensusve  superiorum Collegiorum indicatur, sententiaque ipsarum exquiritur,
guae si alterutri dissentientium accedant, magnum ejus opinioni pondus addunt; et Ssi
nonnullis credimus, victoriam tribuunt: quod mihi non usquequaque liquidum videtur.
Nam si Electores cum Civitatibus Principes vincunt, vel Principes cum Civitatibus Electores
superant, certe multo magis Electores Principesque juncti vincent Civitates: quo facto
periit Civitatibus eo in casu jus suffragii efficacis, sive ut loqui solent, voti definitivi,
eluditurque constitutio Instrumenti pacis: cum enim, ut nunc est Comitiorum stylus,
Civitates non nisi post Electorum et Principum communicata consilia interrogentur, manifestum
est consentientibus jam his Civitates nequidem audiri opus esse; itaqgue nondum
plane exploratum majorem numerum suffragantium Collegiorum concluso Ordinum
(Reichs-Gutachten) formando sufficere. Porro ex hac deliberandi forma quidam judicant,
Electores septem in Imperio tantum posse quantum Principes alios omnes, quoniam

2 unoquoque I utroque E* 5 reverain Comitiis|®  5f. quantum Electores Lil? quantum aliqui Electores |®
E' 13indicatur L judicatur I? E* 21 nach ne qvidem gestr.: si qvidem a numero Collegiorum consentienti um
sententia ordinum aesti manda est, qvae consenti enti bus sed hoc obiter L

4f. Zum Verhdltnis Kurfursten zu Firsten =1 : 10vgl. oben S. 152 Z. 15 f., auch Lesarten zu N. 5 unten S.
302 Z. 25, aber 1: 14vgdl. 1V, 1 N. 5 Securitas publica, S. 163 Z. 26 u. 35, dagegen1: 12inLesartenzuI1V,1 N. 5
unten S. 653 Z. 23 - 26. 7 - 15 Vd. Ch. LEHMANN, Chron. Spir., lib. VII, cap. 124, 1662, S. 1020 - 1022. 19
constitutio: Instr. Pacis, Abschn. Tam in universalibus, Caes. Suec. Art. VIII, § 4, 1650, S. 42f., Caes. Gall. § 65,
1648, S. 24.

160



10

15

20

25

161

Collegium Electorale Collegio Principum aequivalet. Haec ita essent, fateor, si omnia
Imperii negotia pro suffragiorum numero in unoquoque Collegio definirentur, sed praeterquam
guod quaedam negotia sua natura suffragiis subjici non debent, sciendum est a viris
rerum Germanicarum peritis hodieque dubitari, an omnino ulla in causa absolute verum
sit majorem numerum in unoquoque Collegio separatim aestimandum esse; equidem fateor
ad Re- atque Correlationes esse utile, ut uniuscujusque Collegii sententiae exquirantur,
pleraque tamen omnia fere magis amica compositione quam vi numeri superioris transiguntur.
Si, ut apud Venetos aut Genuenses fieri solet, unusquisque calculum tacitus injiceret
urnae; inde calculis colore discretis atque dinumeratis palpabili quadam ratione controversiae
dirimerentur, fateor tantum valeret credo in Comitis Elector wunus, quantum
Principes decem. Nunc vero, quemadmodum supra attigi, rationum vis plurimum potest
et potentiorum autoritas reliquos trahit aut animat. Nec dubium est quin tantum in
Comitiis possit aliqua domus Principalis quantum aliqua Electoralis. Equidem non admodum
vetusta est Statuum in Collegia discessio quam Lehmannus ad Friderici |ll.
tempora refert, et curiatim potius quam viritim agi coeptum est haud dubie facilioris
tractationis causa, non ut tanta constitueretur inaequalitas, quantam hodie sibi fingunt:
quis enim crederet passuros fuisse Principes tantam mutationem, ut unus decem aequaret,
guorum singulis antea tantum par visus fuerat: scilicet illorum temporum simplicitas tam
futiles argutias non capiebat, neque tunc scrupulose numerabantur suffragia: et de semisse
aut sextante summae in Imperio potestatis unciisque ejus, et si Diis placet unciarum
minutiis, quas aliqui singulis Electoribus ascribunt, disputare putidum fuisset: sed qui
eloguentia aut factione plurimum poterat, caeteros trahebat; eo fere modo quo hodie in
Polonia pleraque transiguntur. Operae pretium erit hoc loco transcribere quae vir aliquis
judiciosus et rerum patriarum peritus nec Principi magis gquam Electori cum scriberet
obnoxius, ea de re disseruit, quibus tamen non per omnia assentior. Electoribus, inquit,
de consensu religuorum Ordinum tantum Electio Caesarea, prae caeteris est concessa, nhon

1 fateor, s omnia |? fateor, omnia E fateor, si omniaL Corr. 6 exquirantur L I? exquirentur E* 13 possit
(1) Domus Brunsvicensis quantum Palatina Reformata quanquam in hac Elector numeretur 12 (2) diqua domus
Principalis quantum aliqua Electoralis Lil>  14f. quam... referterg. L 19- 2l etde... fuisseterg. L 23 Operae....
quee erg. L 24 cumscriberet erg. Lil*> 25 quibus ... assentior: erg. Lil* 25 - 162,22 Zitat in eckiger Klammer |2
E

10f. Vgl. S. 160 Z. 29 - 31. 14 Ch. LEHMANN, ebd., lib. VII, cap. 120, 1662, S. 997. 23f. vir diquis ju-
diciosus: J. W. Textor. 25- 162,22 J. W. TEXTOR, Tractatus juris publici, cap. 18, 1667, S. 601 - 603.
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vero ullibi legimus sanctione Imperii inductum vel stringenti consuetudine obfirmatum,
guod Electoralia vota (licet his merito habeatur praerogativa honoris) praesertim tanto
excessu, aliorum Principum suffragia exuperare debeant, ut septem Electores, totam
Principum classem quae quam plurimis votis constare assolet, Possint parificare: hinc
versamur adhuc, quod ad Comitialia attinet, in terminis illius temporis, ante quod
Septemviratus suum nactus fuit principium: adeo, ut sicut tunc inter Electorum et
Principum vota, respectu ponderis et valoris in publicis negotiis non fuit tanta distinctio,
sic ne. hodie quidem contrarium obtinere debeat. Nec movere potest ex adverso,
quod tres illae classes, Electorum, Principum ac Civitatum Imperialium, curiatim
invicem agant, suaque vota expromant: nam Collegia illa suas decisiones, plerumque
tunc demum invicem aperiunt, cum unumquodvis illorum secum consentit; ideoque non
est necesse, speciatim exprimere, hunc vel illum Electorem, aut Principem hoc idem sensisse,
sed sufficit, brevitatis causa, Collegii totius vel majoris partis placita edicere, praesertim
qguoniam amicabili modo agitatur ac rationibus hinc inde collegiatim expositis compendiosiori
via in idem placitum transitur, quam si singulatim vota Classium dinumeranda
essent. Ex eo tamen non sequitur, curias illas partim dignitatis respectu, partim
facilioris tractationis gratia adinventas, alteri Collegio prae altero amplius jus tribuere,
vel adimere guam competierit ante; aut alterum alteri contra priscum jus exaequare. Unde si
contingat ut una Curia alteri repugnet, debent vota cuncta considerari ac forte v. g. dicetur:
tot stetisse pro hac sententia vota Electoralia, Principalia etc. pro contraria tamen tot vel
Majora: ut sic sensus iste, de colligendis majoribus, respectu votorum magis quam classium,
nec ab usu videatur alienus. Haec ille. Nos tametsi fateamur hodie numerari suffragia (vide
R. A. zu Trier und Cdln Anno 1512. 8. es sollen auch die Churfiursten. R. A. zu Worms
1521. 8. wirde sich); illud tamen asserimus, Magnos Principes non esse capite censendos,
nec tam numero guam autoritate atque exemplo valere, et primae aequalitatis expressa
vestigia superesse in Deputationibus Imperii  ordinariis ubi non curiatim,
sed viritim suffragia colligenda sunt, nec plus valet Electoris quam Principis sententia,
guemadmodum noti fuit usus et testantur Status Evangelici in suis gravaminibus politicis
Anno 1645. Osnabrugae oblatis.

22-24 (vide...dchyerg.L 25-29¢€t ... oblatis. erg. L

23 Reichstagsabschied von Trier und Koln 1512 § 7 in: Reichstage, Abschiede, Mainz 1660, S. 90.  23f.
Reichstagsabschied Worms 1521, § 12, ebd., S. 119.  28f. Gravamina politica Anno 1645, vgl. LONDORP, Acta
publica, 5, 1668, 1055 f. bes. Punkt 3.
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CAP. XLI.

Si non viritim, sed curiatim suffragia aestimantur, nihilo magis verum est, quod
unus Elector tantum possit, quantum Principes multi, nisi in illis causis quae
numero suffragiorum submittuntur quales sunt illae maxime quae ad communem
Imperii administrationem, non vero aeque illae, quae ad singularum ditionum
regimen ac Suprematum pertinent, ut religio, libertas, et secundum nonnullos,
Collectae. Equidem proscribi potest Princeps in Comitiis per majorem numerum
sententiarum; sed cum proscribere sit hostem judicare, patet idem fieri posse
etiam in Principem externum ab Imperii nexu liberum. Praesertim cum alioqui
exteri causis majoribus ubi de Principum ditione agitur, misceri soleant, non
tantum ob status rationem, sed et praetextu conservandae Westphalicae Pacis.
ltaque belli vitandi causa graviora potius amica compositione, quam numero
suffragiorum transiguntur. Concludo ergo Electorum functiones, quibus supra
caeteros eminent, tantum ad praeconsultationes et minora negotia (excepta
Electione) spectare, quae etiam non-Principibus, ut olim Regimento, committi
poterant.

Sed esto ita: ponamus, tantum posse unum Electorem, quantum Principes decem:
fatendum erit, hoc non nisi in illis causis locum habere, quae suffragiorum numero, et ut
vulgo loquuntur, pluralitati votorum submittuntur. Videtur autem hodie res eo propemodum
rediisse, ut in causis gravioribus, unde periculum Reipublicae creari possit,
amice transigatur potius, quam multitudini calculorum praefracte insistatur. Dudum
contendere Protestantes, in causa religionis majoris humeri jus cessare. ldem a multis ad
negotium publicorum onerum extensum, ne alter alteri praejudicium faceret suffragando:
in congressibus Westphalicis re diu agitata ita denique conclusum est, Cap. 5. § 19: In
causis religionis omnibusque aliis negotiis ubi Status tanquam unum corpus considerari

13 nach transiguntur. gestr.: Qvanguam tunc quoque ubi humerus sine controversia vincit, praecipui Prin-
cipes (1) majus (2) majorem paulo quam simplicis suffragii potestatem habeart, quia caeteros exemplo ani mant aut
trahunt autoritate. Lil> 21 qvam (1) numero suffragiorum (2) multitudini calculorumL 24 - 164,4 Zitat in 12 und
E' in eckigen Klammern.

17 Vg. S. 152 Z. 15f., S. 160 Z. 29 - 31, S. 161 Z. 10f. 24 - 164,4 Instr. Pacis Caes. Suec., Art. V, 19,
1650, S. 36, abweichend vom Original: vgl. S. 164 Z. 31.
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nequeunt, Catholicis et Augustanae Confessionis Statibus in diversas partes euntibus, sola
amicabilis compositio litem dirimat, non attenta votorum pluralitate; quod vero ad pluralitatem
votorum in materia collectandi attinet, cum res haec in praesenti congressu decidi non potuerit,
ad proxima Comitia remissa esto. Hinc jam intelligi potest, si dubitationem de oneribus
publicis ipsa Pacificatio Westphalica in medio reliquit, et quodammodo probavit, multo
minus causas quae libertatem salutemque cujusque Status contingunt majoris numeri
sententia transigi: hae enim quantocunque collectarum onere graviores sunt. Itaque si de
minore negotio dubitatum est legitime, de majore dubitabitur longe, justius. Multi fortiter
asserunt ne tunc quidem pluralitati standum, cum inter Catholicum et Protestantem
disceptatur, licet de causa minime religiosa. Et in Conventu Circulari Inferioris Saxoniae
ann. 1652. quoad Collectas discrimen factum inter necessarias et voluntarias, ita ut in
illis tantum suffragia vincerent, non vero in his, ac ne tunc quidem cum hoc ipsum quaereretur
necessariae an voluntariae sint quae proponuntur. Quae omnia in Comitiis anni 1654.
acriter disceptata sunt. Equidem si aequitatem et communem utilitatem spectamus,
fatendum, est circa onera publica plerumque suffragiorum numero standum videri, neque
enim aliter sibi constare potest ratio reipublicae, et saepe multi nimis queruli dum justa ac
necessaria ac plerumgue moderata declinant, deserta publica causa, atque Imperio nervis
destituto, turbatis postea rebus, longe gravioribus exactionibus premuntur, plusque uno
mense solvunt quam Imperium integro lustro tulisset. Ea scilicet hominum est iniquitas,
ut ad aequa cogi velint; ea imprudentia, ut non considerent, ubi cogentur, necessario
graviora passuros. Vim enim atque arma quis cancellis includat et legibus moderetur?
Demus ergo onera publica saltem moderata, majore numero definiri posse, et quaecunque
alia ad publicam Imperii causam pertinent; ut si quis Imperii hostis judicandus est, colligendus
exercitus, praeficiendi Duces, nominandi Deputati; si foedera Imperii nomine
ineunda, destinandi ad vicinos Legati, arbitrium exercendum, offerenda mediatio est
commercia regenda; condendae leges, circa ea inprimis quae non tam domesticas cujusque
Regionis rationes spectant quam de Provincia in Provinciam effectu atque usu porriguntur.

8- 14 Multi ... disceptata sunt. erg. Lil*> 17 ac plerumque moderataerg. L 21 includat (1) Sed cum deli-
bertate de sal ute, de majoribus causis agitur (2) et legibus moderetur L 23f. colligendus ... Deputati erg. L

1 diversas statt duas. 3 collectandi statt collectarum. 10 in Conventu: am 7. Nov. 1652 zu Lineburg,
vgl. S. 158 Z. 32.  13f. in Comitiis anni 1654 acriter disceptata: Die Bindung der Sténde an Mehrheitsbeschl lisse
bei Steuerbewilligungen wurde nicht erreicht.
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Nam quas unusquisque Ordinum in sua ditione successionum Leges esse velit, quas scelerum
poenas, quas contractuum ac Testamentorum formas, quae dotium privilegia, nihil aut
parum ad alios pertinent. Sed si quis vicini subditos aditu haereditatum apud se prohibeat,
si emigrandi Libertatem suis neget, si merces transeuntes vectigalibus aut Stapulis oneret,
si commerciorum libertatem cum reliquis abrumpat; utique Imperio ipsi injuriam facit.
Quare ita constitui posse videtur: quaecunque inter nationes nullo vinculo connexas, solo
gentium jure, id est bello, foederibus, tractatibus, transiguntur, ea inter Germanicas gentes
juris publici sive comitialis esse videri, et majore numero suffragiorum definiri, salva tamen
cujusque Regionis Germaniae domestica libertate atque salute; cujus tuendae causa cum
in hoc sive vinculum sive foedus coaluerint, finem atque scopum suum medio ad finem
comparandum destinato (salutem scilicet Imperio) non submittent; neque propter Imperium,
Imperii agnoscendi causas perdent. Ergone, inquies, ne in meritos quidem proscriptio
a majore numero decerni poterit: Imo vero poterit, inquam, eo jure quo in hostes
externos bellum ab Imperio decerni potest, majore suffragiorum numero congruente:
proscribere enim nihil aliud est quam hostem judicare. Cum vero eo casu eveniente, par sit
futura proscripti atque exteri Principis ratio; praesertim cum rebus majoris momenti
exteri misceri soleant, guemadmodum ex Juliacensi controversia et proscriptionibus Palatini
et Megalopolitanorum constat; idque nunc maxime pateat, postqguam Coronae pacis
Imperii se statores ferunt, et religua Europa in idem ut credere par est, jus ventura est,
per Noviomagensem tractatum, cui plerique interveniunt, et quo pax Monasteriensis in
iis.omnibus capitibus credo confirmabitur, quibus nominatim non derogabitur: Hinc ergo
manifestum est, in causis quae magnas ditiones, libertatemque ac salutem statuum spectant,
aut ad vim veniendum esse, Imperio ut nunc sunt tempora, periculosam, aut quaestionem
amicis compositionibus terminandam. Itaque restat ut minora tantum negotia quae ad singulos
pertinent, et ex gravioribus Imperii negotiis ea tantum, quae singulos quam minime
gravant, juri Comitiali per suffragiorum numerum subjecta judicemus. Erunt, qui fatebuntur

14 mejore ... congruente erg. L 26 per suffragiorum numerum erg. Lil?

17 ex Juliacensi controversia: Heinrich V. von Frankreich und die Generalstaaten fir Johann Sigismund
von Brandenburg und Philipp Ludwig von Pfalz-Neuburg, die Spanier flr des letzteren Sohn Wolfgang Wil helm.
17f. Palatini: Friedrich V. von der Pfalz. Jakob 1. von England suchte fir seinen Schwiegersohn Erblande und
Kurwirde zu retten; ihm schlossen sich Dénemark und Holland an. 18 Megal opolitanorum: Johann Albrecht I1.
von Mecklenburg-Giistrow und Adolf Friedrich I. von Mecklenburg-Schwerin fanden Hilfe bei Christian IV. von
Danemark und Gustav 1l. Adolf von Schweden.
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guidem in ea Imperii perturbatione et laxitate vinculi quo membra continentur,
aliter ab homine prudente non posse statui; dolebunt tamen in ea nos tempora devenisse,
ut aut precario in pace, aut vi in bello imperandum sit: et circumspicienda remedia putabunt,
qguibus qua licet occurratur malis, utque Imperii decreta sine exceptione exitum
nanciscantur. Verum his cogitandum relinquo an melior olim Germaniae conditio fuerit,
cum omnia manu fierent, quam nunc ubi vis ac jus miscentur, et an aequum sit, ut in
Comitiis (pro ea qua hodie utimur forma) tantum aut multo plus possint, qui parum quod
perdant habent, quam qui potissima onera ferunt. Itaque si unusquisque suffragia haberet
in Comitiis et subsidia conferret publicis necessitatibus pro potentiae ratione, tum vero
aequum foret omnia secundum majorem numerum suffragantium transigi: atque hoc nisi
fiet, semper querendi rationes restabunt. Concludo igitur, cum ea maxime quae ad communem
Imperii administrationem spectant, et Unionem ipsam attingunt, in Comitiis jure
majoris numeri collegiatim concludantur, religua vero graviora quae ad jus cujusque
Principis territoriale magis pertinent, amice componi soleant, manifestum esse autoritatem
Electorum quam circa rerum Imperii communium administrationem velut magistratus
potius atque Consiliarii Imperii, a caeteris Ordinibus quodammodo Delegati, quam velut
Principes, habent; et quae etiam non-Principibus saltem ad tempus tribui possent
(quemadmodum ex Regimenti institutione patet)[;] nihil eos distinguere a reliquis Principibus,
circa ea quae ad honorem Suprematus ac dignitatis speciem inde promanantem pertinent.

CaP. XLII.

Electorum praerogativae minores. Unio inter ipsos. Vicariatus. Praeconsultationes
circa Comitia. Officia haereditaria. Vectigalia. Privilegium de non appellando.
Sed haec partim aliis communia, partim huc non pertinentia.

6 Quam... miscentur erg. L 9et ... necessitatibuserg. L 11 quaerendi E* querendi L Corr.  17f. Princi-
pes (1) nihil Principum Suprematui (2) habent institutione patet) L

18 ex Regimenti institutione: sechs Kurfirsten, zwei Firsten, ein Prélat, ein Deputierter der Grafen, zwei
der Reichsstadte und sechs der Kreise, zwei Vertreter von Osterreich und Burgund. 21 Vicariatus: z B. in
Capitulatio Karls V. §3 u. §26 inJ. LIMNAEUS, Capitulationes, 1658, S. 39 bzw. 43, Capitulatio Ferdinands I. § 26,
ebd., S. 419, Maximilians Il 8. 14, ebd., S. 485 und Ferdinands 11. § 36, ebd., S. 593.
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Superest ut alias nonnullas Electorum praerogativas attingamus quae tamen fere
minoris ad summam rerum momenti sunt. Ut quod Unionem quandam inter se colere
et Conventus illis agere permissum est, idem enim etiam Circuli possunt, imo et Principes
quilibet, eo quo nunc utimur jure, postquam foedera recte ferire eos docuimus Imperio
innoxia. Huc referunt quod Imperii Vicarii sunt Electores Bavarus scilicet vel Palatinus,
itemque Saxo; sed dubitari potest an Vicariatus Electoratui cohaereat. Palatinus certe
contrarium defendit, translato enim in Bavarum Electoratu novoque erecto, Vicariatum
sibi relictum putat, velut connexum Palatinatui Rheni adeoque territorio, non officio.
Praeterea Sabaudus vicarium se fert Imperii in Italia neque ideo Electorali dignitate
fruitur, non magis quam aemulus ejus Mantuanus. Quod Imperator Comitia inducturus
Electores consulit, ad praeconsultationes pertinet, quas in gravioribus negotiis
Electorum Senatui supra concessimus. Hoc tamen nemo prudens ita credo interpretabitur
ac si invitis ipsis Comitia haberi non possint, modo non fiat inconsultis. Officia illa
Haereditaria Imperii, Cancellarii scilicet, Pincernae, Dapiferi, Mareschalli, Camerarii,
Thesaurarii hodie magis ad solennes pompas quam publicos usus referuntur: quanquam
illa primam Electorali dignitati occasionem dedisse non negem; sunt praeterea Munera
hujusmodi, quae alii sibi contra Electores vindicant, et quae ad alios quoque pertinent.
Nam Wurtenbergicum Imperii Vexilliferum esse scribunt, imo et certo modo Rempublicam

12f. Hoc ... inconsultis. erg. L 15f. quanquam... negemerg. L 18f. imo ... prodiit. erg. Lil?

6 - 8 Fur Pfalzer Vikariat: Kurtzer und Summarischer Bericht, Heidelberg 1657, H. CONRING, Vicariatus
Imperii Palatinus defensus, 1658, J. Theod. SPRENGER, De vicariatu S R. imperii s. |. 1665. Fir bayrisches Vikariat:
Ch. GEwoLDuUS, De Sacri Romani Imperii Septemviratu, cap. Xl, Ingolstadt 1621, S. 231 - 235, Nic. BURGUNDIUS,
Electoratus Bavaricus, Ingolstadt 1634, S. 189f. 7 translato in Bavarum: 1623 auf dem Reichsdeputationstag zu
Regensburg. 7 novoque erecto: Die 8. Kurwirde wurde beim Westfalischen Frieden 1648 fur die Pfalz
neugeschaffen, wahrend Bayern die seit 1623 innegehabte 7. Kurwirde behielt. 9 Sabaudus vicarium: Tommaso .
von Savoyen von Kaiser Friedrich 1. 1226 Reichsvikar fur Ligurien, Lombardei und Provence; Amadeus IV. von
Kaiser Heinrich VII. 1306 Reichsvikariat fur Italien verliehen, vgl. J. LIMNAEUS, Jus publicum, 1, lib. 111, cap. 12,
Nr 8, Stral3burg 1657, danach Amadeus V1. von Kaiser Karl IV.zuerst zum Vikar ernannt, R. CHOPPIN, (SV. N. 76),
S. 94, 10 Mantuanus: Lodovico |. Gonzaga 1329 zuerst zum Vicariusin Italien ernannt, vgl. J. LIMNAEUS, ebd., u.
R. CHOPPIN, ebd. 12 supra: S. 157 Z. 8f. 18 Wurtenbergicum: Eberhard I11. der Greiner von Kaiser Karl IV
zusammen mit der Stadt Stral3burg, Prag, am 23. Juni 1363, vgl. J. LIMNAEUS, Jus publicum, 2, lib. V, cap. 16 Nr
10; von Ludwig d. Bayern 1336, so J. Th. SPRENGER, Lucerna moderna, Frankfurt 1667, S. 345.
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Argentoratensem, qua de re libellus nuper prodiit. Carinthiae Ducem Imperii Venatorem
ajunt; et cum Carolus IV. Imperator Aquisgrani coronaretur, Marchio Juliacensis sceptrum
Regale tenebat manu; hoc ei eripere conabatur Ludovicus Marchio Brandeburgicus: orto
tumultu intervenit Carolus, et habito Principum consilio definitum est, quando Rex Romanorum
coronatur, ad officium Electoris Brandeburgici spectare sceptrum Regale praeferre:
idem vero competere Juliacensi cum feudorum Regalium investitura celebratur.
Sub eodem Carolo IV. guando Wenceslaus filius Aquisgrani coronabatur, de Ense Regali
praeferendo orta est Controversia inter Ducem Saxoniae et Ducem Luzenburgensem, qui
hoc sui juris, ratione Lotharingiae et Brabantiae esse asseverabat; Saxo contra ad
Archimareschallatum id pertinere, tam in Coronatione quam in aliis actibus. Cum vero uterque
jus suum armis tueri constituisset, Carolus IV. Imperator ut turbas praeveniret, salvo
utriusque jure filium suum natu minorem Sigismundum (qui postea Imperator fuit) decennem
puerum ensem Imperialem praeferre jussit, ut habet magnum Chronicon Belgicum.

13 nach Belgicum. gestr.: Atque hinc fortasse nata est illa controversia inter luliacensem et Legatos Saxo-
nicos cum Carolus V. Agvisgrani coronaretur, gvae pompam in seram noctem extraxit, gvanqvam Sleidanus eius ita
memi nerit, ac si tantum de praecedendi jure certatum fuisset L

1 libdlus: Chr. Jos. von LoH, Diss. De vexillo imperiali, Praes. U. Obrecht, Straf3burg 1673, S. 21 f. 1 Ca
rinthiae Ducem ... Venatorem: angeblich von Kaiser Otto 1. 978 Otto Graf vom Wormsgau ernannt, vgl. H. MEGI-
SER, Annales Carinthiae, lib. I, Leipzig 1612, S. 12 und LeibniZ eigh. Auszug aus J. W. TEXTOR, De ratione status,
Altorf 1667, cap, 7 (HANNOVER Niedersdchs. Landeshibl. Ms XIII 762 d 2 Bl. 54. 2° ¥4 S)) 2 gjunt: J. BoDIN, De
re publica, I, 8, 1641, 131 und Aeneas Sylvio PiccOLOMINI, De his quae Frederico I1l. imperatore in Germania et
per totam Europam gesta sunt, cap. 14 in Marquard FREHER, Germ. rer. Script. varii, 2, 1637, S. 58. 2 -6
HEINRICH v. Rebdorf, Chronica, (Mon. Germ. Hist. Script., novaseries, 1, 1922, S. 97f.) gekirzt zitiert, vgl. auch J.
LIMNAEUS, In Auream Bullam observationes, Stral3burg 1662, S. 498, J. LIMNAEUS, Jus publicum, 5, Add. ad. lib.
[l cap. X1, Stral3burg 1660, S. 214 u. J. TURMAIR (Aventin), Annales Bojorum, lib. 7, cap. 20, Nr 14, Leipzig 1710,
S. 757. 2 Marchio Juliacensis: Wilhelm I. von Jilich, Cleve, Berg. 3 Brandenburg als Tréger des koniglichen
Szepters festgelegt in der Goldenen Bulle § 22, vgl. GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, 364. 7 - 13 Magnum
Chronicon Belgicum in J. PISTORIUS, Rerum Germ. veteres Scriptores, 6, 1607, S. 326, auch J. LIMNAEUS, Jus pub-
licum, 5, Add. ad lib. Ill, cap. X, S. 209. Hierzu ein eigh. Auszug von Leibniz aus J. W. TEXTOR, De ratione gatus,
Altorf 1667, S. 604 (HANNOVER Niedersachs. Landeshibl. Ms XIIl1 762 d 2 Bl. 54. 2°. 1/4 S)). 8 Dux Saxoniae:
Wenzeslaus. 8 Dux Luzenburgensis. Wenzeslaus, Herzog von Brabant, Bruder Kaiser Karls V. 9 f. Sachsenals
Tréger des Reichsschwertes festgel egt in der Goldenen Bulle 8 22; vgl. GOLDAST, Constitutiones, 1, 1673, 364. 14
Juliacensem: Johann I1., obwohl erst 1524 Herzog von Julich-Berg, wird schon von Hartmann MAURUS Juliacensis
genannt, vgl. S. 45 Z. 31 - 34.  14f. Legatos Saxonicos: vgl. S. 45 Z. 34f. J. SLEIDAN, Handel und Geschichten, 2,
1625, S. 44.
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His Electorum dignitatibus adde quod vectigalia nova sine Electorum consensu constitui
in Imperio non debent si Capitulationibus credimus. Verum reliquis Ordinibus videtur de
vectigalibus ad Comitia esse referendum, idque hodie in negotio vectigalis Albiaci futurum
videtur, ubi audiendos in Comitis quorum interest ipsum nuper Collegium Electorale
decrevit, cum antea vectigal quod Oldenburgicus Visurgi imposuerat, Caesar cum Electoribus
probasset. Praeterea Electores nominant aliqguos Camerae Spirensis Assessores|,]
sed hoc et quibusdam Principibus commune, et parvi momenti est. Nam Assessor omni
prioris Domini nexu absolvitur et praeterea nominatus licet, a Camera probari aut rejici
potest. Majus inest pondus privilegio de non appellando a summo Electoris cujusque
Ditionum tribunali. Sed hoc privilegium neque est Electorum tantum, neque ab omnibus
Electoribus exercetur. Nam non tantum Dux Pomeraniae et Bremensis, sed et Duces
Saxoniae, lineae non-Electoralis, eodem jure fruuntur quo contra plerique Electorum
maxime Rhenani diutissime caruere, donec id nuper a Ferdinando Ill. recuperarent,
ex quibus Trevirensis hodieque maluit exercitio ejus abstinere quam novum in suis ditionibus
tribunal erigere quo Instantia Cameralis ex privilegii praescripto suppleretur. Nec vero
Privilegium de non appellando liberam plane reddendi juris facultatem Principibus tribuit;
guoniam certe denegatae justitiae querelam ad summa Imperii Tribunalia ferre litigantibus
licet. Caetera, quibus nonnulli Electores a Principibus caeteris distinguunt, aut minutiora
aut controversa, aut dudum abolita sunt. Et hinc jam aestimandum relinquo, an tanti
sint haec discrimina ut ipsa dignitatis specie Electores Principesque aut eorum Legati
distingui possint.

3 vectigalis (1) qvod in Albi molitur Danus (2) Albiaci L 4f. ubi ... decrevit erg. Lil*> 6 nach probasset,
gestr.: qvangqvam Ordinibus reliquis id parum probaretur L 7 et ... commune, et erg. Lil> 20 dignitatis atqve
honorum specie L dignitatis specie |? E*

1f.. Vd. J. LIMNAEUS, Capitulationes, 1658, Karls V. 8 12, S. 40f., Ferdinands |. § 11, ebd.,S. 415., Ru-
dolfsIl. 8§11, ebd., S. 508, Matthias' § 12, ebd., S. 547. Ferdinands II. § 10, ebd., S. 587 und Ferdinands I11. § 13,
ebd., S. 669. 5 decrevit: Kaiser und Kurfirstenkolleg kassierten am 6. (16.) Jan. 1637 den Gl iickstadter Zoll, vgl.
LONDORP, Acta publica, suppl., 4, 1667, 746f. 5 Oldenburgicus: vgl. S. 158 Z. 31 5f. Vgl. S. 158 Z. 10-13. 9
privilegio de non appellando: als § 16 in der Wahl kapitulation Kaiser Matthias' vgl. J. LIMNAEUS, Capitulationes,
1658, S. 548, desdl. Ferdinands I1. § 14, ebd., S. 588 und Ferdinands 111. § 17, ebd., S. 670. 13 nuper: 28. Mérz
1653 vgl. LONDORO, Acta publica, 6, 1668, 850. 14 Trevirensis. Karl Caspar v. d. Leyen.  14f. maluit ...
abstinere: 1668 Schaffung eines kurtrierischen Landrechts, vgl. J. J. MOSER, Staats-Recht des Churfurstlichen Erz-
Stiffts Trier, 1740, S. 164f. u. 201. 22 Danus: Christian V.
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Cap. XLIII.

An Electores Regibus aequales. Olim caeteris Principibus a Gallia in titulis
aequati. Fraternitas ipsis nove data et redemta, concesso Regi Galliae Majestatis
titulo. Olim soli ex ltalis et Germanis Archi-Dux Albertus, Dux Lotharingiae,
Dux Sabaudiae a Rege Christianissimo fratres appellati. Electorum Palatini et
Bavari Legati in Gallia non recepti cum Charactere. Rex Sueciae quoque a Gallo
non frater olim sed cognatus tantum appellabatur. Aucti hodie sunt honores
respectu Batavorum, Italorum, Electorum; iniquum ergo veterem stylum tantum
servari erga nostros Principes.

Quoniam tamen adduci solent actus quidam atque autoritates et exempla discriminum
circa honores utrisque habitos, ea paucis discutere pretium operae erit, et vicissim
ostendere superioribus temporibus nullum in eo genere inter Electores ac Principes discrimen
fuisse notum. Primum quod ajunt Electores Regibus aequiparari, id an
proprie dicatur et an in curia Romana (ubi Salae Regiae ac Ducalis supra notatum discrimen)
alisque Aulis agnoscatur, magna quaestio est, praesertim cum nondum impetrare
potuerint Electorales quod Legatis Principum Italiae dudum conceditur, ut se tegant
coram Regibus; multo minus illud, quod soli Italorum Veneti in Gallia assecuti sunt ut
solenni pompa introéant. Nec valde movere debet, quod a Rege Galliae nudius tertius
fratres appellati sunt Electores seculares, praeterquam enim quod hoc redemere, reddita
Majestatis appellatione (quam Regi Galliae fraternitatem non reddenti abnuere, etiam
in Principum potestate est), considerari debet pacta inter Regem atque Electores quosdam
noviter inita minime tertio praejudicium facere, neque ad rem prius inauditam, essentiale
scilicet dignitatis discrimen, inter eos qui omni jure pares sunt, faciendum trahi posse.
Neque Reges atque Electores sibi Principum jactura illinc Majestatem hinc fraternitatem
comparare posse: Ut vero novitas attentati discriminis appareat, operae pretium est
intueri, quid actum sit ante turbatam Germaniae pacem, hinc enim credo potissimum forma

10 autoritates, et exempla L 12 L Corr. autoritates, exempla E' 22 noviter initaerg. L

3 Fraternitas nove data: vgl. S. 143 Z. 24ff. 4 Dux Lotharingiae: Heinrich 1l. 5 Dux Sabaudiae: Karl
Emanuel I. 5 Rege Christianissimo: Ludwig X11l. 6 Rex Sueciae: Gustav Il. Adolf. 14 supra: S.149Z. 18- S.
150Z.27. 22 noviter inita: 1646 und 1647 vgl. S. 143 Z.9- 11.
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negotiorum petenda est, in ilis omnibus quibus Instrumentum Westphalicae Pacis non
derogavit. Tantum autem abest ut in eo Instrumento plus aliquid datum sit Electoribus
guam ante habebant, ut contra potius illic concussa sint Oligarchiae novae fundamenta,
Capitulationis perpetuae condendae cura ad Comitia Ordinum generalia translata. Quod
vero ante turbatam pacem Electores atque Principes pari apud exteros honore culti sint,
inteligemus manifestissime ex Tomo lll. Commentariorum, sive (ut hodie appellant) Memoria-
rum Villaregii ubi literae exstant plurimae nomine Regis Ludovici Xlll. anno 1620.
scriptae ad Principes Germaniae, quas secum tulere Dux Engolismensis, Marchio Bethunius,
et Preauxius Legati Gallici ad conciliandam inter Ligistas atque Unionistas pacem
missi. Ubi haec verba extant, pag. 256: Forme d' écrire par le Roy aux potentats d'ltalie et
d' Allemagne: A tous les Princes d'ltalie et d'Allemagne: Mon Cousin le Duc ou Comte de
etc. Sauf au Duc de Savoye, I'Archi-Duc de Flandres et Duc de Lorraine, auxquels on met,
mon frere: sur celles de I'Archi-Duc: a mon frere I'Archi-Duc Albert d'Austriche; et a I' Infante:
a ma Soeur la Princesse d'Espagne, Archiduchesse d'Austriche. Subijiciuntur literae ad Electo-
res Principesque complures, inter quas nullum apparet discrimen. Et pag. 259: Aux
Princes Unis et Villes: A hauts, puissans et excellens Princes, les Electeurs et Princes du
St. Empire, nos tres chers Cousins; et les Estats et Villes du Saint Empire unis et alliez de
present en la Ville de ... Regibus vero hoc modo, ut Regi Poloniae aut Daniae: A tres
haut, tres excellent et tres puissant Prince, nostre tres cher et tres aimé frere et Cousin, et
subscriptum: Vostre bon frere et Cousin Louys. Notabile vero Regi Sueciae ibi tantum scribi:
Tres haut et tres Excellent Prince, nostre tres cher et tres aimé Cousin, et allié: et subscribi:
Vostre bon Cousin et alli€, Louys. Itaque tunc Regi Sueciae neque fraternitas, neque potentis-
simi titulus dabatur. lllud quoque notari potest, Principum literis Regem simpliciter
subscribere, Louys, nulla honoris praefatione; cum Regibus subscribat, Vostre bon frere

7 Villaregii: Nicolas de NEUFVILLE, seigneur de Villeroy, Mémoires, Paris 1665. 8 Dux Engolismensis:
Charles de Valois, duc d Angouléme. 9 Preauxius: Charles de L’ Aubespine, Abt vonPréaux. 12 Duc de Savoye:
Karl Emanuel |. vermdhlt mit Katharina, Tochter Philipps Il. von Spanien. 12 Archi-Duc de Flandres: Albrecht
VII., Statthalter der spanischen Niederlande. 12 Duc de Lorraine: vg. S. 170 Z. 28. 13 Abweichend von NEUF-
vILLE fehit nach mon frére: "celle du premier est contresignée et les autres non, I'on met:* 13 I'Infante: Klara
Eugenia, Tochter Philipps I von Spanienvermahit mit Albrecht VII. 18 Regi Poloniae: Sigismund 111. a. d. Hause
Wasa in N. de NEUFVILLE, ebd., 3, S. 328f. 18 Regi Daniae: Christian IV., vgl. NEUFVILLE, ebd. S. 330f., an den
danischen Koni g unterschrieben "frére, Cousin allié et confederé Louys." 20 - 22 Reg Sueciae: Gustav 11 Adolf,
vgl. NEUFVILLE, ebd., S. 331f. 23f. Zum Beispiel anden Pfél zer Kurfirsten Friedrich V., vgl. NEUFVILLE, ebd., S.
334.
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Louys, vel simile quiddam. Urbibus Imperii scribitur: Tres chers et bons amis. Ordinibus
Foederati Belgii: A nos tres chers et bons amis alliez et confederez les Estats generaux des
Provinces Unies des Pays-bas. La lettre se ferme, en grand, et depuis qu'ils sont reconnus
souverains I'on a mis au bas: Vostre bon amy et confederé. Ubi illud noto, Venetis jam tum
scriptum fuisse, tres chers et tres grands amis, quod postea et Ordinibus Foederatis conces-
sum. Ita omnia paulatim crevere, ut iniguum plane sit erga solos Principes Germaniae
veteris styli ruditatem servari: nam si quid uni indulgetur in hoc genere, caeteris proportione
concedi debet, ne cuiguam fiat injuria. Ex his autem intelligitur, Electores nihilomagis
honoratos illo tempore a Gallis, quam Principes Germaniae quoscunque, nec ab
illis ullo modo separatos, cumque anno 1616. Legati Electoris Palatini Comes Solmensis
et Rusdorffius Parisiis sese Ambasciatores ferrent, et tegere vellent coram Rege[,] in conspec-
tum ejus non venere. Eandem ob causam Groensfeldius et Curtius Legati Bavari, a
Maximiliano Electore missi 1638. mutata persona ablegatos se ferre coacti sunt ut
audiri possent, neque illis indultum guicquam, quod caeteris Germaniae Principibus negaretur.
Quod vero nuper fraternitatem sibi a Rege Christianissimo paravere , id juri
caeterorum praejudicare non potest, et aequitatis nunc ratio vult, ut praecipuis Germaniae
Principibus idem honor habeatur, Quemadmodum enim olim Rex Christianissimus Regem
Sueciae cognatum appellabat tantum, non vero fratrem, Danum vero et cognatum et
fratrem; postea vero ubi Suecis e suo Septentrione progressis crebriora cum Gallis aliisque
populis commercia fuere, non gravatus est abolere discrimen Suecis haud dubie grave:
ita de aequitate ejusdem Regis sperandum est, caeteros Principes qui nunc jus Legatos
cum charactere mittendi, caeteraque id genus solemnia usurpandi aliorum exemplo crebrius
exercere decreverunt, quam antea ipsis in more positum erat; nulla iniqua et contumeliosa
distinctione gravaturum esse. Nam si possessio atque usus styli veteris objici
recte posset, certe etiam Suecis valide oppositus fuisset. Neque refert, quod Sueci Gallis
utiiores quam antea esse coeperunt, praeterquam enim, quod Gallis non parum profuit

18f. Danum ... fratremerg. L

1 Urbibus Imperii: NEUFVILLE, ebd., 3, S. 258. 1 - 4 Ordinibus Foederati Bel gii: NEUFVILLE, ebd., S. 257.
4f. Venetis: NEUFVILLE, ebd., 2, S. 337. 10 Elector Palatinus: FriedrichV. 10 - 12 Bei WIQUEFORT, Memoires,
1677, u. L'ambassadeur, 1682, J. A. CrusIUS, De praeeminentia, 1666, u. Theatrum praecedentiae, 1709, nicht
ermittelt. 12-14Vgl.auchS.50Z.2-4u.S. 147 Z.1-6. 15nuper: S. 170 Z. 21f. 17f. Vg. S. 171 Z. 20 - 23.
18f. Vg.S. 171 Z. 18 - 20.
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Principum nostrorum amicitia, quae Henricum IV. in solio firmavit, postea Austriacae
Domus potentiam in se vertit, magnoque Germaniae damno tempestatem in nostra capita
derivavit, quae Gallis impendebat: hoc sane misso cogitandum est, hic non ejus quod
interest, sed juris rationem haberi, nisi guendam honorum mercatum institui probamus.
Porro ex ea quam supra exhibui forma vetere, qua Rex Galliae ad Principes Germaniae
et ltaliae scribebat, intelligimus soli Duci Sabaudiae, Duci Lotharingiae, et Alberto Archiduci
Austriae adscribi solitum fratris nomen, Alberto, inquam, nam ibidem pag. 337.
Archiduci Leopoldo Archiepiscopo Argentoratensi, et Archiduci Carolo non aliter scriptum
est quam caeteris Germaniae Principibus. Cum vero Electores et nunc et olim Sabaudo
ac Lotharingo praelati sint, patet nihil ipsorum dignitati obfuisse quod fraternitas his
potius, quam ipsis a Rege Galliae daretur: quare vicissim quod nuper fraternitatem prae
caeteris Germaniae Principibus Gallo expressere, ad discrimen essentiale constituendum
nec prodesse ipsis potest, nisi asserere malunt Regum Daniae et Sueciae discrimen
essentiale fuisse, quod illi, non huic fraternitas, ut audivimus, tribueretur.

CapP. XLIV.

Electorum praerogativam quidam ad Conventus Imperii restringunt; Controversia
eorum cum Burgundo. Ut Imperator ad Reges, ita ipsi ad alios Principes.
Ordo Caeremonialis Romani. Discrimina mensae, titulaturae in Imperio usitatae.
Electorum superlativus ut Regum; sed nos facile concedemus Electores ut Venetos
Regibus aequari, modo nostri Principes Ducum Serenissimorum jure
utantur, quod Italis, qui nihilo nostris superiores sunt, conceditur.

Ex his jam intelleximus, sub initium turbarum Germaniae discrimen essentiale Suprema-
tus inter Electores et Principes, nemini, ne quidem per somnium in mentem venisse,

22 Ex hisL 1% Ex hisdictis Lil? Ex his E*

1 - 3 J SLEDAN, Héndel und Geschichten, continuatio, lib. XVI, Straburg 1625, S. 411 Hilfe der
deutschen Firsten 1591, S. 417f. Fihrung derTruppen durch Christianvon Anhalt. 5supra S. 171Z.10-14. 6
Duci Lotharingiae: NEUFVILLE, ebd., 3, S. 335 Anrede ,mon oncle," Unterschrift "votre bon neveu Louys." 8
Archiepiscopo Argentoratensi: Stral3burg war Bistum, Leopold war aber 1625 - 1635 Erzbischof von Magdeburg
gewesen. 8 Archiduci Carolo: Karl Markgraf von Burgau.
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certe exteris fuisse incognitum atque neglectum. Imo Renatus Choppinus lib. de Domanio
Franciae, tit. 7. num. 13. putat dignitatis Electoralis Eminentiam proprie ad Comitia et
Conventus Imperii pertinere in aliis vero Christiani orbis Conventibus non aeque attendi,
adeoque in Basileensi Concilio Johannem Germanum Episcopum Cabilonensem Legatum
Ducis Burgundiae obtinuisse loci praerogativam adversus Electores Germanicos insigni
decreto patrum Basileensium 26. Maii anno 1433. Addo ego ipsis Germaniae Comitiis tempore
Friderici 1ll. anno 1471. Caroli Audacis Legatos Burgundos Electoralibus cedere
nolentes locum atque sessionem tunc quidem extra ordinem obtinuisse; credo quod tunc
nondum Collegium separatum Electorale in Comitiis cognosceretur: nunc vero postquam
Burgundus sub Carolo V. inter Imperii Principes receptus est; sedet in Collegio Principum
inter Ecclesiasticos; statim post Austriacum ante Salisburgensem Ecclesiasticorum primum;
adeoque Electoribus cedere videtur: at quia cedet, non ideo discrimen essentiale
patietur, non magis quam Principes Germaniae praecipui, qui et ipsi ab Austriacis ac
Burgundis loco tantum, non vero natura dignitatis separantur. lllud quidem verum est
in solennibus Imperii Electores velut praecipua aulae officia obeuntes, a caeteris omnibus
exquisite distingui, sed horum discriminum extra hujusmodi actus ad Curiam Imperialem
pertinentes ratio habita non est; nec magnopere refert, quod Imperatore paulo post coronatio-
nem in publico cibum capiente, Electorum unusquisque separatam habet mensam,
Principes reliqui unam; nam praeterquam quod hoc quoque ad Imperialis curiae solennia
pertinet, considerandum in libris caeremonialibus Romanis qualis est Christophori Marcelli
Archi-Episcopi Corcyrani[,] simile quoddam reperiri discrimen inter Imperatorem et Reges

2tit. 3L 12 E* korr. Hrsg.  6f. tempore Frideridi 111. anno 1471. erg. L

1- 3 R. CHOPPIN, (SV. N. 76), lib. 111, tit. 7 num. 13, S. 497. 4 - 6 J. J. CHIFLET, Vindiciae, 1645, cap.
X1V, S. 212f., vgl. auch Cap. LVIII, unten S. 234 Z. 18 - 22. 4 Johannem Ger manum Episcopum Cabilonensem:
Johannes Germain 1434 noch Bischof von Nevers, erst ab 1436 - 1461 Bischof von Chalons sur Saone. CHIFLET
nennt auch Johannes Bischof von Nevers als Wortflihrer in dieser Rangfrage. 6 CHIFLET, ebd., S. 211 Auszug aus
den Baseler Konzilsakten Ulber den Rang der burgundischen Gesandten gegentiber den franzosischen Gesandten
vom 26. Juni 1433, der 0. a. Rangstreit zwischen den burgundischen und kurfirstlichen Gesandten aus den Baseler
Konzlsakten erst vom 5. Juli 1434. 6 - 8 J. J CHIFLET, ebd., S. 219f. nennt als burgundischen Gesandten
Campanus Episcopus Apruti nus d.i. JohannesAutoni us Campano, Bischof von Teramo. 9 - 12 Am26. Juni 1548
erhdlt Burgund Sitz und Stimme im Reichstag, bestéti gt durch den Reichstag von Augsburg. Sitz im Firstenrat auf
der geistlichen Bank hinter Osterreich vor dem Erzbischof von Salzburg. 20 Ch. MARCELLO, (SV. N. 257), Bl.
XIX, eigh. Notizvon Leibniz (HANNOVER Niedersichs. Landesbibl. Ms X111 762d 2 BI. 54. 2°. | S).
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caeteros. Nam peculiaris mensa Papae tribuitur, alia Imperatori, caeteri Reges mixtim
sedent, hinc ergo illud ad summum, sequeretur, Principes Germaniae tantum esse infra
Electores, quantum infra Imperatorem Reges, quo admisso non magis Principum Legati
ab Electoralibus quam Regii a Caesareis distinguerentur. In universum constat in Curia
Romana Electores caeterosque Duces Serenissimos nullo, nisi sedis, discrimine habitos,
non natura honoris discretos. Adduxi supra loca quaedam ex libro cui titulus est Maestro
di Camera, unde apparet duo tantum haberi genera Legatorum, Regios et Ducales, nisi
ergo Electorales obtinent, ut cum Venetis inter Regios habeantur, a caeteris ne distinguentur
guidem: et si obtineant aliquando, bonis avibus; quod, nobis non invitis fiet: non ideo
a nostris Legatis distinguerentur illis in rebus quas caeteris Ducibus Serenissimis jus Salae
Regiae non habentibus concedi Italorum Principum exemplo constat. Et vero in Caeremoniali
Paridis de Grassis quod Juli Il. Pontificis temporibus scriptum est, hic ponitur
ordo Ducum: Dux Britanniae, Dux Burgundiae, Comes Palatinus, Dux Saxoniae, Marchio
Brandenburgensis, Dux Austriae, Dux Sabaudiae, Dux Mediolani, Dux Venetiarum, Dux
Bavariae, Dux Lotharingiae, Dux Januae (seu Genuae), Dux Ferrariae etc. ubi notandum
est Ducem Bavariae praeponi Duci Ferrariae, qui nunc est Mutinensis, quanquam eo tempore
Dux Bavariae nondum ad Electoralem dignitatem evectus esset. Notandum est
etiam multos illic non nominatos, quos nominatis minime cedere exploratum est, ac denique
satis apparet, tunc ignotum fuisse inter Electores aut Venetos, et inter caeteros
Duces Serenissimos, discrimen essentiale; et si fides habenda est huic Paridi de Grassis[,] Ve-
netos tunc Regios honores nondum obtinuisse, quae cum his, quae supra diximus ex Abbate
Justiniano de origine Veneti honoris, satis consentiunt. Si quis porro veterem Cancellariae
Germanicae stylum consulet[,] nullum aliud majus inter Electores Principesque discrimen
notabit, quam quod Principes appellarentur Sereni et Clementes Domini Durchleuchtige,
Gnadige Herrn, Electores Serenissimi et Clementissimi Durchleuchtigste und
Gnéadigste, Imperator vero omnium Serenissimus et omnium Clementissimus

10f. jus ... habentibus erg. L 12 Graffis E* 13 - 15 Dux Britanniae ... Ferrariae etc. in E* in eckigen
Klammern. 19 aut Venetos, etinter erg. Lil> 22 Originel? Origene E* origine L Corr. 23 mgjus erg. Lil?

6supra: S.14927.26-S.150Z. 2 u. 13- 16. 12 P. de GrAsSIS, Diarium curiae Romanae auszugsweise
inP. MoNOD, Trattato, 1633, S. 58; vgl. die eigh. Notiz von Leibniz (HANNOVER Niedersachs. Landesbibl. Ms XI11
762d2Bl.54.2°. 1 S) 16 Duci Ferraiag Alfons|. Este. 17 Dux Bavariae: Albrecht IV. 20 P. de GrAsSIS,
ebd., S. 67f. 21supra: S.149 Z. 20- 24. 22 Justiniano: Michele Gi usti niani.
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Allerdurchleuchtigster und Allergnadigster. Elector Principi scribit Dienstwilliger, Princeps
Electori Dienstwilligster. Multa alia hujusmodi satis scrupulosa in veteri stylo notari
possunt, ut quod Episcopi se scribebant non Dei gratia sed miseratione Dei, non
von Gottes Gnaden sed von Gottes Verhangnil3, item discrimen inter Unterthdnige et
Unterthanigste, quae tempus et ratio saepe abolevit. Imperator Electorem non minus guam
alios

nonnullos ex praecipuis Germaniae Principibus, Serenum vocat, non Serenissimum,
Durchleuchtigen, Hochgebohrnen Firsten, et Electores atque Principes sese invicem saepe
Serenissimos appellant. Ecclesiastici Principes praesertim minores Germaniae Electoribus,
ac magnis Principibus tribuunt Clementiam E. Gnaden, ita constat Episcopum
Wormatiensem scribere Electori Palatino, Eichstadiensem Duci Neoburgico, quare ne hic
quidem Electorum ac praecipuorum Principum discrimen ullum. Olim Electoribus scribebatur
a privatis Vestra Clementia Electoralis E. Churfirstlichen Gnaden, quemadmodum
Principibus Vestra Clementia Principalis E. Furstl. Gnaden. Hoc seculo
Electores sibi scribi voluere E. Churfurstliche Durchleuchtigkeit Vestra Electoralis
Serenitas[,] favente ipsis Caesare, qui potentiam eorum suis rebus conducere arbitrabatur.
Sed hodie non tantum vulgo scribitur Principibus nostris: Vestra Principalis
Serenitas, sed et Caesar ipse praecipuis quibusdam Germaniae Principibus, prorsus
guemadmodum Electoribus scribit, Durchleuchtiger Hochgebohrner First; atque ita Serenitatem
Celsitudinemque conjungit. Papa Electores a Principibus titulorum appellatione
non sejungit, omnes enim sine discrimine appellat nobiles viros. Sed esto Electoribus
superlativum, Principibus tantum positivum deberi, tunc nihil aliud sequetur, quam Electores
comparari Regibus, at Principes nostros Ducibus; nam supra notatum est Regibus
scriptum esse a tres haut et tres Excellent Prince, at Ducibus ltaliae vel Germaniae tantum
a haut et Excellent Prince.

Af. Elector .... Dienstwilligster. erg. Lil> 5 saepe erg. Lil*> 5 nach abolevit, gestr.: quemadmodum
Serenorum et Serenissimorum differentiam, nam Lil*> 7 sagpeerg. Lil* 20- 24 Sed ... Prince. erg. Lil?

9f. Episcopum Wormatiensem: H. E. Gratz v. Scharfenstein? 10 Electori Palatino: Karl I. Ludwig? 10
Eichstadiensem: Marquard II. Schenk v. Castell. 10 Duci Neoburgico: Philipp Wilhelm? 22 supra: S. 171 Z. 21.
23f. Vgl. S. 171 Z. 16.
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CAP. XLV.

Oligarchia Electoralis sub Ferdinando Il. (Electorales tantum conventus, non
vero Ordinum Comitia habente) fuit coepta, sed pace Westphalica quae perpetuam
Capitulationem Ordinibus communicavit, subversa. Quae in Westphalico congressu
acta, non imminuere Principum dignitatem et jus Legationis. Nam ex Tractatu
praeliminari Hamburgensi patet ab Ordinibus non fuisse mittendos in Westphaliam
Legatos velut ad congressum exterorum; sed Deputatos, velut ad Imperii
conventum. Deputati proprie nec Legati nec Ablegati sunt, etsi
Plenipotentiariis sint pares. Nullum inter Electorum et Principum Ministros notatum
discrimen in Praeliminari Tractatu.

Supra dixi Electorales quosdam Oligarchiam affectare coepisse, sub initia turbarum
Germaniae, et Ferdinandum Secundum fautorem atque Ducem habuisse, qui de gravissimis
Imperii rebus, quas majores ad Ordines sine controversia retulerant, Electores consulere
coepit primus, et pro Comitiis generalibus Ordinum, non nisi Electorales conventus
habuit, ubi jacta sunt fundamenta meditatae inaequalitatis quam in Tractatibus Pacis
Westphalicae ministri Electorum acriter ursere. Sed successus defuit quod Regum interesset
Imperium non tantum a Dominatu sed et ab Oligarchia defendere, inserta in Pacis tabulas
mentione Capitulationis perpetuae, quae Oligarchicos valde ussit. Itaque Legati Electorum
Monasterii, cum rem attingere non possent, umbram captarunt, Excellentiae appellationem
affectantes, aliasque majoratus notas, quas illis Principum ministri minime concessere.
Quoniam vero Electorales hodie maxime ad Westphalicos Tractatus provocant,
ibique magnum aliquid lucrati sibi videntur, operae pretium erit rem paucis explicare.
Nimirum interventu Regis Daniae, Lubecae atque Hamburgi diu actum erat inter Caesareos
et Gallo-Suedicos de modo atque forma Tractatuum pacis generalis, tandemque
prodiit anno 1641. Tractatus praeliminaris Hamburgensis inter Conradum Luzovium

2 Oligarchia (1) Electoralium (2) Electoralis Lil®  14f. et pro ... habuit erg. L

11 Supra: S. 155 Z. 2f. 17 Instr. Pacis Caes. Suec. Art. VIII 8 3, 1650, S. 42 und Caes. Gall. § 64, 1648,
S.23f. 23 RegisDaniae: Christian IV. 25 Tractatus praeliminaris: Aktenauszug LH XI1 4 Bl. 116. 2°. %S. von
Brandshagens Hand, vgl. auch LONDORP, Acta publica, 5, 1668, 759 - 761. 25 Luzovium: K. Frhr v. Litzow.
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Caesareum, Claudium Memmium Gallicum et Johannem Salvium Suedicum Ministros, quo
cautum est, ut congressus Legatorum haberetur in Urbibus Monasterio atque Osnabruga,
ut Ministro Regis Daniae traderentur literae fidei publicae seu Salvi Conductus, Caesaris
quidem nomine, pro Plenipotentiaris Regis Christianissimi, Residente Suedico,
Plenipotentiario Serenissimae Ducissae Sabaudiae fili sui tutelam administrantis, pro
Plenipotentiariis

Ordinum  generalium Foederati Belgii, pro Deputatis  Electoris  Trevirensis,
pro Ducibus Brunsvicensibus et Lunaeburgensibus aut eorum Deputatis, pro Principe
Carolo Ludovico Palatino Rheni, ejusque fratribus aut eorum Deputatis; pro Deputatis
Landgrafiae Hassiae, pro Universis Imperii Ordinibus Galliae Foederatis et adhaerentibus
aut eorum Deputatis[,] contra, Coronarum nomine pro Plenipotentiariis Caesareis,
Hispanicis, eorum Foederatis et adhaerentibus, et pro Deputatis Bavaricis. Ubi annotanda
videntur sequentia: primum Ducissam Sabaudiae (ejus enim mentio fit, non Ducis) antepositam
Ordinibus  Foederatis, omnibusque Electoribus et Principibus Imperii, quippe
Sororem Regis Christianissimi Ludovici Xlll. ideoque haud dubie curasse Memmium ut
adjiceretur honorifica Serenissimae appellatio quae in caeteris nuspiam apparet: deinde
notandum Ministros exterorum (inter quos et Ducissa Sabaudiae censenda erat) nominari
Plenipotentiarios, Ordinum vero Imperii Ministros tantum Deputatos; haud dubie
duas ob causas, priorem quia nimirum congressus ille in Imperio instituendus pro Conventu
guodam Ordinum Imperii saltem, quoad ipsos, haberi poterat, cui exteri intervenirent,
praesertim cum bellum in Imperio et Imperii causa maxime exarsisset; Ministri
autem Ordinum ad conventus Deputati appellari solebant, ut notum est; posteriorem

16 (inter ... erat) erg. L 16 quos L 1% quas E*

1 Memmium: Claude de Mesmes, comted’ Avaux. 3 Ministro: Dr. L. Langermann. 4 Plenipotentia-
riis vgl. S. 21 Z. 32 - 34. 4 Resdente Suedico: S. Rosenhan.  4f. Plenipotentiario: Marchese Chab6 di St
Maurice. 5 Ducissae: Christine, seit 1637 Regentin. 5 filii sui: Karl Emanuel 11.  5f. Plenipotentiariis: B. van
Gent, Joh. de Mathenesse, A. Pauw, J. Knuyt, G. van Reede, F. vanDonia, W. Ripperda, A. Cland. 6
Deputatis: H. F. Herr zu Eltz, Dr. Anethan, Dr. J. Th. Bruer, Dr. Scherer. 6 Hectoris Trevirensis: Ph. Ch. v.
Sotern. 7 Ducibus: Christian Ludwig, Georg Wilhelm und Friedrich. 7 Deputatis. H. Langenbeck, Jac.
Lampadius, Ch. Coler. 8 fratribus: Ruprecht, Moritz, Eduard und Philipp. 8 Deputatis: O. v. Hamm, J.
Camerarius und Jonas Meister. 8 pro Deputatis: R. Scheffer, Joh. C. Frhr v. Dérnberg und A. W. v.
Krosigk. 9 Landgrafiae: Amalie Elisabeth seit 1637 Regentin. 10 Plenipotentiariis: vgl. S. 21 2. 29 - 32. 11
Bavaricis Ch. v. Haslang, Dr. Krebs und Dr. Ernst. 12 Ducissam: vgl. oben Z. 25.
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vero, quia Minister Caesareus qui solus cum Gallis Suedisque nomine Ordinum interveniente
Hamburgi tractaverat, fortasse nullam causam videbat cur plenam Ordinibus
potestatem tractandi adeoque Plenipotentiarios mittendi ascriberet, praesertim cum jus
eorum tractandi cum exteris, Viennae non satis tunc agnitum, et satis ingratum esset.
Denigue quod rei caput est, notandum, nullum plane inter Electorales et reliquorum
Ordinum Ministros fieri discrimen, sed omnes communi nomine vocari Deputatos, quamqguam
tunc aula Caesarea Electoribus satis faveret, et tum maxime tempus esset introducendi
discriminis, praesertim cum in caeteris accurate loqui studuissent Tractatus hujus
praeliminaris autores, ut ex proximis annotationbus patet. Sed nimia attentati discriminis
novitas, quam reliqui Ordines minime laturi videbantur, Luzovium deterruisse credibile
est, ne quid porro in jura Ordinum tam alieno tempore auderet. Quod si ergo aliquod
inter Legatos Electorum Principumque discrimen erat, id tum maxime apparere debebat,
in ipso scilicet tractationis vestibulo, et praeliminari conventione, quae reliquo negotio
modum ac formam dare debebat; quemadmodum hodie videmus Noviomagi controversiam
hanc non demum in ipso tractationis progressu, sed statim ab initio cum de
Salvis Conductibus (perinde ut tunc quoque Hamburgi fiebat) ageretur, erupisse. Pro certo
itaque habendum est, cum Tractatus praeliminares formam et modum dederint toti negotio
sequenti, et in illis Electorum aut Principum Ministri eodem loco sint habiti, et Imperii
Principes sub fide publica hujus aequalitatis hisce praeliminaribus in Imperio publicatis
innixa, suos Ministros Monasterium aut Osnabrugam miserint, nullum in ipso progressu
ipsis praesertim expresse contradicentibus, contra fidem ut sic dicam initio datam praejudicium
creari potuisse, et, si quid contra actum, id nullius momenti fuisse.

CapP. XLVI

In ipso Congressu Westphalico occasio Electoralibus ad Excellentiam postulan-
dam praebita adventu Legati Veneti, cum quo ipsis vetus concertatio. Principes
non suis Ministris Excellentiam postulabant, sed Electoralibus negabant

14 Noviomagi erg. L 20 Monasterium aut Osnabrugamerg. L 21 contra... datamerg. L

1 Caesareus: Frhr v. Litzow. 1 Gallis D’ Avaux. 1 Suedis: J. Adler Salvius. 25 Legati: A-
loiso Contarini.
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velut rem in Imperii conventibus novam. Hic enim esse Conventum Imperii
ajebant, cujus formulae non sint ob supervenientes exteros mutandae. Ministros
suos esse ad talem conventum Deputatos[,] non ad exteros Legatos vel Ablegatos,
Iltaque nolle ipsis dari Excellentiam, quippe Legatorum propriam, sed tamen
etiam nolle haberi Ablegatos Legatis inferiores: Quoniam Deputatus ab aliqua
provincia vel Principe Suprematum habentibus, ad constituendam in Conventu
generali Rempublicam, non videtur inferior Legato ab eodem Suprematum habente
ad exteros misso ad eandem Rempublicam repraesentandam. Tandem
Principes in subscriptione Pacis Westphalicae intentum obtinuere, ut Electorum
non minus ac ipsorum Ministri, eodem modo, subscriberent. Controversia Nuntii
cum Ministro Austriaco. Principum Ministri visitantes tantum a capite Legationis Ca-
esareae, Electorales simul ab omnibus Legatis in domus ingressu excipiebantur.
Hoc unum discrimen notatum et admissum.

Porro cum postea bello inter Danos Suecosque coorto, abrupta fuisset interpositio
Regis Daniae, et Respublica Veneta in Mediatoris officium successisset; nova ecce causa
Electorum studium pro tuenda vel amplificanda dignitate excitavit. Vetus enim illis fuit
cum Duce ac Republica Venetiarum concertatio, non utique rationum expers, nam ut
supra audivimus ex Paridis de Grassis Caeremoniali Romano, Julii Il. Pontificis tempore
composito, Electores Sacri Imperii olim Venetis anteponebantur, et Bavarus nondum
Elector qui cedebat Electoribus, cum Venetis certabat, de quo infra pluribus: aliae pro
Electoribus rationes in Manuscripto libello Danielis Weinmanni Cancellarii quondam
Cliviensis legi possunt. Haec ergo controversia tunc quidem recruduit adventu Aloysii
Contareni Oratoris Veneti, qui cum recepto apud exteros more et Excellentiae nomine
appellari et reliquis Legatorum caeremoniis atque praerogativis, tunc in Imperio fere
incognitis uti deberet, saliva Electoralibus mota est, imo quodammodo imposita necessitas,
affectandi eosdem plane honores, qui Venetis haberi solebant. Nec illis hac in re refragari
posse videbantur Caesar atque Coronae, ne tantos Principes jure suo tot exemplis atque

10 Ministri, non ut transigentes per se cum exteris Legati plenipotentiarii, sed ut Deputati vel ut Recessum
Conventus I mperii (quod transegerat) signantes, subscriberent Lil*

10 Nuntii: F. Chigi. 11 Ministro: Graf v. Wol kenstein. 14 bello ... coorto: 1643. 15 Regis Daniae;
Christian V. 18 supra: S.175Z.11-15. 19 Bavarus: Albrecht V. 20infra: S.236-239. 20-22Vgl. S. 151
Z.22 - 36.
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rationibus tuto spoliare et infra Venetos dejicere crederentur. At vero caeterorum Imperii
Principum atque Ordinum alia erat ratio, aliae hypotheses: hi enim quamguam eodem
cum Venetis Suprematus sive Serenitatis jure essent usi nec proinde qualitate ac natura
dignitatis ab illis distinguerentur, tamen quia locum illis fere cessisse credebantur, paucis
exceptis ut Burgundo et Bavaro (sed qui nunc Electoribus connumerabatur) praesentia
Veneti Legati nihil movebantur. Considerabant enim hic proprie agitari conventum
Ordinum Imperii, cui etsi intervenirent exteri, nihil ideo ipsorum causa esse innovandum,
neque a vetere solennium atque titulorum forma discedendum, non magis quam cum
Legati exterorum in Comitiis alisque Imperii Conventibus atque actibus comparuissent;
neque ea in re ullum sibi Electores Principesque creare praejudicium putabant, tametsi
Ministri eorum Legati non appellarentur, nec novo atque in Imperii Congressibus inusitato
Excellentiae titulo uterentur. Proprie enim eos neque esse Legatos neque Ablegatos
ad exteros, sed Deputatos ad aliqguem conventum Imperii in ipso Imperio qui quodammodo
in Imperio Magistratum quendam sibi delegatum atque functionem exercent, quemadmodum
Senatores alicujus Regni; aut potius multo magis, quemadmodum Deputati
Provinciae cujusque Foederati Belgii aut Helvetici tredecimviratus ad Conventus generales
missi: et tales fuisse Ministros ad Westphalicos tractatus missos, indicio esse videbatur
nomen Deputatorum illis impositum in Tractatu praeliminari quo a Legatis Plenipotentiariis
exterorum distinguebantur; neque hinc sequi majores minoresve esse Legatos,
guam Deputatos, sed hoc tantum: functiones esse natura sua plane differentes: cum Deputati
potius quiddam magistratui sive Commissario aut si mavis Senatori in Imperii
Conventu sive Senatu, quam Legato simile habere videantur. Sane Caesareus Commissarius
in Imperio etiam vocabatur Deputatus, et speciatim ille ipse Conradus a Luzow qui
Hamburgensem Tractatum praeliminarem composuit, qui ibidem nominatur Caesareus ad
Circulum Inferioris Saxoniae et ad Pacis praeliminaria cum potestate Deputatus. Nec
tamen ille ideo cuidam exterorum Legatorum cessisset, imo Memmius et Salvius ipsi sine
controversia cessere. Et non video cur in aligua Republica verbi gratia Belgica, minor

let..dejicareerg. L 2 aliae hypotheseserg. L 4illis (1) cesserant 1% (2) fere cessisse credebantur Lil?
17 et ... missoserg. Lil> 17f. videbatur erg. Lil> 26f. cessisset. (1) Haec (2) Ergo tunc Ordinum sententia ac mens
erat, in his (a) Ordinum (b) Imperii Conventibus qvi Osnabrugae ac Monasterii agitabantur, Deputatos Ordinum
veteri formae i nsistere, non ideo tamen exteris cedere debere (3) imo ... cessere. L

5 Burgundo: P. v. Wei mbs. 5 Bavaro: Ch. v. Hasl ang, vgl. Theatrum Europaeum, 5, 1707, 530.
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esse debeat Deputatus Provinciae unius, ut Hollandiae, ad Conventum Ordinum Generalem,
guam Legatus ejus ad exteros. Nam si Legati repraesentant Rempublicam apud
exteros, Deputati isti repraesentant eam, imo quodammodo faciunt sive constituunt domi:
et illa Legatorum Belgii Foederati ad Tractatus Monasterienses ex singulis Provinciis
sumptorum multitudo, tantum imago quaedam videri poterat magni Concili domestici
ex Deputatis Ordines generales constituentibus compositi. Unde intelligi potest Deputatos
a Provinciis Suprematu gaudentibus ad ejusmodi Conventus, in quibus gquodammodo
summa potestas Reipublicae residet, missos, Legatis ex iisdem Provinciis ab eodem Conventu
ad exteros missis, quippe ipsos tantum repraesentantibus, majores videri; adeoque
cum suis Legatis sint majores, etiam majores esse Legatis exterorum quippe quibus suos
Legatos qualitate dignitatis cedere nollent. Et hinc recte a nupero de Legatis scriptore
harum rerum egregie perito improbatur, quod Ablegatis sive Ministris minoribus exterorum,
Deputati Ordinum Foederatorum locum potiorem in suo Conventu noviter cedunt,
praesertim cum Senatores Sueciae Excellentiae titulum sibi asseruerint, et tamen
in Senatu Sueciae summa potestas non resideat. Sed mittamus haec, ac ponamus saltem
(quod mihi rationibus positis insistenti manifestum videtur) hujusmodi Deputatos ad Imperii
Conventus, saltem ab eo missos, qui Legatos cum plena potestate etiam ad exteros
mittendi jus habet, quales sunt praecipui Principes Imperii, non esse Legatis exterorum genere
dignitatis inferiores; tunc sibi constabit Principum ratiocinatio: nam nolebant suos
Deputatos Monasterii atque Osnabrugae Legatis exterorum videri minores, quippe qui
conventus Imperialis membra essent, cujus dignitas utique maxima est; nec tamen volebant
eos uti exterorum appellationibus ac formulis; tum quod proprie non essent Legati,
tum etiam quod non putarent aequum ac decorum in Conventu Imperii veterem formam
exterorum supervenientium causa mutari. Hanc fuisse ratiocinationem Principum, non
sane contemnendam, ex eo apparet quod suis Ministris nunquam injunxere ut titulum
Excellentiae obtinere tentarent, sed tantum ut ne illum concederent Ministris Elector[al]ibus,
velut rem novam atque in Imperii Conventibus inauditam, utque iis quae secus
fierent, interposita protestatione contradicerent. Cui sententiae firmiter institere, neque
vel minimum concessere, neque passi sunt ut in subscriptione tabularum Pacis ullum inter

1unius, ut Hollandiae, erg. L 2 RemplicamE* 8 ex iisdem Provinciiserg. L 14f. praesertim ... resideat.
erg.L 19 generedignitatiserg. Lil?

4f. illa Legatorum ... multitudo: vgl. S. 178 Z. 26 - 27. 11 - 15 WICQUEFORT, Mémires, 1677, S. 488 -
493, 502 f.
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Electorales atque Principum Legatos discrimen compareret. Quod vero exteri Electoralibus
Legatis concessere titulum Excellentiae, aliaque quibus Principum Legati contradicebant,
id mirum non est, cum enim mallent Principes in Imperii conventibus veterem retineri
modum, quam exterorum nos accommodari formulis; ideo contra exteri suos mores apud
nos introducere maluere: praesertim cum negari non posset hos consessus pro parte
pro Conventu Imperii haberi posse, et pro alia parte pro Congressu exterorum: quo posito,
non erat absurdum Ministros Electorales duplicem sustinere personam, unam Deputatorum
ad Conventum Imperii; alteram Legatorum ad Congressum Pacis generalis. Verum
sive ea in re recte fecerint Electores, sive sine causa ut Principes querebantur, receptam
in Imperio formam exterorum intuitu mutaverint; constat tamen, quicquid tunc actum
est, nullo modo juri Legationis Principum praejudicare, cum suos Ministros non Legatos
(alioqui etiam postulassent Excellentiam cujus tamen affectatae causa Electorales culpabant)
neque Ablegatos (alioqui sine difficultate Electoralibus atque exteris, sese qualitate
minores agnovissent Excellentiamqgue dedissent) sed ut dixi Deputatos ad quendam
Imperii Conventum (quod et Tractatus praeliminares innuere videbantur) adeoque separatae
cujusdam qualitatis, quae tamen Legatis eos plane cedere vetaret, esse voluerunt:
eague ratione obtinuerunt, ut in subscriptione, prorsus quemadmodum in Praeliminaribus
Tractatibus factum erat, Electorum pariter atque caeterorum Ordinum Ministri, non
Legati Plenipotentiarii, sed communi nomine Deputati, appellarentur unde adeo dici
potest Principes sub ipsius denique negotiationis exitum quod volebant, evicisse. Scilicet
sub finem Instrumenti Pacis tam cum Gallis quam cum Suecis initae haec habentur verba:
in quorum omnium et singulorum fidem majusque robur, tam Caesarei quam Regii Legati,
nomine vero omnium Electorum, Principum ac Statuum ad hunc actum specialiter
ab ipsis Deputati (perinde ac si ex Deputationibus extraordinariis aliqua hic intervenisset)
etc. praesens instrumentum manibus Sigillisque propriis muniverunt, etc. His positis nihil
video quid in Tractatibus Westphalicis actum sit, quod Principibus exemplo nocere possit,
nam nec ipsi jure suo cessere, quia ibi neque Legatos neque Ablegatos habuere: nec contro-
versiae vim satis illi exterorum percepisse videntur, qui Principum Ministros, quod Excellentia
non uterentur, Electoralibus dignitatis natura inferiores crediderunt, cum eos

2 f. contradicebant, id (1) factum est, qvia Exteri habebant Ministros in eo deferre volebant Electoribus, ut
eorum Legati (2) mrumnonest L  19f. appellarentur, (1) adeoque dici possit 1? (2) unde adeo dici potest Lil* 22 -
25 Zitat in 1 und E* nicht hervorgehoben. 28 videntur erg. Lil?

21 - 25 Instr. Pacis Caes. Gall., §120, 1648, S. 44f. 21cum Suecis: Art. XVII §12, 1650, S. 72f.
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nec desiderasse constet rem novam et in Imperio incognitam, cujus usum irnprobabant.
Eaque in re consistit maxime error diligentis alioquin Viri Victorii Siri qui mihi sua pleraque
ad hos Tractatus pertinentia a Nuncio Apostolico ejusve Secretariis habuisse videtur, ac
proinde hoc loco deceptus est, nhon minus quam Nuntius ipse, qui cum Comiti de Wolkenstein
(non ut alii, alius ex alio, appellant, Wollenstein) Deputato Austriaco locum potiorem
apud se negasset, Comes ut par erat, indignatus, Nuntium amplius videre noluit (quemadmo-
dum nec Salisburgensis) eique necessariae rerum Germanicarum cognitionis defectum
exprobravit; quem vero Nuntius maxime, ni fallor, detexit respondendo. Cum enim
negasset se tam ignarum rerum Germanicarum, quin probe distinguere sciret inter eos
quibus jus Legati mittendi, et quibus non nisi Deputatos habere conveniret; tum vero
ignarum sese aut parum instructum aut certe valde negligentem maxime ostendit. Mirum
enim quantum errorum lateat in tam paucis verbis. An quisquam.unquam dubitavit de
jure Archiducum Austriae mittendi Legatos cum pleno charactere aut de jure Ducum
Burgundiae qui aliguando Electoribus habiti sunt superiores, et hos tamen duos in Consessu
Principum esse, et Wolckensteinium singulatim Austriae nomine adesse constabat.
Et nosse debebat Nuntius Deputatos ut paulo ante ostendi a Legatis non gradu sed genere
ac natura muneris differre, eundem et Legatos et Deputatos mittere posse; imo eosdem
simul esse posse Legatos ad congressum exterorum, et Deputatos ad Imperii conventum:
denigue Deputatum hujusmodi nihilo esse Legato quocungque inferiorem; cum ipse
guodammodo Legatus sit, Principis sui ad Conventum Imperii, et praeterea quod est amplius
ipsius Conventus, Rempublicam quodammodo gubernantis, pars sit: sed et introduci potuit
ut Deputati Ordinum ad Comitia hodie Legati censerentur. Certe Plenipotentiarios haberi
posse et Gallicis Ratisbonam missis loco quidem, non tamen gradu dignitatis, cessisse
constat. An autem Gravellius (exempli causa) illic Legatus an vero Ablegatus fuerit excutere
nihil attinet. Unum tantum discrimen annoto in congressibus Westphalicis inter

let.. incogntamerg. L 3 ad hos ... pertinentiaerg. L 5 (non ut ... Wollenstein) erg. L 6 f.
(quemadmodum nec Salisburgensis) erg. L 11f. Mirum... verbis. erg. L 13- 15aut ... constabat. erg. L 21 - 25
Sed ... Legati | vel saltem plenipotentiarii gedtr. | censerentur (1) exterist ut exempli causa Gallicis plenipotentiariis
loco qid (2). Certe ... attinet. erg. Lil?

2 V. SIRI, Il Mercurio, 5, 2, Casale 1655, S. 316 - 319. 4-11V. SR, a a 0,5, 2, 1655, S. 355f. auch
Denouement, 1677, S. 27f. s. auch S. 234 Z. 9 - 13 u. WIQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 91f. 13f. Vgl. S. 174 Z. 4 - 8.
23 Gallicis Ratisbonam missis: R. Wi ghacourt 1653, Cazet de Vautorte 1653 - 1654 und R. de Gravel 1663 -
1674.
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Electorum Principumque Ministros a Principibus ipsis toleratum, quod scilicet Ministris
Principum ad Caesareos invisentibus, tantum Princeps Legationis Caesareae eos in ipso
domus ingressu excipiebat, Collegis in loco ad audiendum ipsos destinato manentibus,
sed Electorum Ministris obviam ibant omnes. Sueci tamen ea in re Electorum aut Principum
Ministros non distinguebant. Sed hoc nisi fallor exigui momenti est, et si quod
etiam majus discrimen fuisset observatum, nihil tamen, ut toties dixi, nocere potuisset
pleno juri Legationis Principum qui se ilic non Legatos ad exterorum Congressum,
sed Deputatos ad Imperii Conventum habere profitebantur.

CaAP. XLVII.

Principum Mens circa discrimen Deputatorum ad Conventum et Legatorum ad
congressum ex relationibus Ministri cujusdam illius temporis docetur. Electorales
initio postulabant Excellentiam, non ut a singulis missi, sed ut membra totius
Collegii Electoralis. Bavarus rem maxime ursit. Rationes eorum. Moguntinus rogavit
ut saltem in hoc Conventu concederetur Excellentia, exterorum intuitu;
in aliis id sine praejudicio fore. Sed frustra. A Principibus nihil Monasterii conces-
sum, quod eorum juri Legationis summo praejudicet.

Ne quis vero a me fingi putet hanc Principum mentem, operae pretium erit verba
ipsorum aut Ministrorum quos habebant adducere. Et quidem in Gravaminibus Politicis
Statuum Evangelicorum anno 1645. Osnabrugae oblatis, quae exstant apud Londorpium[,]
haec verba habentur num. 4. Die Herrn Churfurstlichen Abgesandten haben auch bey
itzigen ansehnlichen Convent und Friedens Tractaten ein bil3hero ungehdrtes Praedicatum
Excellentiae von den Firstl. Abgesandten praetendirt; allermassen nun solche Neuerungen
den hohen Furstlichen Hausern in Teutschland zu nicht geringer Verkleinerung, auch den
itzigen Tractaten wegen abgehender Communication zu schadlichen Auffenthalt gereichen, die
Fursten des Reichs auch solche Neuerungen und ungewohnliche Titulaturen nimmermehr

21 friedens tractaten 12

13 Bavarus: vgl. S. 181 Z. 33. 13 Moguntinus: Joh. Adam Krebs. 19 LONDORP, Acta publica 5, 1668,
S. 1056, Punkt 4, vgl. auch S. 162 Z. 25 - 29.
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einreumen oder attribuiren werden, also wird instéandig gesucht, solche Neuerungen und dahero
erfolgende Consequentien eins vor allemahl abzustellen. Sed operae pretium erit, illustrandae
hujus controversiae causa huc afferre, quae a me aliguando ex Relationibus Ministri,
Magni cujusdam Principis ad Tractatus pacis Westphalicae Deputati, excerpta sunt. Ita
ergo ille Osnabruga 2. April. 1645. Domino suo perscripsit: Disputatum esse inter Suecos
Brandeburgicosque de titulis, quod Brandeburgici velut totius Collegii Electoralis Deputati
Excellentiam postularent, quam Sueci velut a Brandeburgico Electore pendentibus
tribuere nollent; tandem inter eos conventum ut Brandeburgici Suecos appellarent Legatos
Regios Konigliche Gesandten, vicissim Sueci ipsos Ablegatos Brandeburgicos
Brandenburgische Abgesandten[,] ambo Excellentia abstinerent. Haec Minister ille. In
qguibus notari potest pacti hujus irregularitas, nam si Ablegati tantum erant Brandeburgici,
cur Excellentiam Regiis Legatis dare verebantur, nisi malumus Abgesandten vertere
non Ablegatos sed Deputatos, eo sensu quem paulo ante explicui: et hoc modo tunc
Brandeburgici in Principum sententiam paulo ante explicatam concesserant. Notari etiam
potest, initio Electorales Ministros non sibi singulis sed totius Collegii Electoralis nomine
tantum Excellentiam postulasse, quanquam fiducia postea creverit successu. item notari
debet, inter Suecos et Brandeburgicos Osnabrugae tunc convenisse, ut ambo Excellentia
abstinerent, et hoc scilicet illud erat quod volebant Principes: Monasterii quoque primarius
Minister Bavarus Gallis initio Excellentiam non dabat, sed loquebatur illis in persona
tertia, idemque vicissim faciebant Galli, exempli causa: Dominus Baro dixit, etc. Idem
quem dixi, Minister 25. April. 1645. scripsit: Electores etiam a Principum Ministris nova
sibi concedi volunt Excellentiaeque titulum postulant, quod recte fieri Moguntinus
Mecleburgico multis ratiunculis persuadere conatus est; qui cum caeteris contulit. Brunsvicensis

5- 10 Zitat kursivE* 12 - 14 nisi ... concesserant. erg. L 16 quanquam audacia L I fiducia Lil> 18 .
Principes. (1) Hinc etiam Baro de Haslang caput Legationis Bavaricae initio Gallicis Legatis non (2) Et haec (3)
Monasterii ... dabat L 21 - 187,8 Zitate in1? teilweise unterstrichen, in E* teilweise kursiv.

3 Ministri: Jac. Lampadius. 4 Principis. Georg Wilhelm von Braunschweig-Calenberg. 4 - 10
excerpta: Aktenauszug LH XI1 4 Bl. 117 - 120. 2°. 5 S. von Brandshagens und ei ner unbekannten Hand. 14 - 16
Relationvon Lampadius vom 11. Juli 1645, Aktenauszug LH X11 4 Bl. 113 - 114. 2°. 3 S. von unbekannter Hand.
17f. Relation von Lampadius vom 11. April vgl. oben Z. 4 - 10.  18f. primarius Minister: Ch. v. Haslang. 19
Galis vg.S. 21 2. 32- 34. 18- 20 Vg. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 91. 21 scripsit: vgl. oben Z. 29f.
22 Moguntinus: vgl. S. 185 Z. 27. 23 Mecleburgico: A. Kayser.
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Calenbergicus dixit, se nihil innovaturum; sed illis ipsis titulis usurum, quibus
Electorales in ipsis Conventibus Electoralibus Mulhusino anno 1627. et Noribergensi 1640.
appellasset. Suorum Principum familiam antiquissimam esse ac semper habitam
Serenissimam; Dominum suum ab Imperatoribus ac Regibus descendere, majores ejus ab
800 annis Principes fuisse. Respondisse Moguntinum haec a Bavaris Legatis potissimum
urgeri. Tum vero Meklenburgicus libere dixit, familiam Mecleburgicam nihilo Bavarica
inferiorem esse, imo a Regibus descendere. Idem Calenbergicus suaserat Brandenburgicis,
ut ne quid praeter morem ac rationem tentarent[,] qui tunc acquiescere sunt visi. Relatio
de 23. Maji haec habet: Magdeburgici nuper venientes consilium meum petiere; respondi,
mihi Excellentiae pessimam videri consequentiam; me a Domino meo super hoc negotio
licet non instructum, satis tamen meopte Marte judicare nihil tale eum laturum. Diu me
Imperii Conventibus interfuisse, satisque didicisse videri titulaturae tricas, non hodie primum
novas formulas sequi velle. Caeterum ipsos Magdeburgicos a filio Electoris missos recte factu-
ros si defectum mandati allegarent, ne vel dominum, vel ejus patrem offenderent, neque prae-
judicium caeteris crearent pernicioso exemplo: se Brandeburgicos visitantem veterum more
secutum: si Moguntini his non contenti essent, a se ad Auream Bullam remissum iri. Relatio
de 30. Maji: Brandeburgici mihi retulere, Krebsium Moguntinum Excellentiae
apud ipsos rursus meminisse, et quaesivisse, an non obtineri saltem posset a Principibus, ut
vel in hoc tractatu indulgeretur aliquid Electoribus, exterorum causa, quod in caeteris Imperii
Conventibus citra praejudicium foret. Respondi, me valde dolere vicem patriae, cujus salus
negligatur ac retardetur, dum interea illi quibus potissimum ejus incolumitas curae esse deberet,

7 Calenbergicus suaserat L 12 E* Autor relationis suaserat L Corr. 9 - 188,7 Zitate in E* in eckigen
Klammern. 16 Moguntini (1) nova peterent (2) his non contenti essent L

1 Calenbergicus. J. Lampadius. 4 ab Imperatoribus ac Regibus descendere: durch die dlteren Welfen
verwandt mit den Karolingern; Gertrud, Mutter Heinrichs d. Lowen, ist Tochter Kaiser Lothars I1. und Grofdmutter
Kaiser Ottos IV. 5 a Bavaris Legatis: vgl. S. 178 Z. 33f. 7 a Regibus descendere; Heinrich I. verméhlt 1361 mit
danischer Koni gstochter Ingeburg; Prinz Magnus vermahit 1543, sein Vetter Ulrich I11. vermahit 1556 mit déanischer
Koni gstochter Elisabeth; Prinz Christoph verméhlt 1573 mit dénischer Konigstochter Dorothea und 1581 mit
schwedischer Prinzessin Elisabeth; Albrecht I1. war Kénig von Schweden 1364 - 1389. 7 Brandenburgicis: J. Graf
v. Sayn-Wittgenstein, J. F. Frhr v. Loeben, Dr. Joh. Portmann, Fried. v. Heiden u. Matth. Wesenbeck.
8 - 16 Aktenauszug s. S. 186 Z. 29 - 30 danach jedoch Relatio vom 27. Mai. 9 Magdeburgici: K. v. Ei nsiedel
und Joh. Crull. 13 filio: August von Sachsen, Administrator des Erzstifts Magdeburg. 13 Electoris: Johann
Georgl. 16- 188,7 Relatio de 30. Maji: vgl. S. 186 Z. 29 - 30.
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his nugis sese recreent et inter dilaceratae Germaniae miserabiles gemitus novis titulis
exultent: nolle me Principem meum in hoc Europae theatro contumelia affici; et si monitis
locus sit, monere ut Electorales abstineant iniquis novitatibus, alioqui Camarinam moturos.
Plerisque Principum Legatis absolute interdictum esse ne quid in hoc genere concederent.
Magdeburgicos defectum mandati allegantes 28. die hujus mensis ad Moguntinos misisse,
Moguntinos retulisse, se nec visitare, nec visitationem accipere posse, hisi communicato cum
caeteris Electoralibus Consilio Excellentiae causa. Addidere Moguntini Schedam, qua
rationes eorum potissimae continentur pro Excellentia. Omnis earum vis huc redit:
Splendorem atque dignitatem Imperii consistere in Electoribus, caeteri Proceres.
ibunt obscuri sola sub nocte per umbras.

Ipsis Magdeburgicis visum, latere majus aliquid sub Excellentia, et hoc velut praeludio
patientiam Principum tentari. Sequuntur rationes a Moguntinis communicatae Magdeburgicis.
1. Imperatorem mandasse suis Deputatis, ut primario Electorali Ministro Excellentiae
titulum darent, itaque argumento a majori ad minus ducto non habere Principes
cur resistant. 2. ldem facere exteros. 3. Quod in honorem Imperii vergat, splendore
Electorum in Principes quoque ac caeteros Proceres reflexo. 4. Verendum ne tergiversantibus
Principibus exteri quoque pedem referant et ab optima erga Imperium voluntate
divertantur. 5. Magno praejudicio fore toti Imperio omnibusque Ordinibus, si Veneti
Excellentiam haberent, non Electorales, qui tamen omni jure ante Venetos sint habendi.
6. Sperandum itaque Germanos Germanorum potius dignitati velificaturos. 7. Denique
nihil ex hoc titulo Electoribus novi accedere posse quod Principibus suspectum esse debeat.
Sed hae rationes parum movebant Principes, quia negabant se Electorales Ministros
habere pro Legatis ad exteros, sed pro Deputatis ad Imperii Conventum, itaque nihil
ad ipsos pertinere Venetos, nec Caesarem Principibus creare praejudicium posse, quicquid
ministris suis mandaverit, et satis apparere quod Electores nova discrimina paulatim
moliantur, tametsi quod nunc fieret, imposterum praejudicio esse non debere testarentur.
Imperii autem dignitatem atque Majestatem ut rectissime dixisset olim Maximilianus I.
Imperator, non tantum in Imperatore solo, multo minus in Electoribus, sed et in Ordinibus

28 solo erg. Lil?

3 Camarinam moturos: VERGIL, Aeneis, Ill, 700f. 5 Moguntinos: H. E. Gratz v. Scharfenstein, N. v.
Reigersperg und Joh. Adam Krebs. 7 Schedam: Kuhr-Mainzischer Extract (Aktenauszug, LH XII 4 Bl. 118 -
119. 2°. 1 S. von Brandshagens und einer unbekannten Hand). VERGIL, Aeneis VI, 268. 12 - 21 rationes: in dem
Extrakt Z. 31f. 27 - 189,1 V. auch J. BODIN, De re publica, 1, 9, 1641, 191.  27olim: auf dem Reichstag zu
Konstanz 1507.
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sitam esse. Haec atque his similia tunc utrinque jactabantur, ex quibus intelligitur tunc
inter Electorum Principumque Ministros tantum de Excellentia fuisse certatum, nec
proinde dubitandum esse, quin hi apud illos cum inviserent, superiorem habuerint locum:
caetera enim omnia recepto in Conventibus Imperii more gerebantur, alioqui Principes
haud dubie questi fuissent. Hinc etiam intelligitur, Electorales obtulisse ut saltem in hoc
Conventu ipsis concederetur Excellentia, nullo imposterum praejudicio, nam in aliis
Conventibus Imperii veteres titulos formulasque retentum iri; denique Electorales
Excellentiam

sibi non ut missis a singulis Electoribus, sed ut Collegii Electoralis membris postulasse,
velut ad Imperii splendorem pertinentem. Principes autem declarasse suos Ministros esse
Deputatos ad Conventum Imperii, nec alios esse Ministros Electorales, adeoque se nihil
innovatum velle neque caeremoniarum exteris usitatarum in Conventu Ordinum Imperii
rationem habendam esse. Itaque concludo, nihil actum esse Monasterii quod Principibus
praejudicare  possit, quoniam secundum normam in Tractatibbus praeliminaribus
Hamburgensibus praescriptam, non nisi Deputatos ad Conventum Imperii misere, qui
Osnabrugae

ac Monasterii celebrabatur, illuc Evangelicis Statibus, huc Catholicis coéuntibus.
Deputati autem isti veteri caeremoniali in Imperii Conventibus usitato institere, et Electoribus,
Legatos se ad exteros ferentibus novaque in conventu molientibus contradixere.
Quod autem Legatorum titulis ac formulis usi non sunt, cum neque Legati neque Ablegati
essent (ut explicui) nihil aut Electoribus concesserunt, aut juri Legationis Dominorum
detraxerunt: denique sub finem negotii vicisse visi sunt, atque illud tandem obtinuerunt ut
Electorales cedentes, in subscriptione prorsus ut in Praeliminaribus Tractatibus, eodem cum
ipsis jure censerentur, omnesgque communi homine modo Deputati, modo Legati Plenipotentiarii
(vide infra Cap. 60. hujus num. 4.) appellarentur. Quare etiam pax proprie non
nisi inter Imperatorem et Imperium ab una, et Coronas ab altera parte inita est, et Electorum
pariter atque Principum Ministri, non ut contrahentes per se ac sigillatim (quemadmodum
Noviomagi a quibusdam fiet) nec proinde ut Plenipotentiarii Legati vel Ablegati,

1 sitamesse. (1) Denique cumin comitiis Ratisbonensibus anni 1641 de literis ad Regem Galliae scribendis
deliberaretur, visum esse (a) ut nomine Electorum (b) ut simul nominaretur Regia dignitas et (2) Ex his nota (3)
Haec atqueL 14 ConventumL 1% Conventus E' 22 modo erg. Lil> 22 f. modo Legati Plenipotentiarii (videinfra
artic. 60. huius num. 3) erg. Lil> num. 3 E, &ndert Hrsg. 26 aquibusdamerg. Lil®> 26 nec ... Ablegati erg. L

23 Cap. 60. hujusnum. 4.: S. 241 Z. 1- 3  27f. Brief der Kurfirsten, Fursten und Stdnde vom 8./18. Mérz
1641 bei LONDORP, Acta publica, 5, 1668, 164 vgl. S. 109 Z. 32f.
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sed ut Deputati ad Imperii contrahentis Conventum intervenere, quemadmodum ex ipsis
tabulis pacis patet, quarum initio non aliorum contrahentium fit mentio quam Ministrorum
Caesaris et Coronarum[,] quanquam sub finem etiam Ordinum Ministri, ut in aliquo
Imperii Recessu fieri solet, signaverint: quae quisquis intelliget, facile agnoscet, nihil
actum esse Monasterii cujus Principes poeniteat, neque exemplo Deputatorum ab ipsis ad
Conventum Imperii missorum contra Legatos eorundem ad congressum exterorum destinatos
abutetur. Tametsi, ut supra dixi, non sint hi Deputati Plenipotentiariis inferiores et
hodie merito simul pro Plenipotentiariis habeantur.

CapP. XLVIII.

In Comitiis 1653. remissius egere Electorales praeter Bavaros. Cum Principales
eodem se titulo appellent (Dilectio vestra) multo magis mandatarii se simili
titulo appellare debent. In Deputatione Francofurtensi An. 1655. multo minus
obtinuere Electorales; cum ipsi inter se litigarent, an non Excellentia ipsis
tantum competeret primariis, qui essent Comites vel Barones. Nihil a Caesareis
impetravere. In subscriptione foederis Rhenani etiam Principum Ministri signavere
sumta qualitate Legatorum, etsi id aegre ferrent Electorales.

Conclusa jam pace Westphalica, in aliis postea Imperii Conventibus eadem controversia
recruduit; Electoralibus tamen Ministris nonnihil, ut apparuit, de fervore remittentibus.
Nam cum Monasterii atque Oshabrugae omnes, exceptis Saxonicis, Excellentiam
sibi acriter postularent, contra in Comitiis Ratisbonensibus anni 1653. et 1654. omnes
remissius egere, Bavaris tantum exceptis: cum viderent, alioqui consilia conferri non posse
de Republica, omnesque congressus vel impediri, vel difficiles reddi, et homines judicarent,

1- 4intervenere, (1) qvare a Deputatis ad Ipperii Conventum (a) Monasterii (b) Statuum Imperii Monaste-
rii aut Osnabrugae habitum | missis erg. | ad Legatos ad congressum exterorum destinatos argumentum - - (?) non
potest (2) qvemadmodum ... signaverint: L 7f. Tametsi ... habeantur. erg. Lil> 13illisLil®ipsis E*

7supra: S. 184 Z. 16 - 22. 19 Saxonicis: J. Leuber, H. E. v. Pistoris, W. K. v. Thumbshirn und A.
Carpzow. 21Bavaris: vgl.S. 45 Z. 25f.
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guando mutua inter Electores et Principes sit salutatio, E. Liebde, incivile esse, (ut vir quidam
doctus in Lucerna Imperii ait) a Mandatariis plus praetendi quam Principalibus competit;
qui addit: inde esse quod compellatio haec nova (Excellentiae) in Imperii Conventibus
intermittatur. In iisdem Comitis cum Elector quidam Electorum atque Principum Legatos
tecto capite audiret, alii se vicissim texere, alii venire recusarunt, quae res fecit ut Elector
tandem haec inusitata omiserit. Finitis porro Comitiis secuta est Deputatio Francofurtensis,
anno 1655. in qua sub initium Conventus controversia de Excellentia rursus agitari
coepit minore tamen Electoralium successu, quam antea unquam. Nam cum duo Comites
Furstenbergii, alter Coloniensis, alter Bavaricus Minister Deputatus, a Caesareis Deputatis
Episcopo Wormatiensi, Comite Wolkensteinio et Cranio Excellentiam sibi dari vellent,
repulsam passi sunt. Volmarus vero qui inter Principes Directorium exercebat, velut
Legatus Archi-Ducis Austriae, negavit ullum exemplo suo, Principum collegio praejudicium
creatum iri. Hoc amplius nec ipsis Electoralibus conveniebat inter se, nam Saxones veteri
usui insistentes Excellentiam a nemine exigebant; praeterea hactenus primarii Electorales
(hi enim soli Excellentiam sibi vendicabant) fuerant Comites aut Barones; tunc
vero Portmannus Deputatus Brandeburgicus et Hammius Palatinus, primarii et ipsi, vel
certe nullum alium ante se habentes, eodem jure uti volebant quo caeteri: quod duo illi
Comites minime probabant. Atque ita Excellentia illa Deputatorum Electoralium sic satis
adhuc incerta fluctuabat. Nec postea in ullo Imperii Conventu confirmatior reddita est,
guemadmodem novissima Comitia testari possunt. Denique cum conderetur foedus quod
Rhenanum vocant, et quidam vellent distincte nominari Legatos ac Deputatos,
guasi prius nomen Electorum, posterius Principum Ministris conveniret, surgentes quorundam
Principum Ministri evicere, ut omnes sine discrimine Legati appellarentur, assentientibus,
qui aderant Coronarum Ministris.

1 Liebde L E' Liebden|® 1f. ut ... aitin|? zuerst in eckigen Klammern, diese getilgt und dafiir Kommata
gesetz, in E* am Anfang Klammer am Ende Komma. 4 - 8 Satz Finitis ... unquam. in L vor Iniisdem... omiserit. in
|2 umgestellt. 20 - 24 Denique ... ministris. erg. L 22 f. surgens Brunsvicensis evicit, L 1% surgentes quorundam
Principum Ministri evicere, Lil?

1f. J. Th. SPRENGER, Lucerna moderni status S. Romani imperii, cap. |, Frankfurt 1667, S. 54. 4 Elector
quidam: Maxi milian Heinrich, Kurfirst von Kol n, vgl. WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682, 71. 9 Coloniensis:
W. E. First von Fiirstenberg. 9 Bavaricus: H. E. First von Fiurstenberg. 9 Deputatis: Graf Wol kenstei n,
Dr. Crane und Dr. Volmar. 10 Wormatiensi: H. E. Gratz v. Scharfenstein. 12 Archi-Ducis Austriae:
Leopold Wilhelm, Statthalter der Niederlande. 13 Saxones: H. E. v. Pistoris und Dr. A. Strauch. 24
Coronarum Ministris: fur Frankreich R. V. de Gravel, fur Schweden G. v. Snoilsky. 28 Brunovicensis: P.
Heiland.
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CaP. XLIX.

In solennibus Imperialis Curiae actibus vel sessionibus separantur Collegia: et
Electores eorumve Legati separatim, Principes eorumque Legati etiam separatim
habentur. Et hoc modo contingit Electorum Legatos sedere ante Principes ipsos,
guia Collegium unum praecedit alterum. Secus est si extra Collegii corpus
spectentur. Et hinc fit, ut cum equitatur secundum paria, etiam Legatus Electoris
appareat supra alium Electorem in pari inferiori positum. Et sic interpretandae
Capitulationes. Legati Regii etiam ipsis Electoribus controversiam movent in
loco tertio, quibus tamen etiam Principes non cedunt domi. De mensa Electoris
separata a Principibus apud Imperatorem, ut Imperatoris separata a Regibus
apud Papam. In Comitiis 1641. placuit ut Ordines Imperii adscriberent Regibus
simul Dignitatem et Majestatem Regiam, illam nomine Electorum et Principum,
hanc nomine Urbium. Elector Palatinus cessit Cardinali Richelio in domo Cardinalis.
Legatus Regius ante Electricem aliquando in loco tertio collocatus. Elector
Saxoniae cuidam a Gallia sine charactere misso cessit in mensa sua. Rex Daniae
aliquando Legato Caesareo et Gallo, Florentinus Legato Hispano: Papa Archiepis-
copo Moguntino in ejus Dioecesi. Talia confusa ac saepe arbitraria.

Quoniam vero video nonnullos ad stabiliendam Electoralium praeeminentiam abuti
more Imperii, ubi Legati Electorales, in solennibus actibus Dominorum locum tenent, ac
ne Principibus quidem praesentibus cedunt, ideo paucis ostendendum est, quam nihil inde
duci possit in rem praesentem: quanquam et supra nonnulla huc pertinentia attigerimus.
Primum controversiae hujus Exemplum a Caroli V. Coronatione Aquisgrani 1520. celebrata
reperitur. Cum enim Elector Saxoniae ob infirmitatem Coloniae substitisset a Johanne

8 etiam (1) Electoralibus (2) ipsis Electoribus Lil® 12 smul erg. Lil®

13 Palatinus: Friedrich V. 14 Legatus: C. de Mesmes, comte d’ Avaux. 14 Electricem: Magdalene
Sibylle von Sachsen. 14 Elector: Johann Georgl. 15 cuidama Gallia ... misso: La Grange aux Ormes. 15
Rex Daniae: Christian IV. 16 Caesareo: Friedrich u. Philipp Herzoge von Schleswig-Holstein. 16 et Gallo: C. de
Mesmes, comte d’ Avaux, vgl. Theatrum Europaeum, 3, 1670, 373f. 16 Horentinus Legato Hispano: vgl. S. 141
Z.15-17. 16Papa Leo IX. 16f. Archiepiscopo Moguntino: Luitpold. 21 supra: S. 45 - 46, vgl. WICQUEFORT,
Mémoires, 1677, 514. 22 -193,4Vd. S. 45 Z. 16 - 18. 23 Elector Saxoniae: Friedrich Ill. der Weise. 23 -
193,1 Johanne Clivensium Duce: Johann I11. zwar erst 1521 Herzog von Cleve.
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Clivensium Duce 400 equitum manu stipato, Legatis ejus de ordine equitandi controversia
mota legitur, ita ut pompam istam, qua Germania non viderat illustriorem, nox interpellaverit,
ut ait Sleidanus; ubi recte notatum est a Bertramo in libro de Comitiis, et post
ipsum Limnaeo, fundamento caruisse Clivensis praetensionem. Legati quippe Electorum,
ut maxime post caeteros in persona praesentes locentur Electores, non tamen publicis in
actibus aliis Principibus qui et ipsi adsunt, posthabentur: per publicos autem actus intelligit,
solennes ut subjecta materia postulat, qualis erat scilicet Inauguratio Caroli V. Ratio hujus
conclusionis manifesta est, quia separatim equitant aut sedent Electores eorumqgue Legati,
separatim et Principes aut Legati Principum. Itaque in omnibus actibus ubi collegialiter
sive curiatim comparetur, nulla inter Legatos Electorum ac Principes controversia nasci
jure potest. At vero extra illos actus solennes, et ut ita dicam Collegiales][,] rideretur profecto
Legatus Electoralis qui magno Principi, quem Caesar ac Reges colunt, quem Electores
ut aequalem suspiciunt, controversiam moveret. Hinc mirum esse non debet, in Collegio
Electorali praesentem Electorem sedere ante aliorum Electorum Legatos, et praesentem
Principem ante Legatos aliorum Principum, quemadmodum in Comitiis anni 1641. et 1654.
non vero ideo Principem ante Legatos Electorales quippe in alio Collegio intervenientes.
Notandum tamen Austriacum, Burgundum, et Salisburgensem Legatos nihilominus, in
scamno Ecclesiasticorum Principum sedere ante alios Episcopos praesentes, Directorii
scilicet intuitu de quo Austriacus et Salisburgensis (inter quos Burgundus medius sedet)
alternant. Sed haec omnia intelliguntur ut dixi de solenni Comparitione aut Sessione, non
vero ad alios actus extenduntur. Unde Autor der Grundfeste: Solches verstehe sich nicht
weiter als auff die Session im Reichsfursten Rath sintemahl bey andern Begebenheiten[,] es
sey auff den Reichstagen oder sonsten[,] ein Flrst in Person itztermeldten eben so wenig all3
den Churfirstlichen Gesandten die Praecedentz verstattet. Porro quod dixi de Collegiis non

3 Am Rande: Sleidanlib. 2 com. apud Limn. 1V, 9,36 L 3f.in... Limnaeo, erg. L 6 qui ... posthabentur
erg. L 8 aut sedent erg. L 11 solennes ... dicam erg. L 13 moveret. (1) Atque ita interpretandae sunt
Capitul ationes Caesareae Ferdinandea et Leopoldina (a) nisi (b) ubi dicitur artic. 5 Electorales. Et hunc esse sensum
confirmatur quod diximus (2) Quid enim (3) HincL 16 quippe intervenientes. erg. L

1Vd. S 4527 34f. 3 Seidanus: vgl. S. 168 Z. 37. 3 Bertramo: Bernh. A. BERTRAM, Diss. de comitiis,
Basel 1621, Bl. XXXXXXV. 4 Limnaeo: J. LIMNAEUS, Jus publicum, 4, Add. ad lib. 1lI, cap. X, 1650, S. 363.
21 Autor: R. HEIDEN [Pseud. E. F. v. Herden], Grundfeste, 1660, S. 112. 27 Capitulationes ... Ferdinandea: dort
Art. 1V in J. LIMNAEUS, ebd. 5, Add. ad lib. I, cap. 12, 1660, S. 209f. 27 Leopoldina: dort Art. V, s. LONDORP,
Acta publica, 8, 1670, 351.
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permiscendis, adeo verum est, ut etiam in ipso Collegio Electorali placuerit paria Electorum
binorum junctim equitantium non esse permiscenda. Nimirum cum in solenni Pompa
equitant circa Imperatorem, insigniaque officii non gestant, hoc placuit schema:

Colon. Saxo Palatin.
R. Bohem. Imperator Trevir.
Mogunt. Bavarus Brandeb.

Quod si absentis Legatus adsit, caeteris loco non motis, semper in pari suo Sinisterior erit.
Ut, si ponamus Saxonem ipsum adesse, Bavari Legatum tantum, schema erit:

Colon. Bavari Legatus Palatin.
R. Bohem. Imperator Trevir.
Mogunt. Saxo Brandeb.

Atque ita Bavari Legatus locum habebit supra Brandeburgicum et Palatinum, quippe
Caesari propiorem, at infra Saxonem[,] quippe Sinisteriorem; si vero insignia officii gestanda
sint, tunc munere fungetur non Legatus, sed Imperii Subofficialis, ut, verbi gratia, loco
Bavari Dapifer de Waldburg, isque eodem plane loco quo ipse Elector, si adesset. Hinc
ergo intelligitur a solennibus funetionibus argumentum nullum duci debere ad ea de quibus
nobis quaestio est. Itague etiam Capitulationes Ferdinandeam ac Leopoldinam, de ejusmodi
solennibus Curiae actibus interpretari oportet; nisi malimus dicere Electores rem postulasse
ridicuam, ut Principes magni Electoralibus cedant Legatis, qui tamen ne Regiis quidem
cedunt in domo sua, nedum in aliena. At vero, inquies, Legati Regii praecedere contendunt
Principes. Respondeo, eandem ab ipsis controversiam moveri Electoribus, nam supra

4 - 11 L I stdlen Trevir. nicht zwischen Saxo und Bavarus bzw. Bavari Legatus und Saxo, sondern in eine
eigene Reihe hinter Imperator. Dubito an schemata bene exhibita L Corr. 13 nach Sinisteriorem gestr.: gvade re
videri potest Crusius Am Rande: Crus. lib. Il ¢. 3 n. 21 De praecedential.  14f. loco (1) Saxonis Archi Mareschalli,
Pappenhemius Mareschallus haereditarius. Et subofficialis Brandenburgici (2) Bavari L 17 nach quaestio est.
gestr.: Sed utile erit adjicere qvid actum sit cum in solenni ingressu Caroli V. in urbem Augustanam cum Comitio-
rum causa anno 1530 secund. rescriptum Imperatoris ad Electores quod extat apud Goldastum Tom. 3. Constit. Imp.
pag. 509. Cuius verba quaedam ad rem facientia huc transferemus. Sic ergo ille: "Commemoratis ... praeferantur.”
(Ecce hic Electores a caeteris Principibus hac inre nondistingui) L 18 malimus L 1% maxi mus E*

17 Capitulationes: vgl. S. 193 Z. 32f. 21 supra: S. 46 Z. 10f. 24 Crusius: J. A. CRusIUs, De praeeminen-
tia, lib. IV, cap. 111, Bremen 1666, S. 602 - 608. 27f. GOLDAST, Constitutiones, 3, 1673, nicht S. 509 sondern 511,
handelt von der Einordnung des papstl. Legaten, des franzos. Gesandten, der Gesandten von Venedig, Mailand,
Ferrara, Mantua.
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ostendi Nuntium et Legatum Anglicum pompa solenni Inaugurationis Caroli V. abstinuisse,
guod cedere nollent Electoribus[,] et eandem Francofurti nuper mentem fuisse Nuntio
Apostolico et Legato Hispanico cum Leopoldus coronaretur, ostendi supra cap. 8. ex
relatione Galeacii Gualdi quam satis patet ex ipsius Nuntii aut familiarium commentariis
sumptam esse. Itaque ne hac quidem in parte habent Electores quo a praecipuis Imperii
Principibus distinguantur. Sunt qui discrimen essentiale inter Electores et Principes ex eo
sumi posse putant, quod illi separatas habent mensas, cum Imperator recens coronatus
in publico cibum solenniter capit; hi vero mixti sedent. Sed praeterquam quod ista ad
pompam pertinent, cui Electores ratione Officiorum interveniunt, neque extra illum actum
porriguntur, sciendum est, etiam in Caeremoniali Christophori Marcelli Archiepiscopi
Corcyrani ita Reges ab Imperatore distingui apud Papam in publico cibum capientem, ut
Papa et Imperator suam quisque habeant mensam, caeteri Reges uni mensae mixtim
assideant, en foule. Unde hoc saltem sequeretur: hon magis Principes distingui ab Electoribus,
guam ab Imperatore Reges. Sunt qui Electores et Principes in eo quondam discretos
putant, quod illi Regibus dignitatem Regiam tantum aseriberent, hi vero Majestatem;
sed hoc falsum esse, patet ex eo quod in Comitiis Ratisbonensibus anni 1641. cum
de literarum, Regibus,Galliae et Hispaniae scribendarum forma deliberaretur, visum est,
simul scribere: Regiam Dignitatem et Majestatem, illam nomine Electorum et
Principum, hanc nomine urbium Imperialium, ut ex Actis publicis patet. Quidam aliud
discrimen in eo esse situm putant, quod Electores Legatis Regiis ne domi quidem suae
cedunt, quod tamen faciunt Principes. Sed hoc quoque verum non est. Nam Bavarum
nondum Electorem et Neoburgicum hoc minime fecisse constat, ut infra dicam; et contra
autor Collectaneorum de Legatis refert, Electorem Saxoniae aliquando cuidam a Galliae
Rege ad ipsum sine ullo charactere misso primum mensae suae locum dedisse; idem narrat

6-19 Sunt ... patet. erg. L 21 f. Nam ... contraerg. L

2nuper: 1658. 2f. Nuntio ... et Legato: vgl. S. 46 Z. 32f. 3supra: S. 46 Z.11-13. 10-13Vgl. S. 133
Z2.5-7,5.174 7. 33 - 35. 16 Verhandlung vom 26. Febr. / 8. Mérz 1641, vgl. LONDORP, Acta publica, 5, 1668,
146 - 149. 17 Regibus Galliae: Ludwig X1l1. 17 et Hispaniae: Philipp IV. 19 ex Actis publicis LONDORP, ebd.,
5, 1668, 164 vgl. S. 109 Z. 32f. und S. 189 Z. 27f. 21 f. Bavarum nondum Electorem: Albrecht V. 22
Neoburgicum: Wolfgang Wilhelm vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 510 - 513 u. vgl. unten S. 256 Z. 25 - S.
25772.5. 22infra S.236Z.11-S.239Z. 2. 23 autor Collectaneorum: WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 514.
23f. Vdl. S. 192 Z. 26f. u. S. 257 Z. 22 - 26.  23f. a Galliae Rege: Ludwig XI1I. 24 idem: WICQUEFORT, ebd.,
S.514f., auch S. 258 Z. 6 - 18. Eigh. Notiz von Leibniz (HANNOVER Niedersichs. Landeshibl. Ms XIIl 762 s 2 BI.
70 - 71. 2°. % S. mit anderen Notizen).
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in nuptiis Principis Daniae et filiae Electoris Saxoniae Electricem collocatam infra Legatos
Caesareum et Gallicum, cum tamen in hujusmodi negotiis plus etiam honoris foeminis
quam viris haberi postulet urbanitas. Nimirum apud multos locus potior quem quis alteri
domi suae concedit potius ad civilitatis arbitrium quam regulas caeremoniales pertinere
visus est. Unde supra cap. 34. adduxi exemplum Magni Ducis Hetruriae, qui Legato
cuidam Hispanico Romam destinato etiam recusanti locum superiorem dedit, quod alioqui
fieri non solet. Sed quod Elector Palatinus Cardinali Richelio in Domo ipsius Cardinalis
cessisse dicitur id tanto magis animadvertendum, quod tunc recenti injuria affectus a
Gallis, non haberet cur illis multum deferret. Et certe quisquis in re caeremoniali exempla
colliget cuncta fere incerta ac fluctuantia deprehendet, usque adeo ut Abbas Urspergensis
memoret ad annum 1050. Papam ipsum Archiepiscopo Moguntino in sua Dioecesi post
multam contentionem cessisse, ratione motum quae plane hodiernis sententiis (nam saepe
etiam inferioribus in domo nostra cedimus) contraria est; quanquam id a Baronio vehementer
improbetur. Quoniam ergo hodie in ea tempora incidimus, in quibus omnia ad
vivum resecantur; ratione, non exemplis veteribus pugnantibus, et saepe absurdis, utendum
est ad constituendos cuigue honores; sin minus, nunquam pugnarum ac contentionum finis
erit donec cuncta ad modum naturae consentaneum reducantur. Cum ergo supra ostenderimus
Electores pariter et praecipuos Imperii Principes in eadem esse causa, quoad
libertatem ac potentiam, nec nisi functionibus quibusdam ad intrinseca Imperii negotia
pertinentibus differre; consequens est, ut nec dignitate atque honoribus, qui Suprematum
habentibus, aut eorum Legatis tribui solent, separentur.

11- 13 post ... cedimus) erg. L 13 contrariaest; erg. Lil> 19f. nec ... differant erg. L differre Lil?

1 Principis Daniae: Kronprinz Christian. 1 filiae: Magdalene Sibylle. 1 Electoris: Johann Georgl. 1
Electricem: vgl. S. 192 Z. 25f. 1 Legatos: vgl. S. 192 Z. 27-29. 5Ssupra: S. 141 Z. 15-17. 7 Paatinus. vgl. S.
192 Z. 25. 8 dicitur: WICQUEFORT, Mémoires, 1677, S. 397.  8f. injuria... aGallis: 1616 vgl. S. 172 Z. 10 - 12.
10 Abbas Urspergensis d. i. Urspergensis coenobii chronicon, Argentorati 1609, S. 166, frilher Conrad v. Liechte-
nau zugeschrieben, heute fir die Zeit vor 1125 EKKEHARD von Aura, Chronicon universale, anno 1053 (!  (Mon.
Germ. Hist. Script. VI. 1844, S, 196f.) 11 Papam ipsum Archiepiscopo Moguntino: vgl. S. 192 Z. 29f. 13 C.
BARONIUS, (SV. N. 30), lib. 11, S.194. 17 supra: S.312.22-S.32Z.1u.S. 36 Z. 17 - 20.
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CAP. L.

Post exempla Electorum sequuntur exempla Principum Italiae quae
aeque nobis prosunt. Veneti honores Regios sero obtinuere: olim Electoribus,
imo et quibusdam Ducibus cessere, cum Sabaudo, et Bavaro nondum Electore
certavere. Excellentia Legatis Venetis a Caesareis et Hispanis diu negata. Monaste-
ri demum communi consensu cessa. Sabaudus Venetis demum cessit.
Excellentiae titulo Legatus ejus usus inter primos. Origo tituli Excellentiae
guoad Legatos. Monasterii a Nuntio, Caesareis, et Hispanis negatus Sabaudis[,] a
Gallis nihilominus concessus, Caesaris sententia non expectata. De Regia
Celsitudine Sabaudi. Cedit Electoribus. Ejus Legatus se tegit coram Rege. Non
recipitur ea qua Venetus pompa. Sabaudus Frater a Gallo olim jam appellatus.
Hodie ejus Legati Excellentiam ubique habent. Florentinus aequalis
Sabaudo, ut et Mantuanus cujus Legato etiam Monasterii.a Caesareis et Nuntio
Excellentia negata, a Gallis nihilominus concessa: et hodie ubique. Parmensis et
Mutinensis eadem ratio. Horum omnium Legati se hodie coram Regibus
tegunt, novissime venientes ab aliis Legatis visitantur, et visitantes potiorem
locum habent.

Quoniam vero duobus potissimum exemplis hodiernis usuros nos diximus, Electorum
Imperii et Principum Italiae; et quod ad Electores attinet, planum fecimus legitimum inde
argumentum a nobis peti: superest ut exemplo quoque Principum Italiae insistamus,
idgue tanto efficacius quanto minus apparet, non dicam ratio sed in plerisque ne color
quidem discriminis ullus. Itali Principes sunt Dux Sabaudiae, Magnus Dux Florentiae,
Dux Mantuae, Dux Mutinae, Dux Parmae; nam Mediolani Ducatum Hispanus tenet,

6 demum ... Venretis Lil® fehlt E* 11 Sabaudus erg. Lil* 18 - 22 Vor Quoniam gestr.: Restat exemplum
Principum Italiae (1) cui tanto insistendum est efficacius, qvanto minus vel cor et caor ullus discriminis (2) cui
profecto efficacissime insisti debet, qvando ne color gvidem ullus discriminis inter praecipuos Germaniae, et
gvoscungve Italiae Principes fingi potest. L 18 hodierniserg. L

8 a Nuntio, Caesareis et Hispanis: vgl. S. 21 Z. 28 - 32. 8 Sabaudis vdl. S. 21 Z. 28. 8f. aGallis vgdl. S.
217.32 - 34. 10vg. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 476. 13 Legato: vgl. S. 21 Z. 28.
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Ferrariam Papa sibi vindicavit parte ditionis Mutinensi relicta. Memorabantur olim Dux
Venetiarum et Dux Genuae. Nam et ex caeremoniali Romano constat, Ducis non Reipublicae
factam mentionem. Et de Venetis jam aliquoties diximus, superiore demum
seculo eos obtinuisse honorem Salae Regiae in aula Romana, cum antea eodem cum
caeteris Ducibus jure uterentur. Ex eo tempore effecere in Gallia et alibi passim, ut Legati
Veneti a Legatis Coronatorum Capitum non discernantur, quod satis apparet ex libro
inscripto il Maestro di Camera, quem supra produximus. Electoribus olim postpositos
Venetos, imo et Burgundiae, Sabaudiae ac Mediolani Duci, patet ex Caeremoniali Paridis de
Grassis, loco supra cap. 44. adducto; sed et Bavari nondum Electoris Legati controversiam
loci Venetis movere Tridenti. Hodie Sabaudus cedit Venetis, Electores non cedunt. Veneti
pro more Italorum perpetuo amplificandis honoribus invigilantes anno 1636. Decretum
Caesaris elicuerant, quo Legatis eorum locus ante Electorales dabatur; sed huic postea in
Capitulatione Leopoldina nominatim est derogatum. Romae et in Gallia Veneti et Regii
Legati nullo discrimine habentur, qui honor nec Sabaudis nec Florentinis nec Genuensibus
habitus. In Aula Caesarea et Hispanica variatum, prout Venetis gratificari aut aegre facere
praesenti rerum statui congruentius visum. Comes Ognatius Legatus Hispanicus apud
Ferdinandum Il. et Gondemarius apud Jacobum Angliae Regem Legato Veneto
Excellentiam dare noluere: idem fecere eodem fere tempore Comes de Kevenhuller

8 Burgundiae erg. L 9 nach adducto erg. u. gestr.: et Boischotius legatus Alberti Archi-Ducis apud Jaco-
bum Angliae Regem anno 1612 negavit se Legato Veneto cessurum, cum olim in confesso sit Burgundiae Ducem
apud Venetos habitumL 9sederg.L 10- 12 cedunt. (1) Porro Sabaudus cum Portifex | UrbanusVIIl anno 1630
erg. | novum Eminentiae titulum Cardinalibus dedisset (2) Veneti obtinuerant Viennae decretum (3) Vereti ... De-
cretum Caesaris elicuerant, L

2 ex caeremoniali Romano: vgl. S. 175 Z. 13- 15,  3f. superiore seculo: 1560 vgl. S.1497.22-24. 7
supra: S. 149f., 175. 7f. V. S. 175 Z. 13f. u. 20f. 8et Burgundiae: vgl. S. 174 2.6-12. 9V(g.S. 175Z. 30 -
32. 9Bavari:vg.S. 19527 30. 9 Legati: Dr. A. Baumgartner u. Joh. Cavillonio. 10 Venetis: vgl. S. 103 Z.
29. 11f. Decretum Caesaris. vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 361. 13 Capitulatione Leopoldina: Art. V fir
kraftlos erklért, vgl. LONDORP, Acta publica, 8, 1670, 350. 16 - 18 Comes Ognati us ... Excellentiam dare nol uere:
Ognatius d. i. Velez de Guevara, conde de Ofiate verweigerte den Titel Exzellenz am Kaiserhof dem
venetianischen Gesandten Pietro Gritti und Gondemaxius d. i. Sarmiento d’ Acuna, conde de Gondomar am Hof
zu London dem Venetianer Girolamo Lando, vgl. WICQUEFORT, ebd., 1677, 360f.  18f. Vg. WICQUEFORT, ebd.,
1677, 361. 20 Veneto: Antonio Foscarini nach Calendar of Sate Papers, 12, 1905, S. 498f. (liebenswirdige
Mitteilung von Herrn Prof. Forster, London); vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 337, bei WICQUEFORT ohne
Namensnennung.
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Legatus Caesaris ad Regem Hispaniarum et Comes Swarzenburgicus Legatus Caesaris
ad Regem Angliae. Sed Monasterii omnium consensu Legato Veneto plenus honor habitus
est, nec ab eo tempore in dubium revocatus. Itaque in Gallia nihilo minore apparatu
Venetus quam Regius Orator excipitur. Jus Legati Sabaudiae nonnihil fluctuavit, Sabaudiae
Comitem Sigismundus Imperator creavit Ducem, cujus exinde crevit autoritas,
eousque ut Legati ejus haberentur ante Venetos, sed Emanuel Philibertus inter Carolum V.
et Franciscum |. jactatus, reipublicae amicitiam quaesivit, et fili S. Marci nhomen sumsit,
et Reipublicae cessit, ea conditione tamen ut quoad caetera Legati ejus Venetis aequales
haberentur. Extat de Controversia inter Venetos et Sabaudum Libellus Theodori
Graswinkelii ubi ista fuse discutiuntur. Porro Sabaudi Legatus Excellentiae titulo usus est
inter primos. Olim ille titulus non nisi summis Principibus dabatur cum nondum Celsitudo
frequentaretur; postea mansit Principibus minoribus, sed ex Serenissima familia profectis;
guanquam his quoque hodie Celsitudo tribui soleat. Cum ergo Ludovicus Niverniensis
Henrici IV. ad Pontificem Legatus, Excellentiae titulo merito uteretur, velut Princeps ex
familia Mantuana, Legatus Hispanus aemulatione motus eundem sibi titulum dari curavit;
secutus est Venetus, et Sabaudus, qui quo facilius obtinerent ab aliis, eum sibi mutuo
dabant: sed cum postea inter successores ortae essent simultates, Venetus Sabaudo
Excellentiam negavit, quam tamen Nuntium Apostolicum concedere non ignorabat.
Monasterii Nuntius Legato Sabaudo San-Mauritio Excellentiae honorem habere noluit,
provocans ad exemplum Caesareorum atque Hispanorum: Galli tamen et Bavari faciliores
fuere. Tandem Innocentius X. Pontifex decrevit. Excellentiam Sabaudo pariter et

1 Schwarzenburgi us L Swarzenburgj us |2 Swarzenburgicus E*

1 Regem: Philipp IV. 2 Regem: Jacab 1., Vgl. WICQUEFORT, ebd., 359f. 2 Veneto: Aloisio Contarini.
5 Comitem: Amadeus VIII. 1416 zum Herzog erhoben. 6 - 9 Folgt weitgehend WICQUEFORT, ebd.. 353f.  9f. Th.
GRASWINCKEL, De jure praecedentiae, 1644, S. 335 - 338. 10 - 15 Vgl. WICQUEFORT, ebd., 354. 13 Ludovicus
Niverniensis; Louis de Gonzaga, duc de Nevers. 14 Pontificem: Clemens VIII. (Gesandtschaft 1593).  14f.
Princeps ex familia Mantuana: Louis Sohn Friedrichs Il. von Mantua. 15 Legatus Hispanus: Spinol a, duque de
Sexto vgl. Theatrum praecedentiae, 1709, S. 14. 16 - 18 Vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 354. 16 Venetus:
Foscarini. 16 Sabaudus: Sieur de Jacob. 17 Venetus: Contarini, moglicherweise Aloisio, der geichzeitig
mit Scagliain Frankreich und England war. 17 Sabaudo: Alessandro Scaglia di Verrua, Abt von Mante. 18
Nuntium: Bagno, Spada, Bichi und Ceva, vgl. WICQUEFORT, ebd., 354f. 19 San-Mauritio: vgl. S. 21 Z. 28.
20 Galli: vgl. S. 21 Z. 32 - 34. 20 Bavari: vgl. S. 178 Z. 33f. 21 Innocentius X.: so WICQUEFORT, ebd., 356;
jedoch J. LIMNAEUS, Jus publicum, 2, lib. V, 14, Nr 4, Stral3burg 1657 u. Jac. A. CRUSIUS, De praeeminentia,
(SV.N. 79), S. 511 Pius V. 21 Sabaudo: conte Biandrate Aldobrandino San Giorgio.
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Florentino Legato non abnuendam. Primae quoque Visitationis honor Sabaudi Legato
Monasterii habitus etiam a Nuntio alisque qui Excellentiam tribuere ili nolebant;
Sabaudus similes Regiis honores sibi tribui et Legatis suis tantundem concedi postulat,
guantum Venetis datur; sed hactenus frustra: tametsi hac inprimis spe Victor Amedaeus
Cypri se Regem tulerit, et Cardinalibus Eminentiam Venetorum exemplo negavit, quam
secundum Decretum Congregationis Rituum anno 1630. sub Urbano VIIl. Promulgatum
omnes exceptis Regibus Cardinali debent. Sed tametsi Legatus Sabaudiae Ducis caput
tegat coram Rege, nondum tamen efficere potuit ut honor receptionis idem qui Veneto
ipsi haberetur, qua de causa Marchio de Villa Lutetiam incognitus intravit potius, quam ut
aliter quam Venetus solet, reciperetur. lllud animadvertendum, soli ex Principibus Italiae
Sabaudo Regem Galliae olim fratris appellationem adscripsisse (ut notavimus supra ex illis
formulis quae tom. Ill. Commentariorum Villaregii extant) et Electores quosdam Imperii
circa annum 1658. pactos, ut Sabaudo Celsitudinis Regiae honor haberetur, Sabaudo
vicissim Electoribus praecedentiam spondente, vel potius dudum debitam agnoscente.
Certum est enim Electores semper ante omnes ltaliae Principes fuisse, tametsi nec olim a
Rege Christianissimo fratres appellarentur, nec hodie Legati eorum se tegant coram Rege,
qguorum utrumqgue Sabaudis non negatum. Unde irregularitas caeremoniarum hactenus in
Gallia receptarum apparet. Sed nobis interea sufficit Sabaudi Legatis Excellentiam a
plerisque, primae vero Vvisitationis, et credo etiam loci potioris honorem, ni fallor, ab
omnibus. concessam esse. Magnus Dux Hetruriae hodie a Sabaudo non distinguitur,
guantum ad honores attinet qui vel Dominis vel Legatis debentur. Hoc Romae, hoc
Lutetiae extra controversiam positum. Inter ipsos Florentinos Sabaudosque crebrae non
ita dudum lites. Olim cum Ferrariensi certavit Florentinus, licet jam Magnus Dux creatus
esset, et a Pontifice ac Caesare cautum, ne quid illa creatio praejudicii aliorum dignitatibus
adferret. Mirum est Florentinum cum hoc obtinere non posset a Pontifice, ut Rex crearetur,
obstante Caesare Maximiliano: non saltem id effecisse quod Veneti jam obtinuerant, ut

25 posset L 1% posse E*

1 Florentino: Marchese Riccardi. 6 Decretum 1630: vgl. L. FERRARIS, Bibliotheca Prompta Canonica,
2, Neapel 1845, S. 210f. u. SV. N. 268, Bd 16, 1632, S. 592. 7-10Vgdl. S. 146 Z. 15f., 19 - S. 147,1. 11 Sabaw-
do: Karl Emanuel I. 11 Regem Galliag Ludwig X11l.  11olim: 1620. 1lsupra S.171Z 27f. 12-14Vdl. S
143272.27-30. 15-17Vgl. S 170Z.15-20. 20 Magnus Dux: Cosimo Ill. 20 Sabaudo: Viktor Amadeus II.
23 Ferrariensi: Alfons1l. 23 Florentinus: Cosimo |. Medici, 1569 zum Grof3herzog erhoben. 24 Pontifice: Pius V.
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haberetur Legatis. ejus honos qui Regiis: ita Magni Ducis appellatio aliquid saltem praeter
nomen attulisset. Sed credo tunc ne ipsos quidem Italos eo, quo nunc, ingeniosae scrupulosita-
tis pervenisse. Postea Ferdinandus Cosmus Hetruriae Dux praetextu significandi obitus
Patris sui Ferdinandi et continuaturae a se amicitiae Legatum Coloredum ad plerosque
Germaniae Principes misit, eo fere consilio tantum, ut sibi Serenissimi titulum ambiret:
nam Legato in mandatis dederat ut ne aliter scriptas literas reciperet. Sed quod supra
diximus sufficit, Florentinum in eadem cum Sabaudo causa esse videri. Legatus quoque
Mantuanus se coram Caesare et Regibus Galliae atque Angliae tegit; mirum est vero
Hispaniae Regem id permittere noluisse, qui tamen se forte nunc faciliorem praebet,
praesertim ex quo Mantuana familia Austriacae aliquoties illigata est. Cum Legatus
Mantuae Ducis Monasterium venisset, Excellentiam a Legatis Galliae obtinuit, Nuntius
restitit, Caesareanorum exemplo. Unde intelligi potest, parum recte Gallos hodie erga
Serenissimos Germaniae Principes nihil nisi post Caesareos facere velle; cum tamen Monasterii
erga Sabaudum et Mantuanum facilitate primi fuissent, non expectato Caesareorum
exemplo. De Mutinensi ac Parmensi non est quod multa dicamus: nam non est cur
a Mantuano discernatur, et Duces ipsi in Gallia, Parmensis Richelii, Mutinensis
Mazarini temporibus maximis ac pene invidendis honoribus culti sunt, unde dubium
nullum est Legatos quoque eorum in eo honore esse, qui caeteris Italiae Principibus
conceditur.

12 restitit L resistit |2 E* restitit L Corr.

3 Ferdinandus Cosmus: Cosimo |1, 4f. Uber diese Gesandtschaft vgl. Daniel EREMITA (SV. N. 125). 6
supra:. S. 199 Z. 21f. 7 - 10 WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 476f. 8 Mantuanus: Marquis Pompeo Strozzi wird
1627 in England erlaubt, sich zu bedecken, da es ihm beim Kaiser, Papst und Kénig von Frankreich auch
zugestanden, eigh. Auszug von Leibniz (HANNOVER Niedersichs. Landesbibl. Ms XIIl 762 d 2 BI. 70 - 71. 2°. %
S). 10 Mantuana ... illigata: Eleonore von Mantua war Gattin Kaiser Ferdinands I1.; Karl 111. von Mantua vermahl t
mit Isabella Klara, Tochter Herzog Leopolds; seine Schwester Eleonore vermahlt mit Kaiser Ferdinand 111. 12
Gallos: J. A. de Mesmes, Comte d’ Avaux; Ch. Colbert, Marquis de Croissy; F. M. d’ Hospital, duc de Vi-
try; G. Comted’ Estrades. 13 Caesareos: vdl. S. 33 Z. 33f. 16 Parmensis; Eduard I., 1636 Besuchin Parisvgl.
WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 83f., vgl. auch I, 2 N. 254, S. 278. 16 Mutinensis. Franz I., vgl. WICQUEFORT,
ebd., 83und |, 2 S. 278.
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CAP. LI.

Quicquid Italis, id Germaniae quoque Principibus atque Electoribus competit.
Nam et Itali Imperio subsunt. Ostenditur eos olim Imperio subfuisse, nec libertatis
titulum docere posse. Idque primum generatim.

Hinc ergo constat plerosque Italiae Principes hodie pleno Legationis jure frui, et
Legatos eorum non nisi in paucis a Regiis distingui. Quanguam enim ea solemnitate non
recipiantur quae Regiis et Venetis Batavisque praesto est: tamen tegunt se coram Regibus
(quod nondum Electorales obtinuere) et in aliquo Legatorum inter se invicem congressu
Excellentiae et primae visitationis, locique potioris honore fruuntur, quod nunc in
Electoribus et haud dubie mox et in Serenissimis Germaniae Principibus extra controversiam
erit. Superest ergo ut ostendam id jure fieri, et Italos ab Electoribus et nihilo
minoribus Germaniae Principibus non nisi inepte aut maligne divelli. Hoc mihi fatebitur,
quisquis agnoscet plerosque omnes ltaliae Regulos aut Respublicas, Sacri Imperii Pricipes
atque civitates esse; Italiam pene totam Imperii patrimonium fuisse usque ad Friderici II.
obitum, constat inter omnes, et maxime ex Regno Italiae Caroli Sigonii intelligi potest.
Idem Sigonius, quem plerique secuti sunt, refert Rudolphum |. Caesarem in Germania
constituenda satis occupatum, nec ad longinqua aspirare ausum, plerisque Italiae Civitatibus
libertatem plenam vendidisse. Quod si verum esset, credibile est extituras uspiam
tabulas authenticas quibus vel in unica ex tot Civitatibus probari tanti momenti actus
possit. Sed nemo scriptorum Italorum tale quippiam uspiam produxit, quanquam nihil
ambitiosius affectent quam gentis suae libertatem; et Genuenses ipsi a Marchione Finaliensi
lite pulsati apud Caesarem Maximilianum Il. non nisi ad Caroli V. tabulas confugere,
quibus libertatem sed frustra probare conati sunt. Quamque ista Rudolphi alienatio falsa

7 et Venetis Batavisque erg. L 9- 11 quod nunc (1) Electoribus et haud dubie mox et praecipuis Germa-
niae Principibus communicabitur 12 (2) in Electoribus et haud dubie mox et Serenissimis Germaniae Principibus (a)
sine (b) extra controversiam erit. Lil>  11f. et (1) praecipuis 1? (2) nihilo minoribus Germaniae Lil2.  20f.
qu%nquam ... libertatemerg. L 23 - 203,1 sunt. (1) Sed | (2) Quam ista falsa sint nulla (3) Quamque ... sit nulla
Lil

16 - 18 C. SIGONIO, (SV. N. 374), lib. XX, S. 124f. 21 Findliensi: Vgl. S. 1352 14-22. 21-23Vd.
D. GoDEFROY, Mémoires et instructions, Amsterdam 1665, S. 50 - 53. 23 - 203.3 Vdl. H. CONRING, De finibus,
1654, S. 503 - 507.
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sit nulla re magis constat, quam praeclara in Italiam expeditione magni Imperatoris
Henrici Lucemburgii, cui nemo profecto Italorum, Rudolphi, licet recentis (nam Alberti qui
Henricum praecesserat, pater fuit) diplomata aut renuntiationes objecit. Unde credibile
est, quaedam forte privilegia ac regalia (ex illis scilicet, quae Imperio reservavit Fridericus I.
in pace Constantiae in Comitiis anni 1183. condita, cujus textum Baldus commentario
illustravit) tunc a Rudolpho remissa fuisse. Henricus autem a Clemente V. Pontifice
Avenione agente in ltaliam evocatus est, ut turbatis foede rebus unius autoritas mederetur.
ltalia tunc misere distracta erat, diuturna Caesarum, et novissima Pontificis absentia:
urbes passim tyranniones premebant, Scaligeri Veronam, Passerini Mantuam, Carrarienses
Patavium, sed et Veneti Ferrariam, Florentini Pistoiam expugnaverant. Imperator cum
Bohemiae regnum filio Johanni procurasset, stabilitis in Germania rebus, Italiam magno
bonorum applausu ingressus est; Mediolanensibus subactis vicarium imposuit, Cremonensium
muros  dejecit, Brixiam evertit. Quo territi  Mantuani, Veronenses, Placentini,
Patavini, Tarvisini imperata se facturos datis obsidibus spopondere. Inde Genua ac Pisae
victori cessere: Romae coronatum, jamque in Florentinos moventem, mors deprehendit,
guam veneno in Sacra hostia dato adscribunt. Ludovicus Bavarus successor res lItaliae
minime omisit; initio Imperii Galeatio et Cani Scaligero Gibellinis, auxilia Mediolanum ac
Patavium misit; in Conventu Francfortensi Castrucio Lucae Vicariatum dedit, ingressus in
Italiam Mediolani Coronam regni Lombardiae accepit, Galeatium in vincula conjecit; sed
intercedente Castrucio restituit; Romae Coronam Imperii sibi imponi curavit. Inde redux
Johannem Regem Bohemiae Henrici Lucenburgensis filium in Italiam ablegavit, is Brixiam,
Bergomum, Lucam, Parmam, Rhegium, Mutinam urbes subegit; per filium Carolum Vice-
Comites, Mediolanensem, Mantuanum et Rainaldum Estensem in ordinem redegit. Is
Carolus postea Imperator Vice-Comitem Mediolanensem Galeacium Il. perpetuum per
Lombardiam Caesaris vicarium constituit; formulam fiduciae sive Investiturae se vidisse
ait Bodinus. Postea Wenceslai ighavia et Ruperti debilitas Italos turbones rursus erexit, et

25 nach constituit, gestr.: cuius rei haec mea opinione vis est, ut vicarius ille non tantum (a) ditionem (b)
urbemditionemque L

5 P. BALDUS de Ubaldis, Commentaria ad lib. VIl Codicis, Cap. Ne rei dominicae vel templorum, lex | n.
4, Venetiis 1615, Bl. 29 r°.  6f. Kaiserliche Promissionsschreiben vom 17. Aug. u. 11. Okt. 1310 (Mon. Germ.
Hist.,, Constit,, 4, 1, 1906, n. 393 u. 454, S. 343ff. u. 395ff.). 12 vicarium Cangrande |. Scaliger. 16 Ch.
LEHMANN, Chron. Spir., lib.VII, cap. 10, S.732. 17 Galeatio: Galeazzo |. Visconti. 17f. auxilia misit: 1323 unter
Bertold von Neiffen als Reichsvikar. 18 Vicariatum: gedr. LEIBNIZ, Codex jur. gent. dipl., 1693, S. 128. 20- 23
1330-1332. 26 J. BoDIN, Dere publica, 1, 9, 192.
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secutum schisma in Ecclesia quod aegre Sigismundus Imperator tollere potuit, confirmavit.
Fridericus tamen Austrius ejus nominis [ll. Sigismundi successor Romae coronatus,
Italiam in officio retinere studuit; sed filius ejus Maximilianus paulo efficacius, verbis arma
junxit. Hujus Majestatem Veneti in angustias redacti agnovere; Florentini ab eo quadraginta
aureorum millibus Privilegiorum confirmationem redemere. Julius Il. Papa numeratis
aureorum triginta millibus obtinuit, ut Senensis Civitas Urbinatium Duci in Feudum
daretur, quemadmodum habet Bodinus ex Guicciardino. Quanta nominis sui gloria Imperii
Majestatem in Italia asseruerit Carolus V. Maximiliani nepos, nhotius est quam ut huc
referri debeat. Sed nunc paucis per ltaliae Principes praecipuos eamus, ut propiora nostris
temporibus Imperii in eos jura intelligamus.

CAP. LII.

Speciatim vero idem docetur in Sabaudo qui suffragium in Comitiis habet, in
matriculam relatus est, ad Cameram contribuit; proscriptus est aliquando. Est
Vicarius Imperii. Etiam Mantuanus Imperii Vasallus est, et stare debet judicio
Caesaris. Florentini nunquam ab Imperio liberati; a Carolo V. subacti et
Medicaeis, ita ut Imperio subessent, concessi. Mutinensis Imperii Vasallus, ut
Mantuanus. Parmensis Pontificis. Porro Medicaeorum, Farnesiorum, Gonzaga-
rum, familiae novae, si Germanis comparentur. Domus Brunsvicensis est
Estensis familiae caput.

7 Quanta L 1? Quanto E* Quanta L Corr. 10 nach intelligamus. gestr.: Johannem Gal eacium Mediol anen-
sem Ducem pri mus creavit Wenceslaus, qvod ei Electores objicerein diplomate abdicationis. Huius filiae illegitimae
Blancae maritus Franciscus de Sfortia Ducatu occupato, Caesaris Friderici 11l assensum i mpetrare non potuit, sed
hunc filius eius Ludovicus Morus a Maximiliano | denuo qvater centum millibus aureis nummis consecutus fertur,
sed ut Jovius ait beneficiariojure. L 14 et fehlt Lil®

4Vg.S 1357 30-35 4-7Vd. J BoDIN, ebd., 194. 6 Urbinatium Duci: Johann della Rovere,
Bruder Papst Julius' 1., erbt 1508 durch seine Gemahlin Johanna v. Montefeltro das Herzogtum Urbino. 7 F.
GUICCIARDINI, (SV. N. 170), lib. XI, S. 401. 20 Johann Galeazzo Visconti 1395 zum Herzog erhoben. 21 in
diplomate abdicationis; vgl. H. CONRING, De finibus, 1654, S. 533. 22 filiae Blancae: Blanca nicht Johann
Galeazzos sondern Philipp Marias Tochter.  23f. Ludovicus Morus ... fertur: vgl. H. CONRING, ebd., S. 534f. 24
Jovius ait: P. Glovio, Historia, Paris 1558, lib. I, Bl. 21 v° K, jedoch hier abwechend, Leibniz ztiert nach H.
CONRING, €bd., S. 534f.
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Sabaudum Imperii vasallum esse, res indubitata est; Bodinus Instrumentum mandati
a Sabaudiae Duce Investiturae in melius reformandae causa cuidam in Caesaris aula
Comiti missi anno 1561. sibi visum ait. Sed res extra dubium erit inspicienti Instrumentum
pacis cum Gallia Monasterii initae, ubi haec habentur: Caesarea Majestas decenter requisita
concedet Domino Duci Sabaudiae una cum investitura antiguorum feudorum et statuum
gualem inclytae memoriae Ferdinandus Il. Duci Sabaudiae Victori Amedaeo concesserat;
Investituram quoque locorum, ditionum, statuum omniumque jurium Montisferrati cum
appertinentiis quae illi vigore praedicti tractatus Cherascensis, nec non executionis inde
subsecutae decreta et remissa fuerunt, etc. Ad Comitia quoque vocatur Dux Sabaudiae, ibique
saepe comparet per Deputatum, sed et relatus est in Breviarium Imperii sive Matriculam,
eique adscripti sexcenti pedites et ducenti septuaginta septem equites ad Imperii usus
mittendi, vel mille octingenti viginti et octo floreni. Trecentos Florenos confert ad Cameralis
Judicii sustentationem. Imo superioris seculi anno vigesimo quinto ab Imperiali Camera
proscriptus est, ut refertur in Symphorematis Gylmanni; voce Bannum: et in Recessibus
Imperii aliquoties vocatur Princeps, membrum, Vasallus Imperii: in Recessu Ratishonensi
1541. 8. nachdem aber des H. Reichs. et Recessu Spirensi 1544. prooem. Sedem
locumque in Comitiis habet post Brunsvicenses, Megalopolitanos, Wurtenbergicos, et
Holsatos; ipse se vocat Prince et Vicaire perpetuel du S. Empire. Vicariatus haec vis est, ut
guamvis ab Imperatore dependeat, actus tamen Imperiales exercere possit, ut Marchiones,
Comites, Nobiles creare; homagium feudorum Imperii vice accipere; controversias velut
delegata ab Imperatore autoritate terminare; aliaque id genus Imperiali nomine exercere.
Additum ut ne quis Comes Palatinus Imperialis, in districtu qui Vicariatui Sabaudi assignatus
est, officium suum explicare possit. Unde patet ipsum Ducem quodammodo Comitem
Palatinum perpetuum et unicum ibi constitutum; cum vero Mantuanus hunc Sabaudi

1 Imperii vasallum: 1111 Amadeus I11. unter Kaiser Heinrich V. 1- 3J. BoDIN, Derepublica, 1, 9, 1641,
200. 2 Sabaudiae Duce: Emanuel Philibert. 3 Comiti: Comte d’ Arques. BoDIN hat diese Kenntnis aus einem
Brief des franzésischen Gesandten beim Kaiser, Sieur de la Forest, nur in der franzosischen Ausgabe De la
republique, 1, 9, Lyon 1579, S. 130. 3 - 9 Instr. Pacis Caes. Gall., § 95, 1648, S. 35f. 5 Duci Sabaudiae: Karl
Emanuel 1l. 8 tractatus Cherascensis. 1631, Savoyen erhélt einen Teil von Montferrat. 10 - 13 Reichsmatrikel
von 1521, vg. auch H. CONRING, ebd., S. 639. 14 A. Gylmann [Pseud. fur Lud. GILHAUSEN], Symphorema, 3,
Suppl., Frankfurt 1622, S. 56f.  15f. Recessu Ratisbonensi 1541: § 6 in Reichstdge, Abschiede und Satzungen,
Mainz 1660, S. 305. 16 Recessu Spirensi 1544: ebd., S. 368. 18 ipse: Karl Emanuel . 1598 zu Vervins. 18
Vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 369. 24 Mantuanus; Markgraf Ferdinand 111. 1655 mit dem Vikariat in Italien
belehnt. 24 Sabaudi: Karl Emanuel 11.
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Vicariatum turbaret, et ad se traheret, Electores a Leopoldo Caesare in capitulatione
stipulati sunt, ut Mantuano ea re interdiceretur. Ex his ergo omnibus apparet quam nullo
Jure Sabaudus ab aliis Serenissimis Imperii Principibus distingui possit, cum et Saxonica,
stirpe et serti rutacei insignibus glorietur. Nec refert quod quaedam pleno jure tenet, ut
apparet etiam ex Instrumento Pacis Monasteriensis dicto loco, nempe Rocheveranum,
Olmum et Caesolam, haec enim non sunt tanti; praeterea locum Instrumenti pacis aliqui
ita explicant, non quod illae ditiones non subsint Imperio, sed quod non sint Feuda Imperialia.
Nam quod est in territorio praesumitur esse de territorio, nisi contrarium probetur?
adeoque Imperium in omnia illa loca habet fundatam intentionem, donec sint quae justo
titulo eximi doceatur. Jus in Regnum Cypri hic non discutio, quanquam Victor Amedaeus
anno 1633. coronam antea Ducalem clauserit, et Legatos suos obedientiam Pontifici more
solito denuntiantes in Atrio Regiis tantum Legatis destinato, nella sala Regia recipi, sed
frustra postularit. Nam nec ista satis liquida sunt, neque unquam Cyprus illi a majoribus
ejus possessa, et si hujusmodi praetensiones hic audimus, erunt, credo in Gallia, qui se
Imperatores Constantinopolitanos, Duces Athenarum, forte et Neapoleos Reges ferent, et
quid non? Sed esto illud jus quantumcungue libuerit, illud tamen constat nullos novos
honores Victorem Amedaeum ejusque successores illius causa impetrasse nisi nudum
Celsitudinis Regiae nomen. Quare hoc loco in rationes id non veniet, cum nobis sufficiat
eadem pro Germaniae Principibus supremis impetrare quae Sabaudo ob suprematum quem
re ipsa tenet, conceduntur, quando nihil interesse certum est; neque enim Sabaudus
liberior censeri debet, quam multi alii Principes, tametsi forte ob distantiam aliquando
plus, quam jus permittit, aut conditio Principis Imperii fert, usurpavisset. Dux Mantuae
(qui olim Marchio appellabatur) se Principem Imperii vocat, et Vasallum agnoscit, ut ait
Bodinus. Nec investituram tantum recipit, sed et in summis Imperii Tribunalibus conveniri
potest, quemadmodum patet ex Instrumento Pacis Monasterii inter Imperium et Galliam
factae, cujus verba sunt: Similiter declarabit Imperator, [in] Investitura Ducatus Mantuae

3f.cum... glorietur. erg. L 6- 10 praeterea ... doceatur erg. L 8 namquicquid L 1> 15 et (1) Aragoniae
12 (2) Neapoleos Lil>  20f. neque ... Principes, erg. L

1incapituatione: 8 4 vgl. LONDORP, Acta publica, 8, 1670, 350f.  3f. Sabaudus ... Saxonica stirpe: vgl.
Th. GRASWINCKEL, (SV. N. 165, 1) S. 22 - 27, 254 - 257, E. REUSNER, Geneal ogia regum, electorum, Leipzig 1610,
S. 126 - 132, J. A. CRUSIUS, (SV. N. 97), S. 512. Als s&chsischer Ahn gilt Beroald oder Bertold, unhistorisch. 5 ex
Instrumento Pacis Caes. Gall., § 96, 1648, S. 36. 10 - 13 Vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 356 und L'ambas-
sadeur, 1, 1682, 334. 24 J. BoDIN, Dere publica, 1,9.192. 25 ex Instrumento Pacis. Caes. Gall., § 97, 1648, S.
37.
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comprehendi Castra Regioli et Luzzarae cum suis territoriis et dependentiis, quorum possessio-
nem Dux Gastallae Duci Mantuae restituere teneatur, reservatis tamen eidem juribus pro
sex millibus scutatorum annuorum quae praetendit, de quibus agere et judicio experiri coram
sua Caesarea Majestate valeat adversus Ducem Mantuae. Origo horum Ducum longe infra
plerasque Germaniae Principum. Cum aliquando Mantuanus cum Sabaudo de dignitate
contendisset, objectum est a Sabaudo, Ludovicum Gonzagam civem fuisse Mantuanum circa
annum 1327. natum matre ex familia S. Martini subdita Sabaudis, urbem anno 1369 in
potestatem redegisse ut Vicarium Imperii tantum, quam sine ullo dignitatis titulo posteri
ejus tenuerint usque ad annum 1433: tum primum Johannem Franciscum Gonzagam creatum
Marchionem Mantuanum ab Imperatore Sigismundo et Fridericum a Carolo V. demum anno
1530. Ducem appellatum. Duci Sabaudiae jam olim a Venetis et Gubernatoribus Mediolani
Celsitudinem, Mantuano tantum Excellentiam tributam; Emanuelem Philibertum
Mantuano dedisse non nisi Excellentiam, et tamen ab eo Celsitudinem recepisse. Cum
olim Sabaudus a Regibus Hispaniae Illustrissimus appellaretur, Mantuanum tantum
dictum multum Illustrem. Sabaudiae Legatum habere sedem certam in Sacello Romae,
in Gallia, Venetiis; Mantuanum autem in nullo Sacello Regio. Quae omnia atque his plura in
Tomo X. Mercurii olim Gallice editi, leguntur. Unde apparet nihil objectum esse Principibus
Germaniae, quod non justius multo opponi Mantuano possit. Montisferratensem
Marchionatum Carolus V. Friderico Gonzagae fiduciario jure concessit, Maximilianus II.
anno 1573. ad Ducatus honorem evexit. Casalenses per sententiam Caesaream Montisferrati
Principatui addicti sunt. Florentinos Imperio quondam subditos nihil unquam exemit; nam
venditionem Rudolphi I. supra explosimus; certe Henricus Luxemburgicus Florentinis
imminebat, nisi mors ejus arma stitisset. A Maximiliano |. Florentinos renovationem

6f. Am Rande: Limn. Enucl. pag. 438 ubi SabaudusL 8 ut... tantumerg. L 11 a Venetis Gubernatoribus
L 1 E* a Veretis et Gubernatoribus L Corr.  12f. Am Rande: (logvitur de eo quod olim factum) L~ 18 - 20 Am
Rande: Conring. [finibus apud Limn. Enucl. pag. 90 gestr. | L

2 Dux Gastallae: Ferdinand IIl. 2 Duci Mantuae: Karl I1l.  5f. Vgl. S. 205 Z. 24bisS. 206 Z. 2. 6-11
J. A. CRusIUS (SV. N. 97), lib. IV, cap. X, S. 512. 10 Fridericum: Friedrich Il. 11 - 13 Vg. WICQUEFORT,
Mémoires, 1677, 357. 12 Mantuano: Wilhelm. 14 Sabaudus: Karl Emanuel I. 14 a Regibus Hispania: Philipp I1.
und Philipp Ill. 14 Mantuanum: Wilhelm, vgl. WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682, 520. 15f. Vdl. J. A. CRuU-
sius, ebd.,S. 511, 514.  16f. Mercure Francois, 10, Paris 1625, S. 311 - 338, besonders S. 332 - 334.  18f.
Montferrat 1536 an Friedrich Il. von Mantua.  20f. H. CONRING, Definibus, 1654, S. 529. 22 supra: S. 202 Z. 16
-18. 24Limn. Enucl.: SV. N. 285,3. 26 H. CONRING, €bd., S.,526f.
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Privilegiorum impetrasse, supra diximus, hoc autem constat nisi a subditis non peti solere.
Carolus V. Florentinos subegit, velut Majestatis reos concessis immunitatibus spoliavit, et
ut Clementi VII. Medicaeo gratificaretur, Alexandrum ex eadem familia Principem civitati
imposuit, sibiqgue generum accivit, privilegia il quae olim civitati concessa erant reddidit;
adjecta (ut inter Imperii subditos fieri solet) decem Marcarum auri poena in violatores, ut
habet Jovius. Et Caesareum Diploma ita conscriptum fuisse, notat Guicciardinus, ut
appareret Carolum velle, quae egisset, non concessa a partibus potestate tantum, sed et
Caesarea auctoritate dignitateque niti. Nec tamen eo minus et Alexander Medicaeus eo
diplomate usus est, et Florentini se id servaturos juravere. Senas Imperator Philippo filio in
Feudum dedit, Philippus Hispanus Cosmo in sub-feudum concessit. Cum Alphonsus
Ferrariensis Cosmum tanquam Imperii Beneficiarium (ut ait Thuanus lib. 54.) ad dicendam
causam citasset, Cosmus se judicio sistere coactus est, eo eventu quem narrat Thuanus
lib. 60. ad annum 1575. nempe Franciscum Cosmi successorem tandem obtinuisse ut
titulus Magni Ducis a Caesare Beneficiario jure confirmaretur. Medicaeam familiam
guoad originem cum plerisque Germanicarum conferri non posse constat, et si verum est
ex duobus in eadem dignitate constitutis cedere inferiorem, certe Medicaei non ita olim
Duces, vix locum tuebuntur. Sabaudus certe ante Medicaeum sedit, eique Pius V. honorem
illibatum servari voluit, cum Cosmum Magnum Ducem appellaret. Hodieque Sabaudus
Italiae Principum primus a plerisque habetur, certe a Rege Christianissimo fratrem ante
alios ltaliae Principes appellatum, supra notavimus. Itaque cum Sabaudum nihilo praestantio-
rem habendum praecipuis Germaniae Principibus, ubertim ostenderimus, non erit
cur de magno Hetruriae Duce aliter sentiamus. De Parmae ac Placentiae Ducibus non
est cur dicamus. Constat enim eos Pontificis esse Vasallos, ut reliqui sunt Caesaris. Carolus V.
Parmam et Placentiam Paulo Ill. Farnesio permisit, cujus filius Petrus Aloysius eas
primum tenuit, sed salvis ut videtur summis Imperii Juribus, quae Caesarem, vi jurejurandi

5f. ut habet Jovius. erg. L 18 voluit L noluit 12 E* voluit L Corr.

lsupra S.204 Z. 4-5. 2-6Jovius: P. Glovio, (SV. N. 155), BI. 97 v° JK. 4 generum: Margarete,
natiirliche Tochter Karls V., 1536 vermahit mit Alexander Medici. 6 F. GUICCIARDINI, (SV. N. 170), S. 713 vgdl.
auch H. CONRING, Definibus, 1654, S. 515 - 520. 9 Philipp 1. von Spanien belehnte 1554 Cosimus |. 10 - 14 H.
CONRING, ebd., S. 522f. frei zitiert. 11 J. A. de THoU, (SV. N. 406), t. 1, lib. 54, S. 1121 a- b% 13 Ebd.,, t. 2, lib.
60, S. 115c- &  17f. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 357 Einspruch des savoyischen Gesandten in Rom, Vincent
Parpailla, Abt von Soliteur. 17 eique: Emanuel Philibert. 18 1569 Cosimo I. Grof3herzog. 18 Sabaudus: Vik-
tor Amadeus|l. 20 supra: S. 171 Z. 12f. 24 Petrus Aloysius: Peter Ludwig.
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Electoribus dati, non omnino alienare posse constabat. Cum Mutinae quoque ac
Regii Ducibus restat ut transigamus. Atestina familia ultra omnem memoriam vetustate
assurgit, nullique aliarum nobilitate concedit, certe ex Italicis nulla est quae diutius
floruerit; ut caeterae omnes si cum ipsa comparentur, nudius tertius natae videri possint.
Hujus originem Itali fere ad C. Actium quendam Romanum retulere; Germani plerique ad
Saxonem Witekindum, ambo potius consuetudinem Genealogistarum pessimam fingendi
quidvis, quam idonea argumenta secuti. Equidem illud constat inter omnes fere Germanos
pariter atque Italos scriptores, Azonem Atestinum Henrici 1l. Caesaris tempore gentis
Brunsvico-Lunaeburgicae atque Atestinae Ferrariensis originem fuisse communem. Nam
Wolfgangus vel Guelpho IV. ipsi natus ex Cunitia seu Cunigunda sive Conradina Guelfica
(Bavariae haerede, Guelfonis Ill. ultimi suae gentis masculi filia) Germanicas ditiones et
partem Italarum obtinuit; alter filius Azo ex Judithe Conradi Il. Imperatoris filia susceptus,
Marchio Atestinus appellatus est, a quo familia Estensis in Italia propagata est. Guelphonis
filius Henricus cognomento Magnus vel Niger cum uxore Wulfilde Saxoniae Ducatum
praeterea accepit, ejus filius Henricus Superbus; at nepos Henricus Leo Bavaria et religuarum
ditonum magna parte exutus Ducatum  Brunsvicensem et Lunaeburgensem
posteris reliquit. Est ergo Brunsvico-Lunaeburgensis domus familiae Atestinae caput, nam
frater Guelphonis natu minor Azo in ltalia Estenses propagavit. Unde intelligi potest, si
vera erant quae jactabant Pontifices, sub exitum superioris seculi familiam Atestinorum
Italiae masculam legitimam fuisse extinctam (quo certe titulo Papa Ferrariensem Ducatum
sibi vindicavit), non deesse rationes quibus successio tot opimarum ditionum saltem pro
parte Germanicae stirpi asseratur. Caeterum de prima gentis origine, et unde sit Azo ille
Marchio totius familiae autor, id vero, ut diximus, controversum est, alis ad Actium

2 nach transigamus. gestr.: (1) Alphonso Il duce Ferrariensi sine liberis mortuo, succedere conatus est Cae-
sar Estensis agnatum se ferens, at Clemens VIII contr (2) Nimirum Alphonsus I. Ferrariae dux (3) fuere illi olim
Ferrariensem quoque ducatum connexi, sed hunc Clemens VII|I. pontifex velut feudum Ecclesiae apertum Camerae
Apostolicae revocavit - - - quod <?> hoc |oco attingere necesse est capite L 20f. (quo ... vindicavit) erg. L

11 Guelfonis I11. filia: nicht Tochter sondern Schwester. Tochter Welfs11. 12 filius Azo: Fulco? 12 ex
Judithe: so E. REUSNER, Opus genealogicum (SV. N. 342), S. 395. Konrad Il. hatte keine Tochter Judith; Azo 11.
Este, in 2. Ehe verméhlt mit Garsendis, Tochter des Grafen von Maine, der Mutter Fulcos. 13, 18 Guelphonis:
Welf IV. 19f. familiam... extinctam: Nachfol ge nur durch Alphons, den Sohn der Konkubine LauraDianti. 20
Papa: Clemens VIII. 23 diis ad Actium: H. MEIBOM, (SV. N. 263), Bl. A 3; G. B. PIGNA, (SV. N. 311), S. 5 und
Stammtafel Bl. Ddd VIl - Eeellll.
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Romanum, aliis ad Witekindum Saxonem revocantibus. Quinimo sunt docti viri qui
asserunt Atestinam familiam Alboini Longobardorum Regis fortunam secutam, ducentis
ante Carolum M. annis in Italia floruisse. Sed ab his testes idoneos exspectamus. Hoc vero
misso, illud nobis sufficit, familiam Germanicam Estensem et honore primogeniturae (ne
quid de rebus gestis dicam) potiorem, neque ulla natalium dubitatione fuisse libatam, quae
Italicam graviter afflixit. Quare nuperus autor Collectaneorum de Legatis ait (quanguam
id per omnia non probemus) que le Duc de Modene est sorti d'un fils naturel de la maison
d'Esté, dont les Princes de Brunsvic et Lunebourg se disent estre les chefs. Sabaudum Sigis-
mundus Imp. Ducem creavit; Parmenses a superiore seculo dignitatem repetunt; Medicaei
Florentini cives fuere.

CAP. LIII.

Etsi autem lItaliae Principes praeter ditiones feudales etiam alias liberas tenent,
eae tamen exiguae sunt; nec feudalis conditio suprematum minuit, aut liberi

3 exspectamus; illud credibilius esset, quod nuper adoctis viris astrui coeptumest Azonisillius avum fuisse
Ottbertum vel etiam Albertum vel etiam Sigebertum appellatum, Hugonis Comitis Provinciae Italiae atque Arelati
Regis, Lotharii I. Imperatoris (qui Caroli M. nepos fuit), pronepotis filium | ut ex Petri Damiani Epistola 12 lib. 7
apparet, str. L | si modo constaret Azonis patrem fuisse Hugonem Marchionem Thusciae in Italica historia celebra-
tum quem ex Ottberto supra dicto prognatum fuisse satis patet ex Petri Damiani Epistola 12 libri septimi qui prope-
modum ad ea tempora pervenit. L 1?illud bis pervenit. str. Lil> 6 afflixit. Quod paucis atti ngere huius negotii inte-
rest. Nimirum Alphonsus Primus Dux Ferrariae M uti nae ac Regii ex Lucretia Borgia filium habuit Herculem secun-
dum Alphonsi Secundi patrem. Ex Laura Eustachia sive conjuge sive concubina Alfonsum sive Alphonsinum Cae-
saris Estensis patrem. Alphonsus Secundus obiit anno 1597 sine liberis, et Caesar Estensis se successorem tulit, sed
Pontifex Clemens V111 patrem | hujus erg. Lil? | Caesaris legitimum fuisse negans Ducatum Ferrariae velut feudum
apertum vi armorum Carmerae Apostolicae vindicavit. Rudolphus 1. | Caesar erg. Lil? | paulo mitior fuit, Mutinam-
gue et Regi um quae ab Imperio agnoscebantur Caesari Estensi rursus in feudum concessit. Non est meum inquirere
in matrimonium Laurae Eustachiae, prostant ea de re scripta utrinque erudita: illud constat rem satis perplexam,
omnibus ac dubiam visam esse. L 12 Quod bis esse. Sr. Lil> 6 - 10 Quare ... fuere. erg. L 6f. (quanquam ...
probemus) erg. Lil?> 12 tenerent Lil®

1 dliis ad Witekindum: E. REUSNER, Genealogia regum, electorum, Leipzig 1610, S. 122. 1 docti viri: z
B. Jac. LAMPADIUS, (SV. N. 221), S. 151 - 152. 6 - 8 autor: WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 83. 8 Sabaudum:
Amadeus VIII. 1416 Herzog. 9 Parmenses. Familie Farnese, 1547 wird Peter Ludwig Herzog. 14 nuper adoctis
viris z B. Phil. Jakob SPENER (SV - N. 383,2), Pars1l. S. 24. 17 PETRUS DAMIANI, Opera, 3, 1642, 381f. 22
Alfonsino, Bruder des Alfonsus, starb unver mahit.
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territorii possessio auget, neque enim Brandeburgico ob Prussiam possessam
cedent alii Electores. At vero, inquies, Principes Italiae sunt quidem Vasalli
Imperii, sed tamen a Comitiorum oneribus liberi, quia nec illis interveniunt.
Respondeo: Sabaudum ab illis liberum non esse: praeterea quoniam Principes
Italiae subsunt Imperio adeoque et Comitiis, ideo liberiores essent, si in Republica,
cujus membra sunt, jus suffragii haberent; neque enim ab oneribus Imperii
exemti sunt. Et libera Imperii nobilitas libenter ferret onera Comitiorum, si jus
suffragii obtineret. Ex his ergo colligo nihilo meliorem Principum Imperii Italorum
guam Germanorum in his conditionem esse.

Itaque concludo plerasque Italiae familias quae se Serenissimas ferunt, nec generis
claritate, nec potentia, nec libertate Serenissimis quibusdam Germaniae Principibus
praeferri, nonnullis nonnullas nec comparari posse. Quandoquidem fere omnes maximam,
ditionum partem Imperio beneficiariam tenent, Sabaudus etiam in Comitis comparet,
Mantuanus quoque Imperii judicia agnoscit. At vero, inquies, alias quoque ditiones babent
pleriqgue Imperio minime obnoxias. Respondeo, primum, eas fere exiguas esse, aut utique
controversam earum libertatem. Certe Bodinus, vir doctissimus, multis ostendit omnes
Italiae Regulos nihil possidere, nisi aut Ecclesiae Romanae aut Sacri Imperii beneficio
Feudali. Deinde, qui territoria quaedam exigua caeteris maximis ditionibus, Imperio sine
controversia obnoxiis, undique cincta, in libertatem asserunt, profecto rationes luce clariores
afferre debent, alioqui quod in territorio est praesumitur esse de territorio; et Dominus
(scilicet Imperator) fundatam habet intentionem. Deinde cum negari non possit, Imperii,
sive, si mavis, Regni ltaliae, omnem illum terrarum tractum fuisse, manifestum est hodieque
ejus esse videri; nisi portio aligua modo quodam jure approbato, amissa aut derelicta
doceatur. Sed esto sane, doceri plenam ditiunculae cujusdam libertatem, nihil id quidem ad
rem pertinebit, nisi ditio illa per se sit capax Suprematus, ut supra dixi. Regis lvetotii in
Gallia, aliquot pagorum Domini exigua credo fuisset inter Principes Christianos autoritas,
tametsi plena libertate gauderet, quoniam ut supra ostendi, nemini Suprematus competit,
nisi armipotenti. Denique etiamsi ditio esset capax Suprematus, et ab omni feudali nexu
atque obligationis vinculo libera (quales nescio an reperiantur in Italia) non ideo tamen

6f. Imperii nunc exemti Lil® 11 praecipuis|? Serenissimis Lil?

16 - 20 J. BoDIN, Dere publica, I, 9, 191 - 196. 25 supra: Cap. XlI, S. 60 - 64. 27 supra: S. 18 Z. 17f.,
S.61Z 11-18.

211



10

15

20

25

30

212

alteri praeferenda esset quoad Suprematum; quoniam supra uberrime ostensum est, Suprema-
tum Principis nihil imminui feudali nexu vel homagio praestito, vel ullo vinculo, quod
conscientiam, honoremque obstringit; dummodo brachia ipsi non sint actu ipso ligata, id
est dummodo alteri jus non sit ditiones ejus in potestate habere militari manu, sed ipsi
omnia integra et subditos coércendi facultatem esse constet. Itaque nec Electori Brandeburgico
Bavarus et Saxo cedent, quod Borussiam omni juris nexu liberam se tenere profitetur,
neque Palatini, Brandeburgenses, Brunsvicenses, Duci Holsatiae Gottorpiensis
lineae quicquam detulere, ideo quod Slesvicensem ditionem pace Sueco-Danica ab homagio
absolutam, obtinuit. Porro nihil refert quod nonnulli Italiae principes Imperii Vasalli in
Comitiis Imperii non comparent; hoc enim potius minuit quam auget eorum libertatem, et
qui secus sentiunt, sese et Reipublicae in universum et Germanicae inprimis parum peritos
ostendunt. Nam in unaquaque Republica libera civis ille censetur qui publicis deliberationibus
intervenit, et suffragii jus habet, isque illo potior habetur, qui a Reipublicae
gubernatione remotus est, quemadmodum in Polonia nobiles soli cives sunt, quia soli de
Republica sententiam dicere possunt. Idque manifesta ratione evincam; cum enim constet
Italos quos recensui, Duces, esse Principes Imperii, utique suberunt Comitiorum Decretis
guousque scilicet Princeps Imperii Comitiis summittitur; itaque alieno tantum arbitrio
subjacebunt, non suo; liberiores futuri, si quoque potestas facta fuisset sententiam inter
caeteros dicendi. Constat autem in Comitiis res magni momenti tractari posse, his ergo
excludi, et subesse tamen, incommodum non exiguum est, quin et Aula Caesarea majore
res ltalicas libertate disponit et versat, quia Comitia et Capitulationes Caesarem ligantes
magis ad Germaniam quam Italiam pertinere censentur. Ipsa Origo discriminis ostendit, ad
gravandos id potius quam sublevandos Italos pertinuisse. Nimirum Germani Principes et
jus eligendi Regis, et statuendi de Republica sibi sumsere, cui noluerunt intervenire lItalos,
velut victos et subactos. Nempe, ut ait vir quidam doctissimus; quotiescunque de rebus
etiam lItalicis constituendum aliquid fuit majoris momenti, semper ex consilio atque autoritate
Germanicorum etiam Principum omnia gesta fuerunt, quod infinitis exemplis facile ostensu est.
Huc facit quod Italia omnem potestatem Caesaris aut Regis constituendi, adeoque ejus qui
et Italis omnibus imperandi jus habeat, uni Germaniae citra omnem controversiam nunguam

20- 22 quin... censentur. erg. Lil> 25 ut ... doctissimus erg. L

1 supra: Cap. XXX, S. 124 - 126. 7 Duci Holsatiae: Christian Albrecht. 8 pace Sueco-Danica: Vertrag
am 2./ 12. Mai 1658 noch mit Friedrich IIl. geschlossen, wirksam durch Kopenhagener Frieden von 1660. 25 -
213,15 vir quidam doctissimus: H. CONRING, De finibus, 1654, S. 387f.
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non concesserit, ex quo ab Ottone fuit devicta. Hinc jam olim sub Friderico |I.
Caesare, Mediolanensibus suis Comes Blandratensis objecit illa quae refert Guntherus lib. 8.

Reges Alemannia nobis,
Urbibus Italicis leges et jura daturos
Mittere rite solet, postquam de partibus illis
Carolus et magni regnum surrexit Othonis,
Ausoniaque frui Reges coepere Corona
Teutonici.

Apud eundem lib. 1. nescio quis alloquitur Germaniae proceres:

Ex quo Romanum nostra virtute redemtum,
Hostibus expulsis, ad nos justissimus ordo
Transtulit Imperium, Romani gloria Regni

Nos penes est: quemcungue sibi Germania Regem
Praeficit, hunc dives submisso vertice Roma
Suscipit, et verso Tiberim regit ordine Rhenus.

Unde patet cur factum sit ut Urbes Lombardicae (ex quarum rectoribus alicubi Principes
orti sunt) non sint ad Comitia Germaniae vocatae; at vero, inquies, si ad Comitia non
vocentur, etiam onera in Comitiis imperata non ferre; sed sciendum est, etsi Itali sub
Imperatoribus Germanis satis liberaliter sint habiti, neque tributis pressi, tamen illos
debuisse fodrum (id est pabulum) hospitium, et censum Capitolinum seu subventionem
guandam pecuniariam Imperatori cum exercitu ad petendam Romae coronam eunti, ac
proinde necessitatibus Imperii succurrere debuere: praeterea Imperator sibi Regalia vel,
ut quidam vocant, Regalias reservaverat; scilicet, fodinas, salinas, angarias et parangarias,
aliaque Fisci jura, quae passim Imperii vicariis postea constitutis fuere in Feudum data, aut
certe permissa, cum post Fridericum Il. Imperatores Italiam rarius adirent. Illud tamen

20id est pabulum, erg. L 24f. aut certe permissa, erg. L

1 ab Ottone: Kaiser Otto I. 2 Comes Blandratensis: Guido IV. Graf v. Biandarate ist mit den Markgrafen
von Montferrat verschwégert, nach M. GOLDAST, Constitutiones, 3, 1673, S. 337 ernennt Friedrich Barbarossa
Guido Blandrata, Sohn des Grafen v. Blandrata zum Erzbischof von Ravenna. 2 Guntherus: GUNTHERUS,
Ligurinus, lib. 8,v. 124 - 129. 10- 15Ebd,, lib. 1, v. 249- 254,
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hodieque certum est, Imperium suis in Italia Principibus protectionem, ipsos contra
necessaria subsidia Imperio debere, si scilicet ita necessitas postulet: id enim munus est
Vasalli, ut Domino serviat, milite, aut si ita malint ambo, pecunia. Equidem cum in
Comitiis subsidia Caesari decernuntur, ea proprie non pertinent ad Italos Imperii Principes,
sed tantum ad Ordines, quibus in Comitiis deliberandi jus est; non ideo tamen exempti
putandi sunt. Quod manifestissimo exemplo ostendam, ex ipsa Germania petito, liberae
Nobilitatis; ea enim non vocatur ad Comitia, neque quicquam confert ad ea quae Ordines
Caesari decrevere; extra ordinem tamen, si ita Imperatori et Ordinibus videatur, aut
militare Imperio, pro feudi qualitate, aut pecunia subvenire debet; quemadmodum tum ex
ipsa indubitabili Feudorum natura, tum ex Recessibus Imperii constat. Eadem etiam
Italorum Principum conditio censeri debet qui ab immediato Germaniae nobili vel Dynasta
(qui scilicet Imperatori et Imperio tantum subest) non nisi Feudi magnitudine distinguuntur,
guae facit ut Itali Principes Suprematum habeant, cujus exiguum aliquod Feudum
nobilis Dynastae Germani, ut supra ostendimus, capax non est: alioqui Imperio eodem
plane modo subsunt ambo, judiciisque ejus et Comitiorum decretis stare debent, eandemque
Caesari obedientiam debent, quam scilicet homagii feudalis formula ubique praescribit.
Posito ergo, Nobilem Germaniae Immediatum a Principe Italiae nonnisi magnitudine
Feudi differre, jam patebit Analogia haec quoque, quod quemadmodum in Germania
illi Nobiles vel Dynastae habentur potiores qui non tantum immediati sunt, sed
etiam jus habent Suffragii sive Sessionis in Comitiis; et nullus eorum est, qui non jus
Sessionis libenter redimeret, paratus solvere pro portione sua, quicquid a Comitiis imperabitur
quod tolerabile admodum esse solet; ita similiter in eo Principes Imperii in Germania
potiores sunt lItalis, quod de tota Imperii Republica cum caeteris statuunt, et Itali, si id
guod sua interest intelligerent, darent operam ut hoc quoque beneficio potirentur. Certe
Carolus V. Princeps sapientissimus Flandriam et alias ditiones, a Gallico jure Madritensi
pace absolutas, poterat liberrima potestate tenere, sed in Imperii Clientelam dare maluit,
erecto Burgundico Circulo novo, qui et jus suffragii habet et Imperii necessitatibus subsidia
confert, vicissim protectionem Imperii efficacem hodie experitur. Scilicet in eo consistit
minorum Principum ac Rerum publicarum salus, ut inter se contra potentiores firmo
foedere defendantur. Quid aliud autem Imperium nostrum est, quam perpetuum sub

13f. quae ... nonest: erg. L 18 Analogia... quod erg. L 25 et alias ditiones, erg. L

14 supra: S. 211 7.28-S. 212 Z.3 16 homagii feudalisformula: vgl. S. 114 Z. 18 - 22,33f.
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unius capitis Majestate foedus, aequissimis profecto legibus initum, cui si jam dudum
accessissent Batavi, saltem pro parte ditionum, non ita facile nupera in eos tempestas
detonuisset: semper enim Gallia hactenus aliquam erga magnum Imperii Corpus reverentiam
professa est, idque jam dudum pro novissimo afflictis rebus perfugio Rectores Reipublicae
ilius habuisse animadvertit Observationum nuperarum de Foederati Belgii Statu
illustris autor Anglus. Et si Galli Plombinum ac vicina loca tenuissent (quod ne fieret
domestica regni dissidia fecere) belli mole in Italiam translata; vidissemus credo Italos
Principes certatim Imperii fidem implorantes, idque non ipsos minus quam Helvetios
aliguando facturos auguror, (ne quid de Batavis dicam) ipsa necessitate compulsos, Si
Gallia perget ire, quo cepit gradu, ad arbitrium rerum. Sed haec quidem fatis relinquamus:
nobis ostendisse satis est, tanto meliorem esse Principum Germaniae conditionem,
guam Italorum, quanto satius est in urbe cum caeteris habitare, ibique locum habere in
Senatu, quam in agro solum degere. Quod si Itali incommoda non sentiunt rupti vinculi, id
casui tribuendum est; sapientes autem ratione moventur, nec tantum quid fiat, sed et quid
factum futurumqgue sit spectant. Nam quam saepe et quam misere ltalia ab exteris ac
civibus lacerata sit, ob absentiam Caesarum, utique constat. Sed quoniam nos hic non de eo
guod interest, sed de jure, nec de utilitate sed de dignitate loquimur; haec quidem mittamus;
contenti demonstrasse supra, quod Principes Itali quos diximus, non minus Imperio
subsint, quam Germani, imo (quoniam de juribus Majestatis in Comitiis partem non
capiunt) adhuc magis. Cum ergo nec Suprematu, nec Feudorum qualitate, nec alio nomine,
melioris sint conditionis Principes Itali quam Germani, in nonnullis etiam deterioris; et cum
omnibus communis sit Imperii Principum natura et ratio, superest, ut dignitate quoque
minimum aequales censeantur, et quicquid Italis publici honoris concessum est, id Germanis
guoque sine injuria et contumelia negari non possit. Itaque cum Itali tum alia valde
honorifica apud Reges, Principes, Respublicas pro more seculi obtinuerint, ut Fraternitatem,
Serenitatem, et quae his connexa sunt; tum vero jus Legationis optimum maximum
in congressibus Legatorum exerceant, quemadmodum prolixe docuimus; superest ut
exempla eorum Germaniae quoque Principibus proficere debere concludamus.

6 Galli L I* GalliaLil? E* Galli L Corr. 9 (nedicam) erg. L

6 autor Anglus: W. TEMPLE, (SV. N. 400), S. 235-255. 18supra: S.20Z.20-24 u. S. 117 2 .20 - 22.
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CAP. LIV.

Postqguam rationibus et exemplis Electorum ac Principum Italiae
adstruximus, jus Principum Germaniae superest, ut possessionem quoque
ipsis asseramus. Et quidem hic non esset opus actibus possessoriis ad probandam
possessionem, quia quae sunt merae facultatis ipso jure possidentur.
Quemadmodum enim possideo jus aedificandi in fundo meo, etsi neque ego,
neque meorum majorum quisquam id antea fecerit, ita qui Suprematum habet,
possidet jus exercendi actus ex eo promanantes, gqualis est mittere Legatum cum
charactere summo, etsi id nunquam antea fecisset. Ut taceam actus possessorios
Electorum et Principum Italorum haberi posse pro nostris ob paritatem causae.

Postquam primum rationibus, deinde exemplis alienis dignitatem et jus
Legationis summorum Germaniae Principum adstruximus, superest ut nunc propriis ipsorum
actibus possessionem ipsis asseramus. Possidetur unaquaeque res pro natura ac conditione
sua detinendo, insistendo, exercendo, imo sunt quae possidentur non amittendo;
Mobilia detinentur, immobilibus insistitur, incorporalia (jura scilicet atque actiones)
exercentur; denique quae sunt naturalis libertatis et dicuntur merae facultatis[,] ea
possideri intelliguntur ipso jure, et retenta censentur, nisi amissa esse doceantur: qualia
sunt, re, conditione, dignitate mea uti ac frui; exempli causa, in meo aedificare, rem meam
pro arbitrio vendere, aliaque id genus, quae nemo impedire potest, nisi servitutem in fundo
meo quaesiverit, aut jus retractus vel pignoris vel aliud jus in rem meam obtinuerit. Atque
haec ejus sunt naturae, ut non amittantur non utendo; exempli causa si neque ipse, neque
majorum meorum quisquam in avito fundo aedificasset, non ideo mihi domum molienti
objici poterit praescriptio a vicino cujus luminibus aedificando obstruetur, neque enim illis
guae merae facultatis sunt, ullo tempore praescribitur. Hujus autem naturae est jus
Legationis plenum, quod non minus aperte ex jure Suprematus promanat, quam jus

11 Vor Postquam gestr.: Hactenus exemplis alienis dignitatem ac jus Legationis praeci puorum Germa-
niae principum astruximus, nunc idem propriis ipsorum actibus firmabimus. Et certe cum ipsos Electores ac
Duces Italicos suprematu fruentesinter L 16 - 19 libertatis (1) exempli causain suo aedificare, re sua uti, pro con-
ditione sua locum capere, honores accipere (2) et | ea gestr. | dicuntur merae facultatis | scilicet gestr. | ea quae
possideri ... vendere L quae str. Lil> 20 vel pignoris ... remerg. L meamerg. Lil> 22 mgjorum L mgjor |12 E* ma-
jorumL Corr. 22 avito (1) domo hortuminstruxisset (2) fundo aedificasset L
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aedificandi ex dominio in fundum competente sequitur. Modus rem merae facultatis
amittendi unicus est, voluntaria demissio, sive expressa sive tacita: tacita autem omissio
censetur, si quis re in controversiam deducta oblataque exercendi occasione, destitit atque
usu juris sui sine protestatione cessit: Nam si contradicat, et se temporibus atque occasionibus
cedere vel etiam rationes habere testetur, cur nunc actu abstinere e re sua ducat,
cessat voluntariae demissionis suspicio; quare tunc jus non amittitur, ne quidem nonutendo.
Atque hic est usus protestationum sollennium, passim etiam inter Principes
frequentatarum, quibus unusquisque cavere se putat, ne quid juri suo decedat. Quae cum
ita sint, ad possessionem Principum nostrorum in hoc negotio docendam nullis opus esset
actibus, quoniam ut dixi res merae facultatis ipso jure possidentur, nisi quis jure
suo his, quibus dixi, modis cessisse probetur, quod factum a Germaniae Principibus nemo
sanus asseveraverit; constat enim Principibus nihil magis curae cordique esse, quam
quicquid pertinet ad tuendam dignitatem, cui nunquam sponte ac deliberato animo
renuntiabunt, quanquam saepe aut effusa humanitate faciles, aut gravioribus distracti, aut
negligentia torpidi, occasiones ejus ostentandae amittant. Praeterea si quid hujusmodi
contra Principes allegari posset, id deberet actum esse a toto Principum Corpore. Neque
enim una familia omnibus, imo forte nec princeps ullus suis successoribus in hoc negotio
praejudicium facit. Sed non est cur in has quaestiones digrediamur, quando constat nihil
tale illis vel per somnium in mentem venisse. lllud vero notabile est quod etiam Jurisconsultis
animadversum: si plures in eadem sint causa, nec nisi unus in judicio versetur,
unum alteri prodesse, si causam vincat; non nocere, si perdat: cujus rei manifesta ratio est,
aequitatis vim intelligentibus. Itaque si qui Principes juris sui parum tenaces fuissent, eos
liguet caeteris rerum suarum satagentibus non esse nocituros; at si qui lucrati sunt aliquid,
religuis quoque victoriam communicaturos. Quare non est necesse, ut illi qui nunc plenum
jus Legationis exercere volunt, ostendant id a majoribus suis factum, si alii qui melioris
conditionis non sunt, aliguando exercuisse doceantur. tametsi nihil ad ipsos pertineat, si
qui alii ostenderentur omisisse. Itaque actus Electorum ac Principum Italiae pro
actibus possessoriis etiam nostris haberi possunt, quoniam in conditione Suprema-
tus, imo et Principis Imperii, discrimen nullum esse docuimus. Nam si pro Germanis
separatim, et pro Italis quoque separatim actus exiguntur, expecto etiam ut adversarii pro
guolibet Circulo exempla postulent, et actus Principum Circuli Inferioris Saxoniae, Principibus
Circuli Suevici utiles esse debere negent. Eodem modo, si Electorum actus caeteris

13f. cui ... renuntiabunt, erg. L 19 etiamfehlt E' 20 nisi ... versetur erg. L 30 et ... separatimerg. L
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Principibus non prosunt, exspecto etiam ut actus Principum illorum qui ad Deputationes
Imperii ordinarias nominantur, quasi scilicet inter reliquos emineant, ad alios porrigi
debere negentur. Quae omnia quam inepta sint, quivis videt. Nec vero magis Electionis
guam Deputationis ordinariae gualitas, jura Suprematus auget. Sed etsi actus nobis adesset
nullus, non ideo minus adesset possessio, quemadmodum ex eorum quae merae facultatis
sunt, natura ostendi; idque si quis rationibus juris manifesti contentus non sit, palpabiliter
evinci potest; ecce enim, ponamus Magnum Ducem Moscoviae, exutis paulatim gentis
moribus, nostras caeremonias recipere, missisque Legatis in Congressibus ac Conventibus
intervenire; nemo dubitabit, credo, quin salvum atque integrum sit illi jus suum, etsi nunquam
usus esset. Longius ibo, ponamus Magnum Neguz, quem vocant, sive potius Abyssinorum
Regem Legatos ad Caesarem, ad Reges, imo, si Diis placet, Noviomagum mittere,
ut Christianos Christianus ipse ad communia in hostes fidei arma capienda exstimulet; quis-
guamne obsecro quasi possessione carenti, jus negabit? Imo fingamus Rempublicam aliquam
potentem una nocte nasci, velut fungum, nonne illa eodem cum Veneta aut Batava jure
utetur? Sed non opus est fictione, cum enim non ita dudum, Respublica, vel potius
abortus Reipublicae in Anglia apparuisset, Reges inter se certarunt, quis prior aut effusior
in ea colenda esset. Fateor hoc temporibus tribuendum, illud tamen constat, si jure freta
fuisset, non fuisse habituram cur novitatem vereretur. Unde satis opinor liquet, in his rebus
rationem pro possessione esse, imo qui jus habet possidere videri, tametsi nullum actum
exercuerit.

CAP. LV.

Ratio cur Itali circa caeremonialia curiosiores, quam nostri. Italia est fons
Caeremoniarum. ltali talia studiosissime captant. Magnus Dux Hetruriae olim
Legationem misit ad Principes Germaniae, alio quidem praetextu, sed revera
ut sibi possessionem tituli Serenitatis arte compararet. Varia in his Italorum
artificiola. Contra Germanorum negligentia, tum quod exterorum caeremoniae
novae essent, et ipsis ignotae, tum quod patrios mores retinere mallent, tum

14 potentemerg. L

23 Magnus Dux: Cosimo | 1., 1609 Gesandtschaft nach Deutschland.
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denique quod bellum diutissimum animos eorum ad curas graviores avertisset.
Excellentia Legatorum, discrimina Legatorum et Ablegatorum caeteraeque
caeremoniae huc pertinentes vix nuperrime stabilitae, et nostris novissime
innotuerunt. Certe non multis abhinc annis Excellentia Venetis, Batavis, Sabaudis,
Mantuanis Legatis a multis negata est, et aliguando etiam honor loci potioris,
et primae Visitationis.

At vero, inquies, reddendam nihilominus rationem videri, cur factum sit, ut creberrimi
habeantur actus Principum Italorum, non aeque Germanorum. Possem sane
declinare hanc quaestionem, quoniam ostendi, tantum abesse ut numerus actuum sit
inspiciendus, ut contra potius hoc loco ne unus quidem sit necessarius ad possessionem:
guemadmodum ego in possessione sum juris aedificandi in fundo meo, tametsi nungquam
aedificaverim. Attamen ut animis Lectorum penitus satisfaciam, hoc quoque explicabo.
Cogitandum est nimirum Italos semper habitos delitiarum magistros; Pictura, Sculptura,
Architectura apud ipsos ex vetustis ruderibus resuscitatae atque executae, in religuam
Europam profectae sunt. Musicam quoque ipsis debemus, imo et religionem quae barbarorum
animos in Occidente emollivit. Fateor Italos fuisse Graecis, quod nos ipsis, id est
barbaros; certum est tamen Italiam velut canalem fuisse, per quem his populis Occidentalibus
Orientis artes atque opes infusae sunt, usque adeo ut viticulturam olim, et Serici
conficiendi rationem, non ita olim, ad ipsos primum, deinde ad Gallos Germanosque propaga-
tam videamus. Nimirum, ut

Graecia capta ferum victorem cepit et artes
intulit agresti Latio,

ita Italia a Francis et Allemannis domita, Francos et Allemannos vicissim domuit, et
vitae melioris dulcedine cepit. ltaque mirum non est, si quae religionis, eadem morum
magistra Italia, etiam caeremonias nobis peperit, subtiliorem disciplinae moralis partem.
Sed vetera mittamus; illud constat, et Serenitatem, et Excellentiam, et honorem Manus
atque Praecessionis ac caeteris Occursuum, Visitationum, Comitationum subtilitates in

1 diutissimum (1) curas (2) aninos Lil®> 3 stabilitae sunt Lil? sunt fehlt Lil* E* 12 satisfaciam (1) expli-
cabo unde profectum sit, qvid Italis faverit. Hoc vero qvid diud esse dicemus, qvam occasionem. (2) hoc quoque
explicabo. L

21f. HorRAZ, Epistolae Il 1, 156f.
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Italia natas. Autor libri della Real Grandezza della Republica di Genoa contendit primos
omnium Genuenses Duces in ltalia Serenissimos appellatos. Excellentia qua occasione
certus ac constans Legatorum titulus esse coeperit, supra dictum est; cum scilicet Dux
Nivernensis cui ille velut Principi Domus Mantuanae debebatur, Legatus Henrici IV. esset
ad Pontificem et Legatus Hispanicus aemulatione Galli et Venetus Sabaudusque exemplo
Hispani eundem titulum certatim sumpsissent. Quousque curiositatis processerint in his
rebus, id ex Caeremonialibus Romanis, et Magistro Camerae ltalice scripto, qguem
aliquoties citavi, intelligi potest. Et sunt illis observationes quaedam subtiles, exteris saepe
imperceptibiles; exempli causa, cum Dux Venetiarum literas Reipublicae causa scribit, ad
alium Germaniae aut Italiae Principem primarium, inscriptio extrinsecus Latina est,
[llustrissimo atque Excellentissimo Principi. At Celsitudo aut Vostra Altezza non
nisi intus reperitur; quod alius forte negligeret, at Sabaudus, gnarus animi eorum, aegre
tulit. Nam perinde est, ac si profiterentur se Celsitudinem non extra, id est publice, dare
velle; sed intus tantum, velut privatim, ac nemine teste. Cum hujusmodi minutiae Italis
succedunt, mirifice gloriantur; quemadmodum patet ex lItinerario Danielis Eremitae, qui
Coloredo Legato Florentino Comes lItineris fuit circa annum 1609. Nempe Ferdinando
Magno Hetruriae Duce mortuo filius Ferdinandus Cosmus successerat, is praetextu colendae
amicitiae quae Principibus Germaniae cum patre fuerat, reapse, quantum ex tota legationis
historia intelligi potest, ut sibi Serenissimi titulum aliaque id genus ab incautis, et talium
incuriosis arte eliceret, et postea exempla, vel, ut loquuntur, actus possessorios allegare
posset, Legatum in Germaniam miserat. Legatus Caesare salutato primum ad Saxonem
ivit, credo quod tunc opportunior calliditati isti videretur, quanquam et situs locorum ita
ferret. Inde ad Brandeburgicum itum, ibi cum forte Landgravium Hassiae offendissent,
atque huic literas a Magno Duce attulissent, indignatus ille quod Excellentiae non Celsitudinis

1 Autor: L. de GONGORA, Real Grandezza, 1669, S. 274/75 - 278/79, zuerst 1357 dem Simon Buccanigra,
1587 von Sixtus V., 1641 durch kaiserliches Dekret zugebilligt. 1581 schon vom Dogen von Genua bei Rudol f I1.
beantragt, vgl. de MAILLY, Histoire de la republique de Genes, 2, 1697, S. 342. 3 supra: S. 1997, 13- S. 200 Z. 1.
5 Pontificem: Clemens VIII.  5f. Vgl. S. 199 Z. 28. 7 ex Caeremonialibus Romanis: P. de GRASSIS, (SV. N. 164).
7 Magistro Camerae: F. SESTINI, (SV. N. 373). 8aliquotiescitavi: vgl. S. 149 Z. 24- S, 150 Z. 4; S. 175 Z. 6 - 15,
20-22;S.180Z 18f.; S. 198 Z.5-9. 9 - 13 WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 355. Vdl. auch Th. GRASWINKEL,
(SV. N. 165), cap. XV, S. 106 - 116. 9 Dux Venetiarum: Name von WICQUEFORT nicht genannt. 12 Sabaudus:
Karl Emanuel I., vgl. WICQUEFORT, ebd. 15 D. EREMITA (SV. N. 125). 21 Saxonem: ChristianIl. 23 Brande-
burgicum: Johann Sigismund. 23 Landgravium Hassiae: Moritz d. Gelehrte. 23 - 221,3 Vgl. D. EREMITA,
[tinerarium, 1637, S. 325.
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titulo honoraretur, Legatos sine responso, ut apparet, dimisit, nec vero quisquam
ex illis qui in Legatione erant, Celsitudinis nomine Landgravium appellaverat, necessitate
ejus appellationis apto verborum circuitu declinata. Inde ad Trevirensem itum, Confluentiae
degentem; Brunsvicensem adire debebant][] sed obtentui sumptus pestis in illa
regione metus; vera causa, quod honores quos postulabant obtinere desperarent. Elector
Trevirensis Coloredum supra se in mensa accumbere jussit, sed literas discessuro dedit ad
Magnum Ducem, quibus ille lllustrissimi tantum titulo insigniebatur. Negavit Legatus
tituli mediocritatem ejus magnitudini convenire, a nemine aliter quam Serenissimi nomine
compellatum, nec eum honorem Saxoniae vel Brandeburgi Electorem denegasse; mirum cur ille
solus tam receptum ab omnibus morem cavillaretur. Cum ille contra instaret et asseveraret
conceptissimis verbis, nullum Italicum Principem trecentis abhinc annis alio titulo a praedeces-
soribus suis insignitum: tum plane Coloredus refragatus est, et, literas, inquit, mittere, si
placet, alio quam me, internuntio mittas, ego meum caput vocare in discrimen nolo, quod
imminui Principis dignitatem facile passus sim. Postulavit Elector, ut liceret inspicere a
Saxone literas, quibus ut inscriptum Serenissimi homen vidit, induci se passus est, et literas
suas ad se recepit, mutaturumque se fidem dedit, dummodo scirent id non judicio aut prava
voluntate, sed more factum. Aegre habebat illum proculdubio, se Electorem Principem non alio
quam lllustrissimi titulo honoratum, nec si constitisset Saxoniae Ducem ampliori honore
a Magno Duce appellatum, ulla se ratione ad mutationem propositi sui flecti passus esset. Misit
tamen literas mane quibus Serenissimi nomen inscriptum erat. Inde ad Johannem
Schweickardum Moguntinum venere. Is quoque lllustrissimi titulum conspiciens dubitare
coepit, an reciperet, negans eas literas sibi scribi. Praesciebat offensionis causam Coloredus et
praemeditata oratione argute divertit, et quod studio factum erat, id vitio scribarum, propria
titulorum ignorantium, contigisse, nec nomina in tali officio, sed animos spectari ajebat; cum
tamen revera non alia esset Legationis causa quam ut hae minutiae captarentur. lllud
guoque pene ridiculum, quod addit auctor Itinerarii, se Germanici sermonis gnarum,
subinde Electorem augustissimo titulo compellasse, erroremque literarum iterata honorum
appellatione erasisse. Ita scilicet illi homines nostros Electores Principesque ludibrio habebant.
Et postea Epiphonema addit de hoc Principe: in summa, inquit, virum bonum facile

1-3necvero ... declinataerg. L.

3 Trevirensem: Lothar Frhr v. Metternich. 4 Brunsvicensem: Heinrich Julius, vgl. D. EREMITA,
[tinerarium, S. 334f. 5-20Ebd., S. 336 - 339. 21-24Ebd., S. 339. 27f. Ebd.,S. 340. 29-2221Ehd, S.
346.
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dixeris, in quo nihil fere reprehenderis quam nimiam facilitatem. A Moguntino ad Herbipolensem
Palatinum, Wourtenbergicum, ivere; Palatinum morbus detinebat; Unus Wurtenbergicus
ambitioni eorum minus satisfecit. Nam cum paulo ante Oratorem ad Ferdinandum
Cosmum misisset, qui dolorem de morte amici Principis Ferdinandi Magni Ducis, testaretur,
ille expectatione frigidius acceptus fuerat, ideo (ait autor) Wurtenbergicus ltalicae gravitatis
inimica imitatione eadem nos ratione tractavit, qua suum esse. Oratorem tractatum Florentiae
acceperat, nostrasque nobis artes, velut in aliqua paris magnitudinis aemulatione, reddidit.
Stabat ipse in medio atrii erectus, et nihilo secius, quam ipse Caesar immotus, nec
advenientibus obvius, nec comitatus abeuntes, quod a caeteris tamen Principibus factum. Nihi-
lominus

postridie, magis in sui gratiam, ne intermissa patriae consuetudo ipsi vitio esset, quam amore
nostri, mensa nobiscum communi usus est. Et a prandio ad spectacula Circi educimur, comitan-
te nos fratre ejus, quae etsi nostro honori fieri fingerentur, intellectum tamen ea ex necessitate
fieri, quo equorum habilitati, eadem proximis Ducis nuptiis exhibituri, insuescerent. Die tertia
a discessuris postulatum, ut unum adhuc illi diem largirentur, sed nec ipse nec illius nomine
guispiam affuit, majorque ea die solitudo penes nos aulicorum et famulantium, quam ante erat,
nec illi ipsi quidem nobiles, qui ante nobiscum assidui erant, ultra videbantur. Jamque frustra
per vanam cunctationem consumpto die, tandem nobiles duo aderant, qui pro Duce nuntiarent,
se toto die distentum, non potuisse simul et suae voluntati et nostrae exspectationi satisfacere.
Coloredus, etsi quam officiosissime, dissimulato intellectu, responderet, indignari tamen
aliquantum, et irrisos nos dolere. Cujus ego rei causam (inquit autor Itinerarii) statim subjeci,
guod scirem certum esse ea fuisse voluntate Principem, ut nos inviseret. Nam et de muneribus,
quibus nos donaret, cogitaverat. Sed ille quem antea missum in Hetruriam dixi, constantius
asseverabat, ibi nihil tale sibi praestitum, desineret immodicis honoribus imminuere fastigium
dignitatis suae. Plus apud exteros gravitate quam familiaritate profici. Ita summo mane nullo
comitante aulicorum discessimus, satis mirati quod solus ille nos tam parvo in honore habitos,
adhuc pene inani frustratione delusisset. Haec autor lItinerarii Daniel Eremita; Ego addiderim,
ita meritos homines, qui ideo tantum venerant, ut Principibus nostris os sublinerent,

3ambitioni ... namerg. L 5- 26 Zitat in eckigen Klammern E* 5 ltaliae E*

1f. Herbipolensem: Julius Echter von Mespelbrunn. 2 Paatinum: Friedrich IV. 2 Wurtenbergicum:
Johann Friedrichl. 2 Palatinum morbus detinebat: ebd., S. 351. 3 Oratorem: Christophv. Laymingen. 5-26
Ebd., S. 354 - 357 mit geringen Lucken ztiert. 12 fratre gjus: unter den vier Brudern kommen nur Ludwig
Friedrich oder Julius Friedrich dem Alter nach in Frage, von D. EREMITA nicht genannt, aktenméldig nicht zu kléren.
13 nuptiis: am 6. Nov. 1609 Hochzeit mit Barbara Sophie von Brandenburg. 22ille: vgl. oben Z. 30f.
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et postea domi inter suos eorum facilitatem irriderent. Electorem quendam contumeliose
appellat, ejus magnitudinem non nisi bibendi virtute metiendam, excepisse Legatos in
pedes erectum, et operto semper capite, ignorantia magis morum, quam judicii delectu;
aliaque id genus habet etiam mordaciora. Digna est relatio haec quae expendatur, tum ut
imposterum Principes nostri caveant, ne bonitatem nimis effusam exteris irridendam
propinent, tum ut verae intelligantur causae, cur ltali potius quam nostri, honores ejusmodi
invaserint. His enim quae nostris minuta atque inania visa sunt, illi potissimum
invigilant, et non minus exultant syllaba aut passu, obtento, quam urbe capta. Hinc etiam
intelligi potest, plerosque actus possessorios, quos contra nos allegare possent, vitiosos
esse, et clam aut precario obtentos adhibitis saepe artificiolis illaudatis, quemadmodum ex
Trevirensi ac Moguntino deceptis, hoc loco constitit. Cum vero Principes nostri parum
olim Gallorum atque Italorum mores morarentur, mirum non est, quod Germanici potius
candoris, quam frivolae subtilitatis rationem habuere; sed admoniti artium extranearum
nonnunquam consultum duxere gravitate se dignha, honorem tueri; quemadmodum fecit
hic Wurtenbergicus, caeterorum exemplum secuturus, nisi forte misso ante in Italiam
Oratore, didicisset, exterorum fastum calcandum esse alio fastu. Principum ergo nostrorum
facilitas huic uni rei imputari debet, quod a Roma caeremoniarum fonte remoti, et parum
habentes, quod cum exteris agerent, ignoratione aut neglectu eorum, quae extra Germaniam
inter eos qui Suprematu eminent, observari solent, patriis moribus insistendum
sibi putavere. Ausim certe asserere in Germaniae aulis triginta abhinc annis (ne de propiori
tempore loquar) consiliariorum paucissimos intellexisse vim harum caeremoniarum aut
discrimina Legati atque Ablegati caeterasque inter exteros visitationum ac congressuum
regulas. Et vero praeter commercii cum exteris raritatem, diuturnum bellum eos ad
graviores curas avertit, et Monasterii potius de recuperandis ditionibus quam aucupandis
titulis agebatur; cum omnis mora perniciosa esset, exercitus alienos in suo saepe alentibus.
Praeterqguam quod supra uberrime ostendi, Monasterii fuisse non Legatos ad exteros, sed
Deputatos ab Ordinibus ad Imperii Conventum: in quo nihil innovandum, nec a patrio
ritu discedendum nostris Principibus videbatur. Huc accedit quod subtilitates caeremoniales,
guae nunc maxime vigent, tunc magham partem novae aut certe parum stabiles
erant. Nondum Excellentia Legatorum in Germania recepta erat, nondum eam Nuntius,

1- 4 etpostea... mordaciora. erg. L 20f. (ne ... loguar) erg. L

1 Electorem: Christian I1. von Sachsen, vgl. D. EREMITA, S. 321f. 22 discrimina Legati atque Ablegati:
vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677,94. 26 supra: S.188Z.22-S. 189 Z. 12.
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Caesareique atque Hispani Legati, Sabaudo aut Mantuano tribuebant, nondum omnes
Electores ex familis Serenissimis orti a Regibus fratres appellabantur, nec Reges a
nostris omnibus Majestatis appellatione colebantur. Supra audivimus, a Caesareo ac
Hispano, etiam Venetis, non ita olim, Excellentiam negatam; et eandem controversiam
Memmius quoque qui postea Monasterii cum tractandi potestate fuit, paulo ante cum
Tuillerio Venetiis legationem obiens Legatis Provinciarum Foederatarum movit, utcunque
a Regis sui amicis et foederatis venirent. Hi tamen omnes qui Excellentiam Sabaudis,
Mantuanis, Venetis, Batavis negabant, primae Visitationis ac Manus vel primi passus
honorem concedebant. Unus Comes Harcurius longius progressus, Legato in Anglia Batavo
praeter Excellentiam etiam honoratiorem domi suae locum visitaturo abnuit. Legatus
Mantuanus coram Regibus semper caput texit, praeterquam apud Hispanum; ubi tamen
se tegunt Grandes Hispaniae, quod in Gallia Duces ac Pares non ausint. Notandum est
etiam hodieque Legatos Regios Ducalibus, ut Sabaudis aut Florentinis, ubique domi suae
locum cedere, praeterquam Romae. Denique non ita olim Parmensis quoque Regiis Legatis
Domi suae superiorem locum negare coepit. Quae omnia evincunt id quod in Resolutione
sive Decreto Ordinum Foederati Belgii supra citato annotatum est, pleraque caeremoniarum
ac discriminum hujus generis non nisi hujus seculi inventa, novissime demum
vix ac ne quidem satis stabilita esse, ac proinde Principibus fraudi esse non debere, quod
nondum satis constanter illis usi sunt.

CAP. LVI.

Quanguam autem ob rationes praedictas ad probandam possessionem juris
Principum non esset opus actibus possessoriis, attamen illi quogue nobis non

4 Eandem L eandem |2 tandem E* eandem L Corr.

3 Supra: Cap. XLVI u. XLVII, S. 179 - 190. 3 -9 Vd. WICQUEFORT, €bd., S. 361f., 381, 484. 5 Mem
mius: C. de Mesmes, comte d’ Avaux. 6 Tuillerio: Coignet de la Thuillerie, 1630 franzosische Legation
nach Venedig, 1637 Zusammenstol mit van Lyne. 6 Legatis: vgl. S. 48 Z. 26f. 7 Hi: der Kaiser und Spanien.
of. Vg. WICQUEFORT, ebd., 482. 9 Harcurius: A. H. Ch. de Lorraine, prince d'Harcourt. 9 Legato Batavo: W.
Boreel und J. van Reede, 1644. 10f. Mantuanus: vgl. S. 201 Z. 22 - 25. 12 Grandes: WICQUEFORT, ebd., 460.
12 - 14 WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1682, 409. 16 supra: vgl.S.322.24-S.34 Z. 4.
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desunt: Et licet alii qui varia Archiva excutere possunt, plures utique producturi
essent, producam tamen nonnullos satis validos mihi notos. Et primum
Lotharingus nuper docuit multis exemplis, sibi ab antiquo fuisse plenum jus Lega-
tionis.

Idque nuper Caesar et Belgii Hispanici Gubernator Generalis agnovere. Lotharin-
gum autem esse Principem ac Vasallum Imperii e t pleno jure comprehendi ditione
Imperii, ex Actis publicis hoc loco ostendo.

Tametsi autem hinc appareat ad ea quae ipso jure competant persequenda nhec
exemplis nec actibus possessoriis opus esse, praesertim si occasiones utendi defuerint, aut
res ipsa vel nondum satis stabilita vel nobis certe non satis fuerit explorata, juvat tamen
ostendere nos ne quidem si exemplis atque actibus certandum esset, judicem vereri.
Nolim vero lectorem ex illis qui a me adducentur, metiri illos, qui adduci possent. Nam
privatus privatim scribo, meapte ex penu, nec nisi illa annoto quae in mentem veniunt,
audita nuper aut lecta visaque: neque enim satis otii ad inquirendum nunc fuit, nec olim
materiam praeparavi gquemadmodum alioqui postulat argumenti natura. Constat autem
argumentum aliquod ex tempore aggredienti, non solere statim exempla succurrere quae in
promtu fuissent materiam diu meditatam tractanti; praeterea si dignitatem tot magnorum
Principum vindicanti aliguot Archiva patuissent, aut passim quae opus erat, summissa
fuissent, credo copia potius obruerer, quam inopia laborarem: talia enim non uno ex loco
petenda sunt; nunc vero passa non est temporis brevitas, ut auxilia conquirerem quae
majori otio servare satius duco. Fortasse tamen pauca illa quae dicturus sum, aliquam
convincendi vim habebunt. Non vero repetam quae supra attigi, pertinentia ad dignitatem
Magnorum Germaniae Principum in universum; nec alia nova accumulabo, ut, quod etiam
a Regibus fratres appellati sunt (quemadmodum literis quae in promtu sunt doceri
potest), a Caesare Serenitatem accepere, cum maximis Europae potestatibus aequali
jure tractavere; contentus hoc loco ea tantum afferre exempla quae ad jus Legationis
eorum unice pertinent. Ac primum intelligo Baronem de Serainchamp Ministrum Lotharingicum

1 desunt, quanqvam autem alii Lil® 1 possent Lil®  10f. vereri. (1) Ego qvidem arbitror extare multos et
magnos, qvi passim ex Archivis annotari possint. (2) Nolim tamen lectorem L Nolim vero lectorem Lil*> 11 nach
possent gestr.: ab homine cui aditus Archivorum pateret, qvemqgve ipsi Principes qvoruminterest L 13 visaque erg.
Lil*> 15extemporeerg. Lil> 22 Magnorum Germaniae erg. L

2 f. Lotharingus: Canon. vgl. S. 226 Z. 26 - 28 4 nuper: Wien, 31. Mé&rz 1677 und Brissel, 7. Juni 1677.
4 Belgii Hispanici Gubernator: vgl. S. 34 Z. 32f.
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nuper multis exemplis veteribus ac recentibus ostendisse, Serenissimos Lotharingiae
Duces solitos et mittere Legatos, et recipere pleno jure, a Gallia etiam saepe agnito;
guod scriptum quia in meas manus non pervenit, nec argumentis ejus uti possum; itaque
satis habebo adjicere hoc loco Caesaris et Hispaniae Regis judicium, cujus interpres est
Generalis Belgii Regii Gubernator , in fidei publicae, sive Salvi Conductus tabulis quae
Lotharingicis Ministris Viennae ac Bruxellis concessae sunt; ubi expressis verbis Legati,
et Ambassadeurs et Plenipotentiaires appellantur, quod Galli hactenus recusavere. Nemo
autem dubitare potest quin quod Lotharingo conceditur, ad alios quogue, magnos Germaniae
Principes pertineat; nam pleraque sua Lotharingus ab Imperio feudali jure tenet,
religua etiam Imperio summissa esse, satis manifestum est. Nam generaliter constat quicquid
Germaniae, ltaliae, Galliaeque Reguli tenent[,] id omne olim aut Pontifici aut Imperio aut
Regnho Galliae fuisse subjectum; si quis autem se exemtum ferat, probationibus
luce clarioribus indigere. Imperium,ergo fundatam in omnes intentionem habet qui
Regnis Italiae, Germaniae, Arelatensi, Lothariensi, comprehenduntur. Praeterea Bodinus
notat: Stephanum Bononiensem possessionem Lotharingiae ab Henrico |. Caesare adeptum,
et se eo nomine fiduciarium Imperii professum, anno 1019. item Fridericum Lotharingum
Vallimontis Comitem, mortuo Carolo Duce sine prole mascula, principatum ad se jure
proximitatis pertinere contendisse apud Sigismundum Caesarem coram Patribus Concilii
Constantiensis, ob eam tantum causam quod Imperiale Feudum esset, cujus incapax erat
Isabella

Caroli haeres, quae Renato Andium Duci nupserat, qui et ipse non quidem negavit Imperiale
Feudum esse, sed assertuit pleraque id genus ad foeminas delata fuisse. Quodsi Lotharingia
Imperii Germanici finibus est comprehensa, neque Comes Asperi montis, nheque Cumarum
Dominus qui Lotharingia continentur, jura majestatis sibi vindicare possunt, cum ipso jure

8 ad aios quoque L 1% ad aliosque E* ad alios quoque L Corr. 15 - 227,3 Zitat in eckigen Klammern E*

3 scriptum: Motifs pour la paix generale, Liege 1677, S. 19 - 22, nach dem Aktenauszug, den Leibniz
anfertigen liel? (HANNOVER Niedersichs. Landesbibl. Ms Xl 762 d 2 Bl. 87 - 92. 2°. 10% S. von unbekannter
Hand), und A. MOETJENS, Actes, 2, 1679, S. 160 von C. F. de Canon. 5 Salvi Conductustabulis: vgl. S. 229 Z. 16
-S.23127 26. 6 Lotharingicis Ministris: vgl. S. 27 Z. 28f.  15- 227,3 J. BoDIN, Dere publica, 1, 9, 1641, 197f.
Eigh. Auszug von Leibniz (HANNOVER Niedersachs. Landesbibl. Ms XIIl 762 d 2 Bl. 54. 2°. % S. zusammen mit
anderen Notizen). 15 Unhistorisch, daf3 Stephan von Boulogne Lothringen erhalten haben soll. 16 Fridericum:
nicht Friedrich V. von Lothringen (gest. 1415), sondern sein Sohn Anton I. erhob Erbanspriiche in Lothringen. 17
u. 20 Carolo: Karl I. der Kilhne von Lothringen (gest, 1431).  22f. Cumarum dominus: nicht ermittelt; in der
franzosi schen A usgabe von J. BoDIN, De la republique, Lyon 1579, S. 129 "seigneur de L umes".
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perspicuum sit, eos qui agrum certis finibus descriptum habent, eodem jure in singulos uti quo
in universos; nisi singulari quodam beneficio immunes ac liberos esse tabulis certissimis
estatum sit. Haec Bodinus. Sed Lotharingum Imperii Principem esse non aliunde rectius
guam ex Chiffletio discemus, juris Lothariensis Hyperaspista, cui ex Archivo Ducis necessaria
ad illustrandam familiae dignitatem adjumenta subministrata sunt. Exhibet ille
tabulas fiduciarias sive formulam homagiorum, et Tractatum Noribergensem anno 1542.
initum. Formula homagii quod a Duce Lotharingiae praestari solet, ita habet: Promitto
et juro ad haec sancta Dei Evangelia, corporaliter per me tacta, quod ex nunc in antea fidelis
et obediens ero Vobis Serenissimo Principi et Domino ... Romanorum Imperatori semper
Augusto, Domino meo Clementissimo, omnibus Majestatis vestrae successoribus Romanorum
Imperatoribus et Regibus legitime intrantibus, et sacro Romano Imperio; contra omnes homines:
et non ero in consilio, participatione, veltractatu; ubi quicquam agetur contra Personam,
honorem aut statum Majestatis vestrae, et Sacri Romani Imperii, neque in id ullo modo
consentiam, sed bonum, utilitatem et honorem Majestatis vestrae et S. Romani Imperii fideliter
promovebo, et si quid tractari cognovero contra Majestatis Vestrae Personam honorem et
statum huic pro virili obstabo et Majestatis Vestram incunctanter admonebo omniaque alia et
singula faciam ad
gquae fideles Principes et Vasalli Imperii Domino suo Romanorum Imperatori et
Sacro Romano Imperio de jure vel consuetudine tenentur, dolo et fraude penitus semotis: Ita
me Deus adjuvet et haec sancta Evangelia. Tractatus Noribergensis initus fuit in Comitiis
oribergensibus anni 1542. inter Ferdinandum |. Regem Romanorum, nomine fratris sui
Caroli V. Imperatoris et Imperii ab una, et Antonium Ducem Lotharingiae ab altera parte;
de scientia, consilio, et assensu Sacri Imperii Electorum, Principum, et Ordinum, et postea
probatus a Carolo V. Porro ejus tractatus verba ad rem pertinentia haec sunt: Convenimus
virtute praesentis Instrumenti, ut noster consanguineus Dux Lotharingiae non tantum cum
membris aut Statibus particularibus, dependentibus ex Feudo et Feudo subalterno Imperii,
verum etiam cum Ducatu Lotharingiae, et iis quae ad illum pertinent, tanquam ad Docatum,
nempe Album montem, Mussipontem et similia, manere debeant imposterum et in perpetuum,
sub tutela et defensione Imperatoris, Regis Romanorum, et Sacri Imperii, defendique ac
protegi eodem modo quo alii Ducatus et Status Sacri Imperii: cujus rei causa offert Dux

7 - 19 Zitat unterstrichen 12 kursivin B> 23 - 228,15 Zitat untersrichen 1% kursiv in E*

4 J. J. CHIFLET, Commentarius, 1649. 4 Ducis: Karl 111. von Lothringen. 7 - 19 Ebd., S. 43 Treueid von
1547, dort in Pluralform fir Karl I1. von Lothringen und seinen Vormund Nicolaus von Lothringen. 23 - 228,15 J.
J. CHIFLET, Commentarius, S. 33f.

227



10

15

20

25

228

Antonius pro se et suis haeredibus ferre et persolvere ratam suam portionem de omnibus et
gualibuscunque taxis et contributionibus quae imponentur aut concedentur a Statibus Generali-
bus Sacri Imperii, quod est tertia parte minus eo quod uni Principi Electori imponitur.
Praeterea pro solutione talium collectarum et contributionum, pro conservatione
Publicae pacis erectae in Imperio, pro Securitate ei Salvo Conductu
aesareae Majestatis (is conductus est Imperatoris Romam euntis, Romer Zug, ut ipsi
scriptores Lotharingi apud Chiffletium interpretantur) et nobis Romanis Imperatoribus et
Regibus qui quoque tempore erunt, Sacro Romano Imperio ejusdemque jurisdictioni suberunt
et ad id spectabunt. Alias autem ipsi cum Ducatu Lotharingiae ejusdemque subditis ab
omnibus processibus, mandatis et judiciis Sacri Romani Imperii tam in prima quam in aliis
instantiis liberi et exemti erunt. Nullisque processibus, mandatis, citationibus, appellationibus
acceptandis, aliisque negotiis quocunque sub titulo, nullo excepto (nisi iis, quae ad solutionem
collectarum et impositionum, ad manutentionem pacis publicae, et ad Securitatem et salvum
conductum, uti praedictum est, spectabunt) relinquentur immunes, Ducatusque Lotharingiae
cum suis appertinentiis liber et non incorporabilis Ducatus erit et manebit semper etc. Ubi
notandum est, Ducatum Lotharingiae subesse Imperio quoad publica, non quoad privata:
nempe cum caeteris feret onera publica communis necessitatis causa indicta, scilicet collectas,
et quae Romanae expeditionis causa Imperatori solvuntur, servabit Pacem publicam et
suberit ejus executioni: id est si eam violet, subjacebit poenis in rebelles decretis et proscribi
atque executione Circulari compelli poterit. In privatis vero non suberit Imperio, id
est non poterit a judiciis ejus ad Cameram appellari, neque ipse quatenus Lotharingiae
Dux est, ob debita privata, et similes causas, sed tantum ob debitas Imperio collectas, aut
fractam Pacem in Camera vel judicio aulico conveniri poterit. Ducatus autem declaratur
liber et non incorporabilis Imperio, id est, non poterit ad Imperium recidere ex jure
Feudi aperti, sed utetur jure haereditario, quemadmodum aliae quoque in Imperio ditiones,

4 - 9 pro solutione ... spectabunt unterstr. L 12 bis Salvo Conductu Unterstreichung getilgt Lil>  6f. (is ...
interpretantur) erg. L 16 - 19 publica (1) scilicet onera Reipublicae, pacem publicam, sive callectas; (2) non, gvoad
privata ... indicta servabit pacem publicam, ejusque executionem, ita ut scilicet teneatur eam observare veut alius
Imperii princeps, sin minus proscribi, et executione circulari compelli qveat (3) non, qvoad privata ... i ndicta scilicet
collectas ... executioni L 20 nach vero gestr.: sive qvoad judicium Camerale, et qvae huc pertineat, L 21f. ipse
(1) nomine Ducatus Lotharingiae alio gvam collectarum aut fractae pacis nomine poterit conveniri. (2) gvatenus
Lotharingiae Dux est, L

7 scriptores Lotharingi: nach CHIFLET, ebd., Fr. Thouvenin. 7-15J. J. CHIFLET, Commentarius, S. 40f.
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quae etiam ad faeminas transeunt. Ex quibus omnibus patet Ducem esse Imperii fidelem
et Vasallum, ut constat ex homagio; sed et omnes ejus terras in Imperii esse clientela,
imo quoad publica ejus jurisdictioni subesse, adeoque nullum magni ad Suprematum
momenti discrimen inter ipsum et alium primarium Imperii Principem allegari posse, ut
constat ex Tractatu Noribergensi. Eaque est etiam ipsorum scriptorum Lotharingorum
sententia, quemadmodum ex Chiffletio, et illis quos producit in medium, doceri posset; qui
etiam fatentur Tractatu Noribergensi multo plus quam antea immunitatis indultum, quia
prius Ducis Lotharingiae subditi ad Cameram trahebantur et mandatis Imperialibus
vexabantur.

CaAP. LVII.

Tabulae Salvi Conductus a Caesare et Gubernatore Generali Belgii Regii, Ministris
Lotharingis dati, in quibus Legati (Ambassadeurs) agnhoscuntur.

Hoc jam stabilito Lotharingum esse Principem Imperii, cum caeteris (quoad
potissima) aequali jure utentem; subjiciemus jam tabulas publicas Caesareas et Hispanicas
in quibus jus mittendi Legati vel Ambasciatoris, quod illi competit, agnoscitur.

Leopoldus, divina favente clementia Electus Imperator, semper Augustus, ac Germa-
niae, Hungariae, Bohemiae, Dalmatiae, Croatiae, Slavoniae Rex, Archidux Austriae, Dux Bur-
gundiae, Styriae, Carinthiae, Carniolae et Wirtenbergiae, Comes Tyrolis, Serenissimis
Regibus, Fratribus et Consanguineis nostris charissimis salutem ac prosperrimorum succes-
suum continuum ac perpetuum incrementum; Nec non universis et singulis Electoribus aliisque
Principibus Ecclesiasticis et secularibus[,] Archiepiscopis, Episcopis, Ducibus, Marchionibus,
Comitibus, Baronibus, Militibus, Nobilibus, Clientibus, Praefectis, Praesidentibus, Capitaneis,
Locumtenentibus, Vice-Dominis, Gubernatoribus, Castellanis, Vexilliferis[]  Antianis
et Potestatibus ac Urbium, Civitatum, Oppidorum et quorumcunque locorum ac Communitatum
Rectoribus, Burgimagistris et Consulibus, nec non portuum, pontium et passuum quorumvis
custodibus ac aliis qui praesentibus requisiti fuerint, cujuscunque status, gradus, Ordinis,

1 omnibus intelligi potest Ducem Lotharingiae non tantum pro persona sua esse i mperii L 1 omnibus ...
Imperii Lil> 2ut...homagioerg. L 4f. ut... Noribergensi erg. L 8 Ducis ... subditi erg. L

23 Antianis: die altesten Ratsherrenin Lucca
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conditionis, dignitatis aut praeeminentiae existant; benevolentiam et gratiam nostram Caesaream, ac
omne bonum. Cum Seren. Carolus Lotharingiae et Barri Dux, Consanguineus et Princeps noster
Charissimus, praesentium exhibitores, supremum aulae suae Praesidem et Consiliarium intimum,
Nobilem Claudium Franciscum Liberum Baronem de Canon ... Legatum vel Legatos suos
Plenipotentiarios ad Tractatus Pacis Noviomagi institutos mittat, Nosque iisdem ejus Legatis vel
conjunctim, vel seorsim illuc proficiscentibus liberum passum, tutum, securum et expeditum iter
obtingere cupiamus, Serenitates ac Celsitudines ac Dominationes Vestras, aliosque nobis non
subjectos fraterne, benevole clementerque hortamur et requirimus, Nostris vero et Sacri Imperii
Regnorumque ac Dominiorum nostrorum haereditariorum subditis firmiter mandamus ac
praecipimus, ut praedictos Sereniss. Ducis ad Tractatus Pacis Legatos Plenipotentiarios conjunctim
vel divisim profecturos, cum famulis, equis, curribus, navibus, sarcinis ac rebus quas secum habituri
sunt, omnibus ubique libere, tuto et expedite, ire, transire, proficisci, commorari, recedere
ac redire sinant, nec ulla ipsos sive in personis sive in rebus, molestia, impedimento vel injuria
afficiant, aut a quoquam affici permittant; quin potius ubi necessitas postulaverit aut ipsi id
alias petierint, salvo eosdem conductu, fide et securitate publica, viarum monstratoribus, equis,
curribus, navibus aliisque ad commodius conficiendum iter hoc suum necessariis opportunisve
rebus, haud gravatim juvent atque ab aliis pariter id fieri sedulo curent. Facturi sunt in eo
Serenitates, Celsitudines ac Dominationes Vestrae aliique nobis non subjecti rem sua aequanimitate
ac solita in Nos observantia dignam nobisque gratam, reciproco fraterni amoris affectu,
Caesareaque nostra benevolentia et gratia per occasionem vicissim agnoscendam; Nostri vero et
sacri

Imperii, Reghorumque et Dominiorum nostrorum haereditariorum subditi exsequentur hac in
parte seriam et expressam voluntatem nostram. Datum in Civitate nostra Vienna, die ultima
Mensis Martii, Anno Millesimo Sexcentesimo Septuagesimo Septimo, Regnorum nostrorum,
Romani decimo nono, Hungariae vigesimo secundo, Bohemiae vero vigesimo primo.

Leopoldus.
V¢ Leopoldus Guilielmus (L. S.)
Comes in Koningseck.
Ad Mandatum Sac. Caes. Majestatis proprium
Christophorus Bever.

4 Claudium Franciscum ... Baronem de Canon: wir behalten im Personenregister die Vornamen Claude
Francois bei, die auch das Adelsdiplomvom 1. 4. 1674 bei der Erhebung in den Reichsfreiherrnstand und die oben
angeflihrten Passeports, vgl. auch S. 231 Z. 8f., tragen, obwohl das Dictionnaire de biographie francaise, 7, 1956,
Spalte 1041 al's eigentliche Vornamen Claude Jacques nennt.
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Don Carlos, de Gurrea, Arragon et Boria, Duc de Villa Hermosa, Comte de Luna,
Gentilhomme de la Chambre du Roy nostre Sire, Lieutenant Gouverneur et Capitaine des Pays
Bas et de Bourgogne, etc. A tous Generaux, Gouverneurs de Provinces, Admiraux, Vice-
Admiraux, Lieutenants Generaux, Generaux de Bataille, Gouverneurs particuliers, Comman-
dans, Lieutenants Gouverneurs, Chefs, Maistres de Camps, Collonels, Capitaines et
autres Officiers et gens de Guerre, tant de cheval que de pied, de quelle qualité, nation ou
condition ils soyent; ensemble a tous autres Justiciers, Officiers et subjects de sa Majesté, qu'il
appartiendra et ces presents verront, ou seront montrés, salut. Comme Monsieur Claude Fran-
cois Baron de Canon, President du Conseil privé de Monsieur le Duc de Lorraine, et
Monsieur le Baron de Serainchamps, Ambassadeurs et Plenipotentiaires du dit Seigneur Duc
s'acheminent dés le lieu de leur Residence vers la Ville de Nimmegue pour le Traitté de Paix.
Nous vous mandons et commandons au nom de sa Majesté tres expressement, de laisser li-
brement et seurement passer, repasser, aller, venir et sejourner tant par eau que par terre,
conjointement et separément par tous les lieux et endroits des Provinces et jurisdictions de
I'obeissance de sa dite Majesté estant soubs nostre charge et commandement; leur ayant a cet
effect accordé, ce present passeport, sauf-conduit, et seureté, tant pour leur personnes, que
pour leur suite, famille, Valets, chevaux, armes, chariots, navires, bagage, equipage, papiers et
escritures, mesmes pour des Couriers, qui seront depeschés de leur part, pendant la durée de
I'assemblée et conference, qui se fera pour le dit Traitté de Paix; lesquels pourront aussi aller,
venir et retourner seurement et librement tant par eau que par terre, sans qu'ils puissent estre
faits prisonniers ny arrestés soubs aucun pretexte en faisant apparoir de passeports et sauf-
conduits particuliers qu'ils auront pris des dits Sieurs Ambassadeurs et Plenipotentiaires,
voulans gqu'au contraire il leur soit donné toute I'ayde, faveur et assistance, dont ils pourroient
avoir besoing pour plus grande facilité et commodités des dits courses. Fait & Bruxelles le 7 de
Juin 1677. Signé, Villa Hermosa, Duc de Luna, et cacheté du cachet du Roy et contresigné,
Verreiken.

CaAP. LVIII.

Alii Actus exerciti ab Archi-Ducibus Austriae ut ab Alberto Burgundiam
et Brabantiae Ducatum tenente. Ejus Legati in Anglia Venetis cedere noluere,

Alberto:Albrecht VII. 29 Ejus Legati: vgl. S. 198 Z. 19. 29 Venetis: vgl. S. 198 Z. 33 - 36.
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et Hagae, cum de induciis ageretur, novissime venientes, a Legatis Regis Galliae
sunt primum visitati; constat autem Ducem Brabantiae fuisse jam olim, et
Ducem Burgundiae factum a Carolo V. Principem Imperii, et habere locum in
Collegio Principum, ideo causa Austriacorum et Burgundorum communis est cum
causa Principum caeterorum; ideo Nuntius quoque Monasterii Ministro Austriaco
locum potiorem negavit se visitanti, per imperitiam rerum Germanicarum; quod
crederet Principibus Germaniae non competere jus Legationis, adeoque nec
Austriacis. Itaque Seren. Domus Austriaca Principum causae favere debet, ne
sibi ipsi noceat.

Coeperam a Lotharingo exemplum arcessere, quoniam illius occasione mota primum
a Gallis controversia est, sed si ordine dignitatis agendum erat, utique a Serenissimis
Austriae Archi-Ducibus incipiendum videbatur, quibus plenum jus Legationis competere
multis exemplis ostendi potest. Suffecerit autem producere Archiducem Albertum,
cui cum Infante Hispaniarum lIsabella Clara Eugenia Belgium certis conditionibus in dotem
datum erat: ejus certe Legatis ubique idem qui Regiis (ne quid dicam de Electoralibus)
honor habitus est, imo frater appellabatur a Rege Galliae, multo ante Electores, quemadmodum
supra notavimus. Et in Anglia anno 1612. Legatus ejus Boischotius cum Veneto
de loco ac dignitate certavit, allegans rempublicam sine controversia majoribus Domini sui
cessisse, cum non nisi Burgundiae Duces essent. ldque verum esse arbitror, nam supra
cap. 44. ex Caeremoniali Romano ostendi, Ducem Burgundiae antepositum esse Duci
Venetiarum Reipublicae personam referenti. Rex Jacobus controversiae hujus inter Legatum
Archiducis et Venetum se judicem esse nolle declaravit et pari utrumgue apud se
honore esse scripto testatus est. Cum de Induciis Belgicis tractaretur et Henricus IV.

1induciis Lil® Lil®judiciis E* indiciis L Corr.

lalegatis: vgl. S. 42 Z. 20f. 1 Regis Galliae: Heinrich1V. 2 Herzogtum Brabant 870 an Ostfranken, al's
Teil des Herzogtums Niederlothringen Glied des deutschen Reichs, 1430 durch Erbschaft an Burgund, 1477 an das
Haus Habsburg gefallen. 3 Burgund durch Vertrag vom 26. Juni 1548 Sitz i m Reichstag. Rezel3 Augsburg 1548 §
67 in Reichstage, Abschiede und Satzungen, Mainz 1660, S.408f. vgl. S. 174 Z. 9 - 12 und J. LIMNAEUS, Jus
publicum, 2, lib. V, cap. 2, Nr 49, Stral3burg 1657. 5 Nurtius: F. Chigi. 5 Ministro Austriaco: Graf
Wolkenstein. 5f. Vdl. S. 184 24 - 11. 15 - 19 Vdg. WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682, S. 48, 687f. 16
frater appellabatur: vgl. S. 171 Z. 12f. 16 a Rege Galliaes Ludwig XIIl. 17 Veneto: vgl. S. 198 Z. 33- 36. 19
supra: S. 175 7. 13- 14 20 Caeremoniali Romani: von P. de GRASSIS (SV. N. 164)
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Praesidem Jeanninum, postea Archi-Dux Audientiarium Verreiken Hagam misisset,
scripsit Jeanninus Regi suo (ultimo Julii 1607.) se (more consueto) primae Vvisitationis
honorem Verreikio (qui novissimus venerat) habiturum fuisse, sed veritum ne suspicacibus
jam tum populorum animis major sermonum materies praeberetur. Negotiations du president
Jeannin part. 1. pag. 262. de l'edition de Hollande: Le president Jeannin avoit écrit par
un avis pris entre nous, que pour ne mettre en jalousie ces peuples, ils ne l'iroient visiter les
premiers, attendu aussi qu'il ne venoit si non avec les lettres de Spinola, et non comme Ambas-
sadeur des Archiducs, outre ce qu'on avoit mandé d'Anvers, qu'il avoit commandement de ne
voir personne, ayant dit et repeté ces mesme propos a plusieurs dépuis son arrivée et comme
s'il I' eut fait pour s'excuser de voir les Ministres du Roy dont ils ont mauvaise opinion qui
nous faisoit apprehender de le voir et de n' estre aprés visitez de luy. Toutesfois luy ayant esté
oui le 24. et parlé au nom des Archiducs ses Maistres, nous avons consideré que s'il n'estoit
point visité du tout, il se pourroit plaindre d'estre traité comme Ministre d'un Prince ennemy,
ainsi qu'il estoit expedient de le faire visiter par Monsieur de Russi qui est ordinaire et a la
charge de resider prés de Messieurs les Estats, qui adjoutera que si les Sieurs Jeannin et de
Buzanval se sont abstenus de l'aller voir jusques alors, que. ce n' estoit faute d'affection, mais
pour avoir plus de moyen de le servir, etc. Ex quibus patet[,] si suspicio abfuisset, Legatos
Regios Archiducalibus primae visitationis honorem fuisse habituros, et quia excusavere
abstinendi necessitate, jus agnovisse. Postea certe cum rediisset Audientiarius cum Patre
Franciscano et correctam ratihabitionem Hispanicam nomine Archi-Ducum attulisset,
Legati Regis eum primi visitavere, ut patet ex literis Jeannini ad Bernium Ministrum
Gallicum Bruxellis morantem ultimo Octobris 1607. Et postea cum Spinola et Richardotius
praeses venissent, hos quoque primus visitavit Jeanninus, ut ipse scribit a Monsieur de la
Boderie Ministre du Roy en Angleterre 5. Fevrier 1608. Porro ne quis causam Archiducum et
caeterorum praecipuorum Germaniae Principum non esse communem arbitretur, sciendum

3(qui ... venerat) erg. L 23f. a.... 1608. in eckigen Klammern E*

4 - 17 P. de JEANNIN, (SV. N. 201), nicht vollstandig ztiert, es fehlen mehrfach Sitze bzw. Satzteile. 10
Ministres: vgl. S. 42 Z. 20f. 14 de Russi: Hélie de la Place, Seur de Russy. 18 Archiducalibus: vgl. S. 42 Z.
24f. 19 Audientiarius: Lud. Verreicken. 19f. Patre Franciscano: Pater J. Ney. 21 exliteris: P. de JJEANNIN,
Négotiations, 1, 1659, S. 440 - 442. 21 Bernium: Brulart de Sillery, sieur de Berny. 22 ultimo: nach Négotia-
tions penultimo, also am 30. Oktober. 23 ipsescribit; ebd., 1, S. 532 - 535.  23f. delaBoderie: Antoine Lefévre
delaBoderie.
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est, Archi-Duces esse in Collegio Principum, nec Ferdinandum Graziensem, aut Carolum
Marchionem Burgaviensem aut Leopoldum Episcopum Argentoratensem unquam majori
honore cultos, quam qui caeteris Germaniae Principibus ditiones amplas tenentibus,
habetur. Nec Albertus censeri poterat nisi Burgundiae, Brabantiae, Flandriae etc. dotali
jure possessor, qui sunt Imperii Ducatus aut Principatus: Brabantia olim sine controversia,
pariter atque aliae ditiones, Burgundia autem et Flandria saltem ex quo Franciscus |I.
omni juri renuntiavit; et Carolus V. omnes illas ditiones in peculiarem Circulum redactas,
Imperio transactione Augustana subjecit. Et vero causam Archi-Ducum Ducumque
Burgundiae eandem esse cum nostra apparuit Monasterii[,] cum Nuntius Comiti Wolkensteinio
Ministro in Collegio Principum Austriaco honoratiorem locum domi suae concedere
noluit, quod crederet Principibus Germaniae non competere jus Legationis, imperitia
rerum Germanicarum, quam ei Wolkensteinius recte objecit: cum scire deberet, Austrios et
Burgundos olim ante Venetos fuisse, hodie illis fortasse non esse cessuros; Principes autem
Germaniae amplarum ditionum possessores eodem quo Duces ltaliae aut Venetam Rempubli-
cam jure Suprematus frui: certe Electoribus hac in parte non esse inferiores: quare
Serenissima Domus Austriaca cogitet suam quoque hic causam agi, ne si
guorundam perversis suasionibus impulsa Principum juri adversetur, sibi
ipsi praejudicium creet. Porro olim Duces Burgundiae nec Electoribus cessere, et in
concilio Basileensi Episcopus Cabilonensis Legatus Philippi Burgundi ante Electorales
locum tenuit decreto Patrum: in Comitis quoque Ratisbonensibus anni 1471. Caroli
Burgundiae Ducis Legati Electoralibus cedere negantes, sessionem extra ordinem obtinuere
(vide supra cap. 44.). Et in Caeremoniali Paridis de Grassis saepe a me citato Dux
Burgundiae ante Electores et Venetos ponitur, Dux Austriae, post Electores ante Venetos.
Itaque quod Electoribus hodie conceditur, quanto minus illis negabitur, qui dudum habuere.

lacLI?E'necL Corr. 2 unquam L E* numguam Lil?>  5f. possessor, (1) qvo nomine principem i mperii
esse constat: nam suo quidem nomi ne non terras nullas habebat ut Archidux (2) qvi surt ... ditionesL 8 transactio-
ne Augustanaerg. L 11 quod ... Legationis: erg. L 12 Wolkensteinius L Wolkenstenius 12 E* 13 fortasse erg.
Lil*> 19 CabilonensisL | Basileensis E*

1 Ferdinandum Graziensem: der spatere Kaiser Ferdinand 11., vorher Herzog von Steiermark.  7f. Carolus
V. ... Circulum... subjecit: Bildung des burgundischen Kreises schon 1512 unter Maximilianl. 11-13Vgl. S. 184
Z.30-32. 18-22supra: S.174Z.4-8. 19 Legatus: vgl. S. 174 Z. 24 - 27. 21 Legati: vgl. S. 174 Z. 30f. 22
amecitato: S. 175
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CAP. LIX.

Actus aliorum quoque Principum; exempli causa Landgrafii Hassiae
et Ducis Wurtenbergii qui cum Regibus quibusdam et Electoribus Hagae
Mediatores sive conciliatores Induciarum fuere inter Hispanos et Batavos. Et
cum Hispani ad Mediatores scribentes, tantum literas Legatis Gallis et Anglis
inscripsissent, Legati Galli curavere, ut adderentur Electores et Principes Germa-
niae. Guilielmus Dux Juliacensis et Cliviensis Legatos misit ad
Franciscum |. Denique Ducis Bavariae nondum Electoris Legati in concilio
Tridentino cum Venetis de sessione certavere et ante Helvetios et Florentinos
possessionem praerogativae tenuere, et protestati sunt, se aliorum quoque Princi-
pum jus hac ratione velle conservare.

Sed ne quis putet aliorum Germaniae Principum nobis exempla deesse, ideo operae
pretium erit notabilem huc affere locum ex Negotiationibus Praesidis Jeannini paulo ante
citatis. Nempe Hagae cum de Pace vel induciis tractaretur anno 1608. aderant Legati
quorundam Electorum Principumque Germaniae, qui Regiis, Gallis, Anglis, Danis juncti
velut Mediatores agebant. Hi communi omnes nomine literas dedere ad Praesidem
Richardotium Legatum Archi-Ducalem, pacis promovendae causa 10. Octobris ejus anni;
subscriptio eorum haec est: Vostres affectionés Serviteurs les Ambassadeurs des Roys tres
Chrestiens, de la grande Bretagne et de Dennemark, et des Princes Electeurs Palatin, de
Brandebourg, et Landgrave de Hessen. Poterat ne quicquam fieri solennius quo agnosceretur,
jus Legationis Principibus nostris aeque ac Regibus esse? Sed exstat aliquid multo adhuc

3 Electoribus fehlt Bt 19 Dannemark L Dennemark 12 E*

2 Landgrafii Hassiae: Moritz d. Gelehrte. 3 Ducis Wurtenbergii: Johann Friedrich I. 3 Regibus
quibusdam: Heinrich IV. von Frankreich, Jacab |. von England und Christian V. von Danemark. 3 Electoribus:
Johann Si gismund von Brandenburg und Friedrich IV. v. d. Pfalz. 5 Legatis Galliset Anglis: vgl. S. 42 Z. 20f. 7
Guilielmus: WilhelmV. 7 Legatos: Johann Gograf, Hermannv. Wachtendonck, Hermann Cruser. 8 Ducis
Bavariae: Albrecht V. 8 Legati: vgl. S. 198 Z. 27. 9 Venetis: vgl. S. 103 Z. 29. 9 Helvetios et Florentinos: vdl.
S. 103 Z. 29f.  14f. Legati Electorum: vgl. S. 42 Z. 22f. 15 Principumque: vgl. S. 42 Z. 23f. 15 Regiis: vdl. S,
427.20-22. 16 literas: P. de JEANNIN, Négatiations, 1, S. 926- 928. 18- 20 Ebd., S. 928.
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expressius. Richardotius initio cum scripsisset Mediatoribus, literas tantum Legatis
Regiis inscripserat, sed Jeanninus usus concessa sibi potestate, adjecit inscriptioni etiam
Electorum Principumgue Germaniae Legatos. L'Adresse de vostre lettre (ita scribit Jeanninus
Richardotio) n'estoit qu'aux Ambassadeurs d'Angleterre et a nous, et jay fait adjouter a la
superscription, des Electeurs et Princes d'Allemagne, craignant qu'ils ne se fussent offencez de
cette obmission. Adfuerat et Legatus Wurtenbergicus[,] sed ille jam tunc discesserat. Nec
dubito, qui Archiva excuteret, innumera Legationum a Principibus nostris pleno jure atque
honore missarum exempla reperturum. Autor Gallus libelli cujus titulus est, Memoires et
instructions pour servir dans les negotiations et affaires, cum notasset pag. 294. Principes
Imperii uti titulo Dei gratia, et Legatos mittere ad Reges ac Principes exteros, addit
postea pag. 298. Guilielmum Ducem Juliacensem ac Cliviensem Anno 1540. Legatos
(Ambassadeurs) misisse ad Franciscum |. Sed et Bavariae Dux multo ante quam Electoratum
obtinuit, Legatos optimo maximo jure mittebat: notatum est in Concilio Tridentino
Bavaros Venetis controversiam loci movisse, quemadmodum ipse Venetorum Historiographus
Petrus  Justinianus fatetur; sed rem distincte admodum exposuit Cardinalis
Pallavicinus in Historia Concilii Tridentini, ex qua illud quoque discimus, Bavaros ante
Helvetios et Florentinos locum tenuisse. Is ergo lib. XVI. cap. 6. Arrivarono a Trenta due
mandati dal Duca di Baviera, I'uno con titulo (d’Ambasciadore) ch'era il Dottor Agostino
Baumgartner, l'altro Giovanni Cavillonio Teologo della Compagnia di Giesu, visitando essi
i Legati esposer loro di tener instruzione, che I'"Ambasciador non cedesse ad altri Oratori salvo
di Re, 0 d'Elettori Imperiali, onde non poteva star sotto a quei di Venezia. | Presidenti risposero
che quella Signoria godeva due Regni. Replicarono essi che per aventura, il lor Principe
comprendeva nel suo intendimento gli Oratori Veneziani fra i Regii, ma che non per tuttocio era
parte loro il far questa interpretatione: che harebbono scritto di cio al Duca e che fra tanto per

8 nach reperturum; gestr.: qvaminremoperae pretium erit adducere verba scripti, qvod Serenissimi Palati-
ni Neoburgici homine mediatoribus Anglis Noviomagi nuper communicatum est: On a veu de tout temps gve les
Princesde’EmpireL 11 pag. 298 1° 268 E* 20 cedesse L 1? sedesse E* cedesse L Corr.

3 - 6 P. de JEANNIN, Négatiations, 1, S. 930. 6 Legatus Wurtenbergicus: aktenmafdig nicht zu ermitteln.
8 Autor Gallus: D. Godefroy. 9f.Vgl.S. 2457 13. 10S.245Z.14. 11 Legatos: vg. S. 235 Z. 26f. 15P.
GIUSTINIANO, (SV. N. 157), lib. XIV, S. 307, 8 - 37. 17 - 237,2 S. PALLAVICINO, Istoria del Concilio di Trento,
lib. XVI, cap. 6, Rom1657, S. 314. 21 Ré: Heinrich Il. vonFrankreich. 25 scripti: vgl. S. 240 Z. 10 - S. 243 Z.
29. 26 Neoburgici: Philipp Wilhelm. 26 mediatoribus Anglis: vgl. S. 34 Z. 31.
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non incorrere in lite desideravano di presentare i loro mandati in una congrega nella quale i
Veneziani fosser contenti di non intervenire. Idem eodem libro cap. 10. In piu stretta necessita
gli poneva la risposta venuta per dianzi all' oratore Bavarico, nella quale il Duca dli
comandava, che se non havesse grado sopra i Veneziani, si partisse immantenente: il che
portava con inevitabile necessitd uno di duo grandissimi danni, percioche sodisfacendosi al
Duca si venivano a perdere gli Ambasciadori d'una Signoria ch'era il principal baloardo alla
religione in ltalia e l'unico sostegno di essa in Grecia. E sodisfacendosi a Veneziani si perdeva-
no gli Oratori d'un Principe ch'era l'appoggio della medesima religione in Germania:
anzi venivansi a perdere insieme per aventura con tal esempio gli Oratori di tutti i Principi
Tedeschi, eziandio Ecclesiastici, a titolo che si fosser negate le dovute onoranze a quelli di lor
Nazione. Ed allora fu che i Legati presero tempo d'informarne il Pontifice, e lo fecero con la
celerita d'un corriere, proponendogli d'inviar messo a posta che pregasse il Duca a suo nome di
quella condescensione in Beneficio del Christianesimo, con rappresentargli le ragioni della
convenevolezza. Significarongli anche, esser acconcia all' intento una presente opportunita,
mentre il Bavaro dovea ritrovarsi a Praga il giorno decimoquinto di Giungo per la Coronazione
del Re di Bohemia suo cognato: ove potrebbono concorrere ad espugnarlo i conforti dell' Impe-
radore procurati da sua Santita col mezzo del Nunzio Delfino. Ex his locis intelligitur Bavaros
Legatos ita fuisse instructos domi, ut in Concilio non nisi Regiis et Electoralibus cederent;
cum vero dubitaretur an non sub Regiis comprehendi possent Veneti, ob Regna duo
Cypri et Cretae quae tenebat Respublica, postulavere Bavari ut ipsi interim audirentur
in congregatione, a qua Veneti abesse vellent, de. reliquo se Dominum misso Celeri consultu-
ros, qui cum retulisset postea mandatum Ducis, ut, loco supra Venetos non impetrato,
discederent, Legati Pontificis non parum perplexi Papam per cursorem consuluere ac
proposuere, ut per Caesarem Nuntiumgue Delphinum Bavarus tentaretur; ne vel Respublica
religionis propugnaculum in ltalia ac Graecia, vel Bavarus ejus defensor in Germania
offenderetur. Ita tandem Bavarus persuaderi se passus est, ne Synodus Ecclesiae

26 Synodus L 12 Synodis E'

2 - 17 S. PALLAVICINO, ebd., cap. 10, S. 340. 16 Re di Bohemia: Maximilian Il., Krénung 1562. 16
cognato: der Bruder Maximilians Il. Erzherzog Karl vermdhlt mit Albrechts V. Tochter u. Maximilians II.
Schwester vermahlt mit Albrecht V. 16f. Imperadore: Ferdinand I. 17 - 23 Rangstreit Mai bis Juni 1562.
Unterbrechung der Verhandlungen wegen der Frage des Laienkelches. Baumgartners Rickkehr nach Trient im
September 1562. 23 Papam: Pius V.
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religionis causa congregata profanis litibus turbaretur: Itaque permisit ut Venetus locum
guem ante Bavari adventum habuerat, retineret, protestatione interposita nihil suo aut
Principum Germaniae juribus indulgentia sua decedere debere. Sed audiamus Cardinalem
lib. 17. cap. 4. Nella competenza fra i Veneziani e i Bavarici ricorse il Pontifice all' interposizione
di Ferdinando: il quale ricordasse al Duca Alberto suo genero che la Republica di
Venezia era veramente Ré, e stava in possesso, che i suoi Oratori ottenessero luogo immediato
doppo quello de gli altri Ré. Ma in si fatto litigio che tocca la pit sensitiva parte de' Grandi,
ricusd di porre la mano I'lmperadore, se non con Ufficii assai generali; e piu scrivendo le
proposizioni de' Presidenti (Legati Pontificii nel Concilio) al genero, che trattandone al nome
suo proprio confortollo tutta via che non cagionasse disturbo al Sinodo. Ne cio senza frutto.
I'Oratore de Duca hebbe in fine comandamento di cedere a Veneziani, ma con protesto che cio
faceva per non turbare il concilio e senza pregiudizio del suo Signore. E cosi venne accolto nel-
la congregazione a vinti sette di Giugno e protestossi allegando molti argomenti che il suo Prin-
cipe dovesse precedere a quella Signoria, come di haver nella sua familia la dignita Electorale:
e d'havervi goduta ancora I'Imperiale. Alla qual protestazione s'oppose quivi con un' altra
Niccold da Ponte Primo Ambasciadore Veneziano, dicendo che quella precedenza era
debita onoranza per sempre alla sua Republica, e non liberale condescensione al tempo. L'uno
et l'altro si registro negli atti: e la competenza giunse a tale, che'l Bavaro nego la copia della sua
Orazione, perche I'havea prima negato il Venetiano. Protestationis Bavaricae formam
exhibet Petrus Justinianus quemadmodum et reprotestationis Venetae. Bavarus allegat
domum suam ab Imperatoribus, Regibus, Electoribus originem traxisse; nolle tamen de
priore loco certare in Concilio, in quo de pietate agitur, et ubi humiliatione Deus est
implorandus, ut Ecclesiae suae misereatur. Ea tamen lege ac solenni protestatione praemissa,
ut hoc ipsum posthac in quibusvis Conventibus suae Celsitudinis ejusdemque
posteris caeterisque Germaniae Principibus Electoribus ac Ducibus nulla ratione
vel modo praejudicare possit vel debeat. Unde patet ipsum Bavarum judicasse causam suam
cum aliis primariis Germaniae Principibus esse communem, quod etiam Patres Concilii

14 quellaL quello E' 18 giunse L |2 giunte E* giunse L Corr.

4 - 19 S. PALLAVICINO, Istoria, lib. 17, cap. 4, Rom 1657, S. 371. 4 Pontifice: Pius IV. 5 genero:
Albrecht V. vermahlt mit Anna, Tochter Kaiser Ferdinands|. 20 P. GIUSTINIANO, Historia, 1611, S. 307, 17 - 32.
21 ab Imperatoribus, ... originem traxisse: z. B. Albrecht IV. verméhlt mit der Tochter Kaiser Friedrichs I11.; Stefan
1., Sohn Kaiser Ludwigs des Bayern, vermahlt mit der Tochter Kénig Friedrichs 11. von Sizilien, der Nachfahrin der
Hohenstaufenkai ser; Kaiser Ludwig der Bayer.

238



10

15

20

239

judicabant; ideoque contra Bavarum pronuntiare verebantur, ne Germaniae Principes
universi offenderentur, ut notat Cardinalis. Eandem fuisse Ferdinandi I. sententiam judicat
idem, ideoque tantum Bavarum rogavit, ut aliquid condonaret publico rei Christianae bono.
Sed sicut Bavarus Veneto possessionem (saltem ut Jurisconsultorum vocabulo utar,
momentaneam) cessit, ita eam supra Helvetium Florentinumque Cosmi Ducis Hetruriae
Legatum obtinuit. Nam inter hos duos convenerat ut alternis congregationibus adessent, at
Bavaro superveniente effectum est a. Patribus ut ambo pacis studio tantisper congregationibus
cederent, Bavaro solo actibus interveniente. Cardinalis dicto loco ita habet:
Con guesta rimessione dell' Orator Bavaro le differenze per suo rispetto rimasero piu tosto
mutate, che quietate; perche havea ricevute commessione di partirsi, ov' egli non precedesse
all' Ambasciadore Elvezio ed' al Fiorentino; onde i Legati (Pontificii) a fatica impetrarono dall’
Elvezio che non comparisse finche di cio avisasse i suoi Signori, e ne ricevesse nuovi coman-
damenti: e pregarono il Papa a fraporsi col Duca Cosimo: il cui Oratore in assenza dell' Elvezio
solvea intervenire. Ex his intelligi potest, nemini vel per somnium in mentem venisse, ut
Bavariae Duci, tunc nondum Electori, vel alteri cuidam magno Germaniae Principi jus
Legationis plenum negaretur, imo contra cavisse Patres et Caesarem ipsum ne in eo caeteri
Germaniae Principes offenderentur. Illud utigue constat, etsi Legatus ejus Veneto cesserit,
parem tamen in ambobus fuisse Characteris honorem, praesertim cum Florentino non
cesserit sed ipsi pariter atque Helvetio praelatus videatur.

CaP. LX.

Scriptum in quo nomine Ducis Neoburgici ostensum est jus Legationis plenum
Principibus Germaniae aeque ac Electoribus competere, et amborum Ministros in

2 ut ... Cardinaliserg. Lil®> 2f. Eandem ... boro. erg. L 4f. (saltem ... momentaneam) erg. L 5f. supra
Helvetios Florentinumque obtinuit. Nam inter Helvetium Florentinumque Cosmi Ducis Hetruriae Legatum
convenerat, ut alternis L supra (1) Hevetios Florentinumque Cosmi Ducis Hetruriae Legatum convenerat ut alternis
12 (2) Helvetium Florentinumque Cosmi Ducis Hetruriae Legatum obtinuit. Nam inter hos duos convenerat, ut
dternisLil®> 8Bavaro...interveniente. erg. Lil> 15 tunc nondum Electori, erg. L 16 et Caesaremipsumerg. L

2 ut notat Cardinalis: S. PALLAVICINO, Istoria, lib. 18, cap. 13, S. 517. 5 Helvetium Florenti numque: vgl.
S.103Z.29f. 9-14 S. PALLAVICINO, Istoria, lib. 14, cap, 4, S. 371f. 21 Ducis Neoburgici: vgl. S. 236 Z. 33f.
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Tabulis pacis Westphalicae, Foederis Rhenani et alibi passim communi nomine
Legatos fuisse appellatos et habitos sine discrimine.

Supra multis ostendimus Electorum Principumque reliquorum Legatos aut Ministros

in eodem fuisse honore, iis denique nominibus appellatos in Tractatibus Praeliminaribus
Hamburgensibus, in  subscriptione  Instrumenti  Pacis = Westphalicae, Foederis
Rhenensis, alisque multis Tractatibus atque occasionibus; sed quoniam id uberius
deducitur in brevi scripto, quod a Ministris Serenissimi Ducis Neoburgici Legatis Mediatoribus
Anglis communicatum fuisse intellexi; ea qua conceptum est, lingua, adjicere
placet:
Bonnes et valables raisons, qui font voir que les Ministres, que les Princes doivent envoyer aux
Traittés de Paix qui se font a Nimmegue, ont autant de droit de pretendre la qualité d' Ambas-
sadeurs (que les Roys de France et de Suede par une nouveauté mal fondée leur refusent
dans leurs passeports) que ceux des Electeurs et qu'on ne peut pas bien obliger les Prin-
ces de 'Empire a renoncer a leur legitimes pretensions sur ce subject.

1. Les Princes de I'Empire possedent effectivement au mesme degré que les Electeurs
la Souveraineté de leurs Pais avec les droits qui en dependent[,] comme entre autres Jus Lega-
tionum, et par consequent faudra t™-il respecter leur Ministres, si bien que ceux des Electeurs,
comme des Ambassadeurs quand ils les employent en cette qualité et qu'ils sont revestus de ce
Caractere.

2. Les Princes ont indubitablement, de mesme que les Electeurs, Jus belli et Pacis,
itemque Foederum non seulement de toute ancienneté, mais aussi par les Traittés de Paix qui
ont esté faits avec les Couronnes de France et de Suede, et par consequent Jus mittendi Lega-
tos, comme ceux que I'on employe le plus souvent en de pareilles rencontres, et sans lesquels
on ne peut rien negotier.

3. Dans les Constitutions de I'Empire, comme aussi dans les resolutions et les Decrets
de I'Empereur, I'on donne aux ministres des Princes la mesme qualité qu' a ceux des Electeurs
ainsi que la Practique Journaliere le témoigne.

3 Supra: Hamburg S. 179 Z. 5 - 14, Westfalischer Frieden S. 243 Z. 19- 29, Rheinbund S. 191 Z. 20 -
24. 7 aMinistris: Strattmann u. Caspars.  7f. Legatis Mediatoribus: vgl. S. 34 Z. 31. 10 - 243,29 MOETJENS,
Actes, 1, 1679, 241 - 257 erwahnt die Ubergabe von "raisons’ mit historischen Belegen durch J. Th. Caspars am 17.
Dez. 1676. 15 - 243,29 In E' am AuRenrand Anfiihrungsstriche. 21 Traittés de Paix: Instr. Pacis Caes. Gall. §
63, 1648, S. 23 und Caes. Suec. Art. VIII §2, 1650, S.42.
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4. Le mesme s'est fait dans I'Instrument de la Paix de Westfalie ainsi que cela paroist
par le 17. Article du Traitté entre I'Empereur et la France, ubi Caesarei et Regii Ordinumque
Imperii Ministri expresse vocantur Legati et Plenipotentiarii.

5. Or puisque alors dans un congrés pareil a celuy qui se fait presentement a Nimme-
gue[,] I'on n'a point fait de difference sur ce subject, on ne la doit pas former non plus presen-
tement.

6. D'autant moins qu'il n'appartient pas aux Couronnes estrangeres de changer les
coustumes de I'Empire, ny de revoquer en doute les droits indisputables dont les Princes de
I'Empire jouissent tous les jours, ny de s'attribuer l'arbitrage a donner a I' un ou a I' autre tel
traitement qui leur plaira, ce qui ne peut servir qu' a causer de la défiance entre les membres et
d' autres facheuses consequences.

7. Donques de mesme que le Roy de la Grande Bretagne comme Mediateur a trouvé bon de
donner dans les Passeports la qualité d'Ambassadeurs aux Ministres des Electeurs, 'on s'asseure
gu'il nejugera pas moins juste et raisonnable de faire donner la mesme qualité aux Ministres des
Princes, cum inter Electores et Principes Imperii extra casum Electionis et quoad jura communia
guale Legationis hocce jus est, nullum intercedat supradictum discrimen, quippe cum omnes illi
membra sint ejusdem corporis, seu Reipublicae; iisdem vivant legibus, par iis sit in subditos ac Va-
sallos superioritas, eadem jura belli, Pacis, Foederum, et per consequens idem jus Legationum,
eadem dignitatis nomina comparentibus in Comitiis Electorum et Principum Legatis.

8. On a veu de tout temps, que les Princes de I'Empire ont tousjours envoyé leur Minis-
tres auprés de I'Empereur, des Roys, des Princes, ou aux assemblées qui se sont faites, avec
la qualité de Legati ou bien avec un moindre caractere, ainsi qu'ils I'ont jugé a propos, lesquels
ont esté aussi reconneus, receus et traittés en cette qualité, en sorte qu'on ne peut desister
en cette rencontre, puis gu'il depend entierement de celuy qui depute et non du bon plaisir
d'aucun autre de donner au Ministre qu'il employe telle qualité qu'il luy plaist.

9. Sur quoy les Princes de I'Empire se sont tousjours reglés, et cela se trouve dans les
Archives des Princes aussi bien que dans les actes inprimés de Londorpius et dans les lettres
que les Roys de France et de Suede ont écrites aux Electeurs et Estats de 'Empire, ou I'on ne
trouvera point qu'on ait fait de difference entre les Ministres des Electeurs et ceux des Princes
a I'égard des tiltres, sur quoy I'on peut voir entr'autres les lettres de la Reine Christine de Suede
du 22. Mars 1641. et du 23. Avril 1653.

2 Ebd., 83,1648, S. 42. 30 Brief vom 22. Mérz 1641, LONDORP, Acta publica, 5, 1668, 260 - 262, vom
23. April 1653, ebd., 6, 1668, S. 881f. mit Unterscheidung zwischen Kurfirsten und Furstenin der Anrede.
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10. Il se voit mesmes par le texte des lettres de recreance que quand quelque maison
des Princes a envoyé des Ministres a la Cour d'un Roy avec la qualité de Legats, ils y
ont esté receus et traittés en cette qualité, leur ayant esté donné dans les expeditions le mesme
predicat.

11. Et lors qu'en I' an 1658. I'on negotia I'Alliance du Rhin et que dans la minute qu'on
avoit dressée I'on eust inseré les deux qualités de Legati et Deputati, on a a I' instance de ceux
gui se trouverent a Francfort de la part des Princes effacé le mot de Deputés pour precaution-
ner que l'on n’en pust tirer quelque consequence prejudiciable a la grandeur et dignité des Prin-
ces: de sorte qu'on fit donner le mesme tiltre aux Ministres des Princes qu' a ceux des Elec-
teurs, ainsi que plusieurs s'en souviennent fort bien encore.

12. Comme aussi qu'il y a environ huit ans, quelques Electeurs et Princes, ayant fait une
deputation pour moyenner un accommodement entre les Roys de France et d'Espagne, I'on
donna les mesmes lettres de Creance si bien aux Ministres des Electeurs qu' a ceux des Prin-
ces; sans y souffrir aucune difference, aussi ont ils esté traittés a la Cour des Roys de la
mesme maniere, sans donner aucune prerogative a ceux des Electeurs par dessus ceux des
Princes. C'est pourquoy I'on n’en devroit point maintenant faire de difference.

13. Les auteurs Francgois disent eux mesmes que les Princes de I'Empire possedent
entre autres droits celuy d'envoyer des Ambassadeurs. Voyez les Memoires et Instructions pour
servir dans les negotiations et affaires, et dont I'auteur dit en la page 294. de I' edition de Hol-
lande que les Princes de I'Empire prennent dans leur lettres le tiltre, par la
grace de Dieu, qu'ils envoyent des Ambassadeurs vers les Roys et Princes
étrangers etc. Et y adjouste en la page 298: "Guilliaume Duc de Juliers et de Cleves, en
l'année 1540. envoya ses Ambassadeurs vers le Roy Francois |.“ de sorte que selon leur propre
témoignage I'on ne peut pas raisonnablement faire difficulté de donner la qualité d'Ambassa-
deurs aux Ministres que les Princes envoyent.

14. On n' allegue point que les anciennes familles des Princes seculiers ne cedent en rien
qguant a l'ancienneté de leur extraction, condition et dignité, droits et prerogatives aux familles

11 environ huit ans. Februar bis April 1668. 11 quelques Electeurs:. Ferdinand von Bayern, Karl |I.
Ludwig von der Pfal z und Johann Georg Il. von Sachsen. Gleichzeitig war eine brandenburgische Gesandtschaft in
Paris unter Fuhrung von Frhr von P6lInitz und Mei nders, jedoch unabhéngi g von der kurfurstlichen Legation, s.
auch Denouement (SV. N. 108), S. 82. 11 et Princes: Philipp Wilhel m von Pfalz-Neuburg und Christoph Bernhard
v. Galen, Bischof von Miinster und die drei braunschweigischen Herzoge.  11f. une deputation: vgl. S. 103 Z. 31 -
34. 191'auteur: DenisGodefroy. 191'editionde Hollande: (SV. N. 158). 22f. Vd. S. 236 Z. 11f.
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des Electeurs; ainsi qu' entr' eux, ils se sont tousjours reconnus pour tels et les estrangers n' y
jamais fait aucune difference: Mesme il y a quelques familles des Princes qui ont possedé
leurs Pais et terres plusieurs centaines d'années plustost que quelques Electeurs, ayant gou-
verné des grandes et considerables Provinces absoluta et regia quasi manu, lesquelles ils ont
aprés incorporées a I'Empire.

15. Et bien que le pouvoir d' élire un Empereur, ou un Roy des Romains, soit cedé a
guelgues uns des Princes, qu'on appelle maintenant Electeurs, les Histoires font pourtant assés
voir, comment cela s'est fait; comme aussi, que cela n'a rien diminué des droits et de la dignité
des autres Princes de I'Empire et que cela n'y a pas peu prejudicier, s' y estans tousjours
maintenus jusqu' a present, aussi n' y a-t-il jamais eu de different entre les Electeurs et les
Princes au regard du Caractere d' Ambassadeur, Legat, ou Deputé.

16. Et bien que I'on pUst alleguer que Messieurs les Electeurs sont honorez de plus
hauts tiltres que les Princes de I'Empire, et qu'on leur donne le rang et la preseance a cause
des charges qu'ils possedent dans I'Empire, il faut pourtant scavoir que des honneurs qui se
rendent a leurs charges, I'on ne peut point tirer de consequence pour les droits mesmes, ny de
bonne preuve contre ce que nous soustenons. Neantmoins les Princes de I'Empire peuvent
faire voir par plusieurs escrits gu'ils ont esté traités par des puissances estrangeres avec les
mesmes honneurs, et qu'ils en ont receu les mesmes tiltres que les Electeurs.

17. Et il ne s'agit pas simplement icy des tiltres et de la qualité: mais il y a aussi des
droits qui y sont attachés inseparablement; mais quant aux mots d'Ambassadeur, Legat,
Envoyé, Deputé, Plenipotentiaire, il est certain qu'ils ont esté souvent confondus, et qu'autres
fois on n'y a pas tant fait de difference. On peut voir dans le Recés de I'Execution de Nuren-
berg de I' an 1650 que parmy les Ministres qui s' y trouverent, il y en eut quelques uns qui ne
prirent point du tout de qualité; en sorte que parmy ceux des Princes il n' y eut que celui de
Wurtenberg qui prit la qualité de Deputé: la ou celuy qui y estoit de la part de la Ville de Franc-
fort y fut traitté de Legat, bien que la liste de ce qui devoit estre restitué et qui fut concertée par
guelgues Ministres des Electeurs et des Princes pendant la mesme assemblée de Nurenberg,
fust signée des Ministres des Princes aussi bien que de ceux des Electeurs ayant tous la méme
qualité de Legats. Hactenus illud Scriptum.

8f. sest fait ... celaerg. L u. Lil?

22 - 24 Rezef3 Nirnberg 1650 im Reichstagsrezef von Regensburg 1654, Mainz 1659, S. 51. 24 de
Wurtenberg: ValentinHeider. 25 de Francfort: Zacharias Stengli n.
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CaAP. LXI.

Excerpta ex Apologia Gallorum olim pro Electore Trevirensi edita, quibus jus
Suprematus, foederum, Legationis Principum nostrorum multis exemplis, et
saepe cum exaggeratione stabiliunt. Scriptum illud prodiit publica autoritate.

Quoniam autem in his rebus magnam vim habet confessio eorum cum quibus
disputamus, inprimis si aliis temporibus quibus nemo de praesenti controversia cogitabat eis
exciderit, et tunc indubitabilis habita fuerit, ideo operae pretium erit huc afferre excerpta
ex Apologia quam Galli edidere pro Philippo Christophoro, Electore, Archi-Episcopo
Trevirensi, et armis suis ejus defendendi aut potius ulciscendi causa sumtis. Hic enim
primarius fuit color, cur anno 1635. pacem cum Austriaca domo, antea utcunque servatam,
abruperint. Ea Apologia postea inserta est libro Lutetiae Parisiorum apud Cramoysi
typographum Regium Lupareae Typographiae praefectum cum privilegio Regis in folio, ut
vocant, edito anno 1665. Cui titulus est: Memoires et Instructions pour servir dans les
negotiations et affaires concernant les droits du Roy de France. Ubi pag. 175. habetur disserta-
tio, cujus titulus est: Justification du procedé de I'Electeur de Treves et quelle est la
liberté des Electeurs de I'Empire et autres Princes d'Allemagne, de faire des Traitez
ei Alliances avec tous les Princes de la Chrestienté; ubi expressis verbis quoad Suprematum
Regibus aequantur, et plenum jus Legationis ipsis adscribitur. Quod scriptum sive Manifestum
cum publicam quodammodo autoritatem habeat, tanto minus a Gallis certe recusari
potest, quanquam a nobis omnia quae de rebus Imperii habet, minime probari possint.
Porro quae excerpsimus, ita habent:

L'empereur Maximilian |. bon et sage Prince, disoit ordinairement, que des Rois de
la Chrestienté I' un estoit Roy des asnes, l'autre Roy des hommes, mais que
I'Empereur estoit Roy des Rois: qualifiant Roys, les Princes de I'Empire et de verité ils

1 - 249,5 Cap. LXI fehlt L, nachtraglich erg. Lil?

2 Apologia d. i. Justification du Procoedé de I'Electeur de Treves. 2 Electore Trevirensi: Philipp
Christoph von Sotern. 8 Galli: D. Godefroy. 10f. Mé&rz 1635 war der mit Frankreich verbiindete Erzbischof
von Trier von den Kaiserlichen gefangen genommen worden, daraufhin verbiindeten sich am 28. April 1635 die
Franzosen mit Schweden und verpflichteten sich zur Unterstiitzung der deutschen Stande. 22 - 245, 23 Justifica-
tion, Paris 1665, S. 178f. 22 - 24 Vdl. J. LIMNAEUS, Jus publicum, 1 lib. 1 cap. 10, n. 27.
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sont Rois de leur establissement et de leur authorité sur leur subjets, et sur 'Empereur mesme,
lequel est Empereur par eux.

Les Marques de cette puissance et Authorité paroissent non pas en des privileges, mais
aux grands pouvoirs et aux libertez qu'ils ont dans I' Empire, libertez d'autant plus grandes et
asseurées gu'elles ne sont point escrites, que dans I' usage ordinaire et tres-ancien, et ne sont
point accusez de crime quand ils les observent et quand ils en usent, comme veut faire aujour-
d'huy 'Empereur contre I'Electeur de Treves pour le Traité qu'il a fait avec le Roy.

Les Princes de I'Empire ont autant de pouvoir dans leurs estats que I'Empereur dans
'Empire.

lIs ont pouvoir sur la vie, biens et honneurs de leurs subjets.

lls peuvent contracter librement des mariages avec les Princes estrangers sans le sce(l de
I'Empereur, quand bien il ne I'auroit pas agreable, ils ne sont pas mesmes obligez de luy obeir.

lIs prennent dans leur lettres le titre: Par la grace de Dieu.

lls envoyent des Ambassadeurs vers les Roys et Princes estrangers.

lls peuvent lever des gens de Guerre non seulement pour leur propre deffense et
conservation, mais pour assister leurs amis.

lls peuvent fortifier leurs villes, et construire des places fortes aux limites de leurs
Estats.

Il leur est permis de faire des traitez entre eux et avec les Princes estrangers: non seu-
lement pour mettre ordre a la paix publique, et pour leur affaires communes, mais pour recher-
cher leur protection, pourveu qu'il ne s'y fasse rien au prejudice de la republique.

Pour l'execution de cette liberté et prerogative, ils ont droit de faire des assemblées,
sans estre obligez d'en demander permission a I'Empereur.

Nous avons un traité fait I'an 1324. par le Duc d'Austriche Leopold, avec le Roy Charles
le Bel, par lequel il luy promet de le faire eslire Roy des Romains: pour puis aprés estre promeu
a 'Empire.

En I' année 1338. Albert et Othon Freres, Ducs d'Austriche[,] tant pour eux que pour
leurs descendans, firent un Traité avec le Roy Philippe de Valois, par lequel ils luy promirent
de luy estre bons, et fideles amis et de l'aider envers et contre tous, fors contre le S. Empire.

7 Traité: April 1631 vgl. LONDORP, Acta publica, 4, 1668, 274f. 8f. Vdl. S. 66 Z. 28 - 30. 13f. Vgd. S.
236 Z. 9f. 24 - 246,10 Justification, Paris 1665, S. 179f. 24 - 26 Vertragvom 27. Juni 1324. (Mon. Germ. Hist.,
Constit. 5, 1909 - 1913, Nr. 952/53, S. 792 - 795). 28 Traité: nicht ermittelt.
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En l'année 1430. Frederic Duc d'Austriche, de Stirie, et autres Seigneuries promit
mariage pour son fils Sigismond avec Radegonde fille du Roy Charles VII. et ensuite il
promit de faire la guerre contre les Bourguignons et le Roy d'Angleterre, en faveur du Roy
de France.

Ces exemples sont d'autant plus notables qu'ils sont de divers Princes de la maison
d'Austriche, qui ne creurent pas lors avoir besoin de l'authorité de I'Empereur.

Albert Duc de Baviere, Comte de Hainaut et de Hollande, ne rechercha point le consen-
tement de I'Empereur lors qu'il traitta le Mariage de Guillaume d'Ostrevant son fils avec Marie
de France fille de Charles V. I'an 1373. et en suite du mariage, il fit un Traité pour la defense du
Roy et du Royaume de France tant pour luy que pour ses enfans.

En l'année 1532. I'Electeur de Saxe et son fils, les Ducs de Baviere, le Landgrave de
Hesse et autres Princes Allemans, aprés plusieurs assemblées, firent un Traité de Ligue pour la
conservation des Droits et Libertez du Saint Empire, ils envoyerent plusieurs fois en France
requerir le Roy Francois I. de vouloir entrer avec eux en cette Ligue, qui n' alloit que pour
empescher que Ferdinand Roy de Boheme fust eleu Roy des Romains pendant la vie de
I'Empereur Charles V. son Frere; ce qui estoit contre les privileges de la Bulle d'Or, les
Coustumes anciennes et la dignité de la Nation Germanique: neantmoins I'Election se fit, en
suite de laquelle Guillaume Duc de Baviere, bisayeul du Duc de Baviere qui est a present,
donna pouvoir, tant pour luy que pour les autres Princes liguez avec luy, de traiter une ligue
avec ledit Roy Francois I. au cas qu'ils fussent molestez pour s'estre opposez a cette Election.
On ne peut pas s'imaginer que 'Empereur eust donné son consentement a ce Traité de ligue, et
a ces oppositions.

3 Bourguignons: Philipp I11. von Burgund. 3 Roy d’ Angleterre: Heinrich VI. 7 Albert: Albrecht 1., seit
1357 Graf von Holland. 8 I'’Empereur: Karl 1V. 8 Guillaume d’ Ostrevant: Wilhelm Il. von Bayern vermahl t
1385 mit Margarete, Tochter Philipps Il. von Burgund; Marie von Frankreich starb 1377 siebenjahrig. 9 Traité
nicht ermittelt. 11 - 248,11 Justification, Paris 1665, S. 180 - 182. 11 Hecteur de Saxe: Johann der Bestandi ge.
11 son fils: Johann Friedrich . 11 Ducs de Baviere Wilhelm IV. und Ludwig X. 11 Landgrave de Hesse:
Philipp I. der GroBmitige. 12 autres Princes: sind die im Schmalkaldischen Bund vereini gten protestantischen
Firsten. 12 plusieurs assembl ées: in Nordhausen am 6. Dezember und in Frankfurt am 19. - 27. Dezember 1531.
13 plusieurs fois: Bekannt ist nur die Delegation bayrischer und hessischer Unterhdndler im Mai 1532 nach
Frankreich, die zum Vertrag von Scheyernam 26. Mai 1532 fihrte. 17 - 20 Vgl.J. A. de THou, Historiae, 1, lib. Il,
1625, S. 28. 18 Duc de Baviere: Maximilian 1.
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Guillaume Duc de Juliers et de Cleves en I'année 1540. envoya ses Ambassadeurs vers
le Roy Francgois I. qui traiterent une ligue deffensive perpetuelle pour leur secours. Le Cardinal
de Tournon et le Chancelier Poyet furent commis de la part du Roy pour faire ce Traité.

Maurice Duc de Saxe Electeur et les Principaux Princes de I'Empire traiterent avec le
Roy Henry Il. & Chambord I' an 1551. En suite de quoy le Roy Henry entra dans I' Allemagne,
et depuis ce temps nos Rois rentrerent en la possession des Villes de Mets, Toul et Verdun.

Les Princes Protestans d'Allemagne envoyerent en France un secours notable en faveur
de ceux de la Religion pretendué reformée en |' année 1571. Les mesmes Princes favorisans le
feu Roy, lors Roy de Navarre, firent entrer en ce Royaume un notable secours, qui perit en
partie & Auneau.

L'Empereur ne donna jamais son consentement a ce secours[,] si I'on ne veut croire qu'il
ait favorisé ceux de ladite Religion au prejudice de la Ligue, dont le Roy d'Espagne esperoit
tirer seul de l'advantage.

En lI'année 1586. les Electeurs et Princes Protestans d'Allemagne, et les Villes Imperia-
les, comme Strasbourg et Ulm[,] envoyerent une grande Ambassade vers le Roy Henry lll. pour
se plaindre de ce qu'il avoit revoqué son Edict fait en faveur des Huguenots, et pour le supplier
de restablir ce qui avoit esté revoqué. Les Ambassadeurs furent fort mal receus par le Roy, non
pas parce que I'Empereur ne les avoit pas authorisez, mais parce qu'il avoit fait dans son Estat
ce que tout Prince Souverain fait absolument, et ordonné ce qu'il luy plaist, et connoit estre utile
pour le bien de ses peuples.

1f. Vgl. S. 235 Z. 26f., S. 236 Z. 11f. u. S. 242 Z. 22f. 4 Princes. Hans Markgraf von Kdstrin, Albrecht
Alcibiades Markgraf von Brandenburg-Kul mbach, die Sohne des Landgrafen Philipp I. von Hessen Wilhelm,
Ludwig, Philipp und Georg, Heinrich 1ll. Herzog von Mecklenburg, die Ernestiner Johann Ernst und Johann
Friedrich von Sachsen. 5 Oktober 1551 verhandelten die deutschen Verblindeten in Lochau, schlossen Ende 1551
den Vertrag zu Friedewal de und am 15. Jan. 1552 den Vertrag zu Chambord. 7 Princes Protestans: Johann Kasimir
von der Pfalz, Johann I. von Pfalz-Zweibrlcken, Ludwig Ill. von Wirttemberg, Karl 1l. Markgraf von Baden-
Durlach, Johann Friedrich und Bogislav XIlIl., Herzge von Pommern. 7 secours notable: unter Flhrung von
Ludwig von Nassau vgl. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 207. 8 - 10 Am 4. Nov. 1587 wurden die deutschen und
Schweizer Truppen von Heinrich |. Herzog von Guise geschlagen. 9 Roy: Heinrich IV. 14 - 20 Vd.
WICQUEFORT, ebd., 208. 14 Electeurs Protestans: fur Kurpfalz Johann Kasimir von der Pfalz, Christian 1. von
Sachsen und Johann Georg von Brandenburg. 14 Princes Protestans: Friedrich von Wirttemberg, die Landgrafen
Wilhelm V., Ludwig Ill. und Georg I. von Hessen und ein Herzog von Braunschweig. 15 Ambassade: unter
Fihrung des Pfalzgrafen Johann Kasimir von Pfalz-Simmern und Friedrichs von Wirttemberg vgl. J. A. de THou,
Historiarumcontin., lib. 1 S. 30.
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Au traité de Hall fait en Fevrier 1610. entre le feu Roy Henry le Grand, et les Electeurs
Palatin et de Brandebourg et autres Princes et Estats de I'Empire unis, ces Princes furent
sommez de declarer s'ils entendoient deferer aux mandemens qui pourroient venir de la part
de 'Empereur et de se départir pour cela de la deffense de la cause qu'ils avoient entreprise, ils
declarerent qu'ils demeureroient fermes en leur union, sans avoir esgard a aucun mandement,
ou Ban qui puisse venir de la part de I'Empereur.

Quelques Electeurs et Princes Allemans en l'année 1612. firent un Traité avec le Roy
d'Angleterre pour la conservation des Duchez de Juliers, Cleves, Berg, et autres. Ces Princes
aprés avoir declaré que ce gu'ils faisoient, estoit pour le bien de I'Empire, et pour la conserva-
tion de l'authorité de 'Empereur, traiterent une alliance deffensive et reciproque avec le Roy, qui
promit a ces Princes un secours specifié au Traité, et ces Princes reciproquement. Au mois de
May 1631. I'Electeur de Baviere seul contracta avec le Roy une ligue deffensive. Le Roy
promettoit de le deffendre luy et son pais, avec les troupes y specifiées et luy au reciproque. Et
par um article, il est dit que ce traité est licite et permis par le droit de nature, et convenable au
Roy et au dit Electeur, lequel reserve le serment par luy fait d 'Empereur et a I'Empire.

Les Princes Protestans en 1613. firent un Traité de Ligue defensive avec les Estats
generaux des Provinces Unies des Pais bas, avec beaucoup d'articles qui contiennent particu-
lierement les secours mutuels que les traitans se doivent rendre. En ce Traité il est parlé de
I'Empire comme de la France, de I'Angleterre, et du College Electoral; mais il n’est point fait
mention de I'Empire, en sorte que ces Princes creussent avoir besoin de I'authorité de I'Empe-
reur pour rendre leur Traité valable.

2 Palatin: Friedrich IV. 2 de Brandebourg: Johann Sigismund. 2 autres Princes. Johann Georg von
Brandenburg, Johann Il. von Pfalz-Zweibriicken, Philipp Ludwig von Pfalz-Neuburg, Joachim Ernst von
Brandenburg- Ansbach, Johann Friedrich von Wurttemberg, Georg Friedrich von Baden-Durlach, Christian I. von
Anhalt, Landgraf Moritz der Gelehrte von Hessen und Christian von Brandenburg-Bayreuth. 2 Estats: die
stiddeutschen Reichsstadte Stratburg, Ulm und Wirzburg. 7 Electeurs et Princes Allemans: die in der Union
zusammengeschl ossenen protestantischen Firsten. 7 Traité: Vertrag vom April 1612.  7f. Roy d’ Angleterre:
Jakob I. 11 - 21 Justification, Paris 1665, S. 182f. 11-15V(gl. S. 1564 Z. 28f. 12 Electeur: Maximilianl. 12
Roy: Ludwig XIIl. 16 - 21 16./26. Ma 1613 unter Vermittlung Jakobs I. von England Vertrag auf 15 Jahre zu
gegenseitiger Unterstiitzung, vgl. LONDORP, Acta publica, 1, 1668, S. 112 - 114. 16 Princes Protestans: Friedrich
V. v. d. Pfalz, Johann Sigismund von Brandenburg, Philipp Ludwig von Pfalz-Neuburg, Johann I1. von Pfalz-
Zweibriicken, Christian von Brandenburg-Bayreuth, Joachim Ernst von Brandenburg-Ansbach, Johann Friedrich
von Wirttemberg, Moritz von Sachsen, Georg Friedrich von Baden, Johann Georg |. von Anhalt und die unierten
Stédte.
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Hactenus illud Manifestum. Quod etsi subinde nimium detrahat Caesari (quod in
Gallia mirum non est), illud tamen utiliter accipimus, quod fortissimis expressionibus
tuendae Principum nostrorum dignitati, et stabiliendo Legationis Juri dicitur. Nec
video quid solidi a Gallis ei eludendo afferri possit; nisi affectus nudare, et fateri velint se
nulla juris ratione habita, pro suis tantum commodis et temporum facie ratiocinari.

Cap. LXIL.

Legatio Ducis Holsatiae a Suecis maximis honoribus excepta. Tres Legationes
Neoburgici ad Polonos. In prima Legatus ejus tractatus ut Mantuanus, in duabus
novissimis Excellentiam habuit a Legatis Regiis. Texit se coram Rege et novissime
coram Regina sorore Caesaris, et per omnia cum Regiis Gallis et Suecis
pari jure usus est. Legatio quorundam Electorum et Principum ad Regem Galliae
1667 promovendae pacis causa. Ministri eorum in Gallia eodem modo tractati.
Rex Christianissimus majorem Electoribus et Principibus honorem exhibet quam
Caesar.

Ex novissimis Legationibus non est opus memorare hoc loco illam satis splendidam,
guam quondam Holsatiae Dux Fridericus in Moscoviam Persiamgue misit commerciorum
causa, quoniam quid Moscus aut Persae concesserint, apud nos exemplum non facit. Illud
tamen annotare operae pretium est, ad Narvam urbem Suecicam venientibus 18. Maji 1634.

7 Ducis Holsatiae. Friedrich I11. von Holstein Gottorp. 7 Tres Legationes: vgl. S. 30 Z. 28f. 8 prima
1646. 8 Legatus: A. Szoldrski, Bischof von Posen. 8 Mantuanus: J. V. de Tull es, Bischof von Orange.  8f.
duabus novissimis; 1668/69 und 1674. 9 a Legatis Regiis: Kardinal Bonzi und de Forbi n-Janson vgl. S. 253
Z.21-S 2547 4. 9 Rege: Michael Thomas. 10 Regina Eleonore Marie, Schwester Leopolds . 11
quorundam Electorum: vgl. S. 242 Z. 28 - 31. 11 Principum: vgl. S. 242 Z. 31 - 33. 12 1667 hatten bereits die
Erzbischéfe von Mainz und Kéln durch Dr. Jodoci eine Friedensvermittiung zwischen Frankreich und Spanien
unternommen, vgl. Repert. d. dipl. Vertreter, 1, 1936, 277 und 306. 12 Zur Legation der Kurfirsten und Flrsten
(Februar und April 1668) vdl. ebd., S. 16, 401, 407, 455 und Theatrum Europaeum, 10, S. 883, am 22. Februar / 3.
Mérz 1668 Audienz bei Ludwig XIV. Vd. auch S. 103 Z. 31 - 34. 15 - 2504 illam: unter Fihrung von O.
Briiggemann und Ph. Crusius, vgl. WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682, 629f. u. A. OLEARIUS, Vermehrte
Moscowitische und Per sianische Rei sebeschreibung, 1656, 1, cap. 4, S. 10f. u. 18f.
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Legatos Suecicos in Moscoviam destinatos Henricum Fleming, Ericum Gyllenstierna, et
Andream Bureum multo comitatu una ab urbe leuca obviam venisse, caeteraque eos velut
magni Principis characterem referentes, omnibus honoribus coluisse, displosis cum intrarent
tormentis. Utraque Legatio iisdem caeremoniis a Russis excepta est, cum facile esset
Suecis, qui aliquot septimanarum spatio praecesserant, avertere animos Moscorum per se
satis in re caeremoniali difficilium, si quidem ipsis in mentem venisset, Principes Germaniae
praecipuos non eodem quo Reges gradu, jus Legationis habere; sed ad propriora veniamus.
Cum anno 1646. Uladislaus Rex Poloniae cum Maria Ludovisia Mantuana nuptias celebraret,
comparuere solenni pompa Episcopus Arausionensis Legatus Ducis Mantuae,
proximi Reginae cognati et Episcopus Posnaniensis Legatus Neoburgici qui Regis
sororem duxerat, ambo a Rege pariter atque exteris Legatis aequali honore habiti. Nuper
duas ejusdem Neoburgici Legationes solenni apparatu missas Polonia vidit: unam anno
1669. alteram anno 1674. in utraque Legati ejus splendide excepti et magnifice culti sunt.
Texere caput coram Rege; posterior etiam coram Regina Caesaris sorore. Nec ulla solennium
observatione a Regiis Legatis distincti sunt; nam et Excellentiam ipsis dedere Legati
Regum, et caeteroqui circa visitationem et loci honorem, pari jure usi sunt; nemine tunc ne
guidem suspicante quicquam de controversia, quae nunc biennio post sero movetur; postquam
res amplius integra non est. Hoc quidam inepte sic excusant, quod Legatus Neoburgicus
a Coronae Candidato venerit, ideoque liberalius sit habitus: quasi vero candidatum
esse jus tribuat, aut dignitatem ambientis augeat; cum etiam Piastus, id est privatus, modo
ingenuus atque indigena in Polonia Candidatus esse possit. Neque vero Legatos magnorum
Regum erga alios Ministros circa Excellentiam et Visitationes locumque liberales
esse solere, constat ex tot concertationibus acerrimis, quarum aliquas nos quoque hoc loco

10 Posnaniensis L Pognaniensis |2 E* PosnaniensisL Corr. 19 ideoque ... habitus: erg. L 21 nach possit.
gestr.: Ita scilicet affectus viros etiam prudentes in transversum rapit, ut qvid allegent nihil pensi habeant. L folgt S.
251 Z.1f.

4 Utraque Legatio ... a Russis excepta: OLEARIUS, ebd., 1, cap. 6 u. 7, S. 27 - 37 und 11, cap. 12, S. 126f.
9 Episcopus Arausionensis: vgl. S.249 2.20f. 9 Ducis Mantuae: Karl 111. 10 Regi nae cognati: ihr Neffe, Sohn des
Bruders Karl 1. 10 Episcopus Posnaniensis: vgl. S. 249 Z. 20. 10 Neoburgici: Philipp Wilhelm, jedoch noch
nicht Pfalzgraf, fol gte erst 1653 seinem Vater Wolfgang Wilhelm.  10f. Regis sororem: Konstanze. 13 1669: F.
Frhr v. Gise und J. Ch. v. Boinebur g neuburgische Gesandte zur polnischen Kénigswahl. 13 1674: vgl. S. 30
Z. 28f. 15 aRegiis Legatis: 1664 - 1669 P. Bonzi, 1668 - 1669 L. Comte de Lionne, 1674 - 1679 Forbin-
Janson. 18 quidam: nicht ermittelt. 19 Candidato: Philipp Wilhelm. 20 Piastus: Michael Thomas
Wiesniowiecz.
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memoravimus. Ita scilicet affectus viros etiam prudentes in transversum rapit, ut quid
dicant, nihil pensi habeant.

Antequam finiamus, operae pretium erit attingi Legationem, quae Electorum quorundam
Imperii atque Principum nomine promovendae pacis causa quae postea Aquis-Grani
conclusa est[,] anno 1667. ad Regem Christianissimum missa erat. Equidem ambigi potest
Legati fuerint an Ablegati (Ambassadeurs ou Envoyez): nam ni fallor Ablegati ab ipsis
Dominis habiti sunt; in Gallia tamen Rex medium tenuit; nam quoniam hactenus non
erat concessum Electorum Principumqgue Germaniae Ministris, ut se coram Rege tegerent,
ideo Rex eos recepit ipsemet stans detecto capite, ne ipsis tegendi sese occasio vel praetextus
esset. Simile apud Reginam temperamentum adhibitum, ne quis Regem casu
stetisse suspicaretur. Sed et in recredentialibus Tabulis missio haec Legatio appellabatur.
lllud constat],] cum quinque fuerint Plenipotentiarii, tres fuisse ab Electoribus, duos a
Principibus; neque a Rege Christianissimo distinctionem inter eos factam: Et qui nuper
pro Serenissimi Electoris Brandeburgici jure mittendi plures aequali potestate Legatos
scripsit, hoc exemplo usus est, quod utique claudicat si Plenipotentiarii isti non Legati sed
Ablegati fuere, ipsi enim autori de Legatis ratiocinari propositum erat. Iltaque quoniam
ipse alibi innuit Monasterii discrimen inter Principum atque Electorum Legatos fuisse
receptum (quod supra fuse refutavimus)[,] argumentum hoc in ipsum valebit, praesertim
cum hoc loco dubitare videatur, jure an injuria Principes ab Electoribus distinguantur. Sed
verba ipsius adducere pretium operae erit; sunt enim notabilia quia allegat nullam inter
Electorum atque Principum Legatos tunc in aula Gallica factam fuisse distinctionem[,]
guamvis eam Minister Caesareus facere voluerit. Et addit notum esse, semper Regem Galliae
plus honoris Electoribus atque Principibus Imperii exhibere, quam Caesar solet. Quae
omnia prorsus ad rem nostram pertinent. Quod vero addit Ministrum Caesareum eos
discriminasse, id si Ablegati fuere, inane fuit, constat enim Ablegatos Regum Principumque
non solere honorum genere distingui; sin Legati habiti sunt, non fuit in ejus potestate
distinguere eos qui pari jure pro indiviso gaudebant, et collegae censebantur. Sed hoc

11infehlt E* 16 autori erg. Lil?

3 Legationem: vgl. S. 103 Z. 31 - 34.  3f. Electorum ... atque Principum: vgl. S. 242 Z. 28 - 33. 5 anno
1667: vgl. S. 249 Z. 24 - 26. 13- 15 qui nuper ... scripsit: Denouement de la question, Aachen 1677. Leibniz liefd
aus dieser Schrift von Brandshagen verschiedene Ausziige anfertigen mit teilweise eigh. Korrekturen, (HANNOVER
Niedersichs. Landesbibl. Ms X111 762 d 2 Bl. 43 - 44. 4°. 3% S. und Bl. 81 - 82. 2°. 32 S)). 16 - 18 autori de
Legatis: WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 91 - 94. 18 supra: S. 240 Z. 28f., dort weitere Hinweise.
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misso verba autoris hujus adducamus, ita ergo ille: Considerons seulement, de quelle facon
sa Majesté tres Chrestienne a traitté les cing Plenipotentiaires, qui luy furent envoyez l'année
1667. de la part de la Mediation, qu'en ce temps-la avoyent entrepris I'Electeur de Brandebourg
avec les autres Electeurs, et quelques Princes de I'Empire pour moyenner la paix, laquelle peu
aprés s' ensuivit, et fut conclué a Aix la Chapelle; le Roy, aussi bien que ses Ministres n'ont
fait aucun scrupule de traitter les dits cing Plenipotentiaires comme estans envoyés d'un
corps, munis d'un mesme pouvoir, et pourveus d'un mesme caractere, tous esgalement sans
faire entre Eux la moindre distinction, laquelle autrement I'on auroit p( faire avec bien plus de
raison et avec plus de pretexte entre ces cing Plenipotentiaires envoyez de divers Maistres,
gu'on ne le scauroit faire entre deux Ambassadeurs d'un mesme Maistre, pourveus et munis
tous deux de mesme pouvoir et de méme caractere. Non obstant que le Sieur Vica Plenipoten-
tiaire de sa Majesté Imp. qui en ce mesme temps fut a la Cour de France, fit entre les dits cing
Plenipotentiaires non seulement une separation, mais aussi une assez grande et tres essen-
tielle difference (soit qu'il I'aye fait avec ou sans fondement) en traittant les trois Premiers qui
estoient envoyez de la part des Electeurs, tout autrement, que les deux autres qui I'estoient des
Princes. Un exemple d'autant plus remarquable qu'il s'est fait en méme temps en France
a la velie du Roy et de ses Ministres, sans que ceux cy pour cela I'ayent voulu suivre pour faire
entre les dits cing Plenipotentiaires cette distinction |a, lagquelle y fit le susdit Ministre de I'Empe-
reur. Si les Ambassadeurs de France voulussent seulement considerer cet exemple, ils en se-
roient convaincus, que c'est sans raison, de vouloir faire en ce lieu icy de la distinction entre
deux Ambassadeurs d'un mesme Maistre, I'Electeur de Brandebourg, pourveus d'un mesme
pouvoir et caractere. Et comme il est notoire, outre ce que le dit exemple le verifie,
gue Sa Majesté Tres Chrestienne a tousjours fait plus de civilité et d'honneur
aux Electeurs et auxPrinces del' Empire et a leurs Ministres, que non pas Sa
Majesté Imp.[:] qui est-ce, qui le pourra comprendre que les Ambassadeurs de France refu-
sent sur le congrez icy, a ceux de Brandebourg ce que I'Empereur et ses Ambassadeurs y ac-
cordent aux Ambassadeurs dudit Electeur, et qu'ils observent avec eux sans aucune difficulté.

24 et de leurs Ministres E* & leurs &ndert Hrsg. nach " Denouement®.

1 - 27 Denouement, 1677, S. 77 - 80, Auszug von Brandshagens Hand, von Leibniz eigh. korrigiert
(HANNOVER Niedersachs. Landesbibl. Ms XI11 762 d 2 Bl. 43 - 44. 4°. 32 S)). 2 Plenipotentiaires vgl. S. 103 Z.
31-34. A4Electeurs:vgl. S.242 7. 28-31. 4 Princes: S. 242 7. 31-33. 10f. V. S. 147 Z. 17 - S. 148 Z. 16.
11 Vica: J. F. v. Wicka. 19 Ambassadeurs de France: vgl. S. 201 Z. 27 - 29. 21 Ambassadeurs ... de Brande-
bourg: vgl. S. 29 Z. 31f. 26
Ambassadeurs: vgl. S. 28 Z. 27f.
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Cap. LXIII.

Galli ipsi Neoburgicos Ministros in literis Salvi Conductus, Anglico Ministro jam
traditis, vocabant Ambassadeurs: sed postea revocavere sine idonea ratione. Galli
professi sunt se facturos erga Principes idem quod Caesar. Caesar vero declaravit
se Principum Ministros agnhoscere Legatos cum charactere. Superest dubitatio de
guibusdam caeremoniis. Sed quia eas Caesar concessit Electoribus non obstante
magno inter se et ipsos discrimine, concedet et Principibus nisi Electores minus
sibi subjectos fatetur. Frustra allegatur Electores non cedere Legatis Regiis domi
suae, at Principes cedere. Nam quidam Electores cessere aliquando, imo et Reges;
quidam Principes non cessere. Dubium, an Legatus Regius cedat Principi Condaeo
et Johanni Austriaco, a Lionnaeo examinatum. Rex putabat cedere eos debere
Condaeo; quanto magis ergo nostris Principibus qui habent Suprematum, non
tantum ut ille personalem sed et realem et territorialem. Legati Electoris Saxoniae
Osnabrugam venientes Caesareos et Suecos visitavere primi non exspectata
visitatione ipsorum. Ergo Electores quogque non semper jure suo usi. Regula de
Visitatione novissimi olim incerta ex relatione Grignani Francisci |. Legati
Romae. Quod attinet ad locum potiorem, eum Legatus Brunsvicensis in
Deputatione Francfurtensi 1655. ab Episcopo Wormatiensi, Legato Caesareo,
habuit. Itague actus possessorios omnibus modis habemus.

Sed misso hoc ultimo exemplo, quod in controversiam vocari potest, ad superiora
redeamus. Nimirum Galli, cum viderent Serenissimum Neoburgicum triennio abhinc sine
controversia obtinuisse, ut Legati Regii Legatos ejus Excellentiae appellatione caeterisque

2 Anglicis MinistrisI* 4 quod Caesar vero declaravit|® 17 Quod ... eumerg. Lil> 18 1655 I° 1555 E
21f. sine controversiaerg. L

2 Neoburgicos Ministros: vgl. S. 240 Z. 29. 2 Anglico Ministro: vgl. S. 30 Z. 29. 10 Legatus Regius:
George d’ Aubusson de la Felillade. 10 Principi Condaeo: Louis I1., prince de Condé. 11 Johanni Austriaco:
Don Juan d' Austria, natiirlicher Sohn Philipps IV. von Spanien. 11 Lionnaeo: Hugues de Lionne. 13 Legati:
vg. S 149 Z. 30. 13 Electoris: Johann Georg |. 14 Caesareos. vgl. S. 21 Z. 29f. 14 Suecos: Joh. Graf
Oxenstierna und Joh. Adler Salvius. 17 Brunsvicensis: P. Heiland. 18 Wormatiensi: vgl. S. 191 Z. 32f.
22 Legati Regii: vgl. S. 250 Z. 33f . 22 Legatos gjus: vgl. S. 250 Z. 31f. u. S. 240 Z. 29.
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solennibus honorarent, neque negare possent Episcopum de Beziers, mox Archi-
Episcopum Tolosanum, hodie Narbonensem, Cardinalem Bonzium, et novissime, biennio
abhinc, Episcopum Massiliensem, Cardinalem designatum, in re manifesta manus dedisse[,]
perplexi satis erant. Quoniam enim professi erant se possessioni simpliciter insistere velle, et
jus Legationis Lotharingi agnoscere, si exempla Gallica afferre posset, ideo cogebantur et
Neoburgico concedere, quod illum per ipsos Gallicos Ministros habuisse, novissimo exemplo
constabat. Itaque in tabulis fidei publicae sive Salvi Conductus pro Ministris Neoburgici
scriptis quas Legato Anglico Mediatori jam in manus consignaverant Galli, nomen Legatorum
(des Ambassadeurs) expressum erat. Et fama erat eos Neoburgicum a caeteris
Principibus, Brandeburgicum a caeteris Electoribus separare velle: sed uti posteriores
cogitationes solent esse sapientiores, animadverterunt Galli, quam absurdum futurum esset,
si eos qui omni jure ac propria confessione aequales erant, inepta argutatione distinguere
conarentur; itaque declaravere idem caeteris Electoribus quod Brandeburgico, idem
caeteris Principibus quod Neoburgico jus fore; nec aliud remedium erroris admissi invenere,
guam ut Literas Salvi Conductus Neoburgicis destinatas, quae casu adhuc apud Mediatorem
Templium reperiebantur, revocarent; quasi vocabulum Ambassadeurs negligentia scribentium
irrepsisset. Quae excusatio omnibus aliena visa est, quoniam constabat Gallos
paulo ante in hoc ipso nomine concedendo difficilimos se praebuisse, neque Lotharingo
guicquam indulsisse. Quare si juris rigore cum ipsis agendum est, causam vicimus: nam fassi
sunt Neoburgicum in possessione esse, et possessionem habenti jus deberi (quoniam ex hoc
capite literis nomen Ambasciatorum inseruere); porro fassi sunt quoque[,] qui in eadem
causa sunt, eos pari honore frui debere (quia literas Neoburgicis destinatas revocavere, ne
caeteris quoque Principibus concedere cogerentur) [:] itaque si primo suo judicio stabunt et
parte postremi, jus Legatorum in caeteris quoque Principibus Neoburgico non inferioribus
agnoscere non detrectabunt. Praeterea Galli testati sunt, se quod Caesar Principibus
Germaniae indulgeret, non recusaturos. Atqui Caesar professus est jus ipsis esse mittendi
Ambasciatores cum repraesentatitio charactere, neque id a se in controversiam vocari, quod
hactenus Galli fecere. Tantum circa caeremoniarum minutias a Ministris Caesareis dubitatum

3 Massiliensem L 1 Masiliensem E* Massilliensem L Corr. 6 per ... Ministroserg. L 13f. itaque ... fore;
erg.L 20et..deberierg.L 24 Principibus... inferioribuserg. L 27f. quod ... fecere. erg. L

3 Massiliensem: Toussaint de Forbin-Janson. 5 Lotharingi: Karl V. 6 Neoburgico: Philipp Wilhelm.
7 Ministris: vgl. S. 240 Z. 29. 28 Caesareis. vgl. S. 28 Z. 27f.
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tatum est. Sed hoc quoque quod restat controversiae, facile compositum iri credo: nam
constat non minus submissionem ab Electoribus, quam a caeteris Principibus Caesari
deberi; nihilominus Caesar Electorum Legatis Excellentiam, et Visitationes|[] et
Locum visitantibus honoratiorem indulsit. Quare non habet cur Principibus difficiliorem
se praebeat, nisi Electores sibi minus subjectos fateatur. Et frustra sunt, qui allegant olim
Caesareis Regiisque Legatis Principes cessisse domi suae, non vero Electores, ut scilicet
discrimen aliquod undecunque exsculpant: utrumque enim aliquando falsum est. Nam
multis exemplis constat aliquando Principes non cessisse domi suae Legatis Regiis, et
contra aliguando Electores ipsis cessisse. Consuli potest exhibita supra historia itineris
Danielis Eremitae, cum Legato Florentino. Et Elector Saxoniae aliquando nuntio Gallico
(ne ablegatum quidem professo) in mensa sua cessit; et Rex ipse Daniae Legatos Caesareum
et Regium sibi aliquando anteposuit. ldem indulsit aliguando Hetruriae Dux Legato
Hispanico, cujus exemplum supra adduximus. Archi-Episcopus Ambrunius Legatus Regis
Christianissimi ad Catholicum Regem aliquando cessit Johanni Austriaco in ipsa Johannis
Austriaci domo, quod tamen Caesareus Legatus facere noluerat. Ideo etiam Ambrunius a
Lyonnaeo reprehensus est, vel ideo quod constaret Hollisium Anglum, et Legatum Venetum
Principi Condaeo ne in loco quidem tertio cedere voluisse; quae demonstrant quam ambigua
sint haec omnia. Sed operae pretium est adducere ipsa Lyonnaei verba scribentis Regi suo,
sumta ex scriptis quibusdam penultimo bello Belgico interceptis. Sic ergo ille: Je voy par la
derniere depéche de Monsieur I'Archevéque d'Ambrun, quil a fait une trés-grande faute
d'avoir visité Don Jean d'Austriche, sans avoir eu la main droite chez luy. L'Ambassadeur
mesme de 'Empereur ne I'a pas voulu faire, ny luy en montrer I'exemple, et ledit Seigneur
Archevesque se laisse vilainement duper sur trois fondemens faux. Car je ne crois pas qu'il

lfacileerg. L 13 nach adduximus. gestr.: Contra Bavarus nondum Elector et Neoburgicus aliique Princi-
pes saepissme Legatis Regiis domi suae (1) non cessere (2) cedere saliti nonsunt. L, gestr. Satz folgt éhnlich S. 256
Z.23f. 13- 256,24 Archi Episcopus ... Principeserg. L 14 cessit Johannis E* korr. Hrsg.

9supra: vgl. S. 220 Z. 15 - S. 222 7. 26. 10 Legato Florentino: Fabius Colloredo. 10f. Vgl. S. 192 Z.
15u. S. 195 Z. 23f. 10 nuntio Gallico: vgl. S. 192 Z. 26f. 11f. Vgl. S. 192 Z. 15f. u.S. 196 Z. 1- 3. 12 Hetru-
riae Dux: Cosimo |.  12f. Legato Hispanico: Diego Hurtado de Mendoza, conde de Tendilla. 13 supra: S. 141 Z.
15-17,S.192Z.16 u. S. 196 Z.5-7. 13 Ambrunius: vgl. S. 253 Z. 26. 14 Catholicum Regem: Karl II. von
Spanien. 15 Caesareus Legatus: F. E. Graf P6tting. 16 Hollisum: D. Holles. 16 Legatum Venetum: M. A.
Giustiniani. 17 Condaeo: vgl. S. 253 Z. 26f. 19 - 256,20 H. de LIONNE, Mémoires au roi, 1668, S. 24 - 26,
vgl. auch WICQUEFORT, L'ambassadeur, 1, 1682, 402.
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soit vray, comme ledit Archevesque le mande que Don Jean d'Austriche ayt precedé en Flan-
dres I'Archi-Duc Leopold, ny que Don Jean ayt precedé en lieu tiers Monseigneur le Prince, et
gue Monseigneur le Prince ne donne pas icy la main chez luy aux Ambassadeurs des testes
Couronnées. Um Ambassadeur de France ne doit point demeurer d'accord de cette pretention
Chimerique, que ce Prince tienne le rang des enfans de Castille; et ledit Archevesque n'a peu
vivre avec Don Jean, que comme le Marquis de la Fuente auroit vescu icy avec Monsieur de
Vendosme, qu'il pretendroit mesme preceder en lieu tiers. Nous avons veu Monsr. Hollis et
I'’Ambassadeur de Venise ne vouloir pas se trouver avec Monseigneur le Prince pour ne luy pas
ceder. Cependant Monsieur d'’Ambrun va chez Don Jean, qui est d'une condition inferieure a
celle de Monseigneur le Prince, et chez luy mesme luy cede la main. Il n' y a plus d'autre
remede a une chose faite, si ce n'est qu'afin que les Espagnols n'ayent pas sujet de se moc-
guer du Roy, et de ceux qui ont I'honneur de le servir, comme ils se seront mocquez dudit Ar-
chevesque, sa Majesté mande a celuy-cy: qu'elle a fort desapprouvé sa conduite en cette occa-
sion, et luy en dit les raisons, et qu'aprés elle luy ordonne de faire entendre dans Madrid, qu'il a
receu des deffences de plus visiter Don Jean, s'il ne luy donne la main dans la maison, et
mesme qu'il a ordre de ne luy pas ceder en lieu tiers. Comme les Ambassadeurs des testes
Couronnées ne veulent pas ceder icy a Monseigneur le Prince, qui doit bien tenir un plus grand
poste qu'un fils naturel d'un Roy. Rex Lionnaeo ita respondit: le Roy approuve tout cecy, pour-
veu qu'on ne parle point de la difficulté que font les Ambassadeurs de ceder a Monseigneur le
Prince, laquelle il ne faut pas autoriser. Quod si ergo Rex Legatos Regios vult cedere Principi
Condaeo; poteritne velle ut praecedant Principes Germaniae, qui habent Suprematum et
realem et personalem? cum Condaeus tantum personalem habeat. Et certe Italiae Duces
Legato Regio nec Domi suae cedunt. Eodemque jure usi sunt Bavarus nondum Elector et
Neoburgicus, alique apud nos Principes, quod paucis ex Collectaneis de Legatorum jure
Gallicis, versatissimi in his rebus viri, docere operae pretium erit. Ita ergo ille: L'an 1633.
les Estats envoyerent Gaspar de Vorbergue en qualité d'’Ambassadeur a I'Electeur de Cologne,
a I'Evesque d'Osnabrug et au Duc de Neubourg. Le Duc receut 'Ambassadeur dans I'Anti-
chambre, et le mena a la chambre, ou il luy devoit donner audience, prenant tousjours la

2 Prince: Philipp I. von Orléans. 7 Vendosme: César, Duc de Vend6me, natlirlicher Sohn Heinrichs V.
und der Gabriele d'Estrées. 8 Ambassadeur de Venise: vgl. S. 255 Z. 32f. 23 Bavarus; Albrecht V. 24
Neoburgicus: Wolfgang Wilhelm. 25 - 257,11 Vg. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 511f. frel ztiert. 26
Vorbergue: K. van Vorsbergen. 26 Electeur de Cologne: Ferdinand von Bayern. 27 Evesque d Osnabrug;
Franz Wilh. Graf von Wartenberg. 27 Duc de Neubourgvgl. S. 195 Z. 30f.

256



10

15

20

25

257

main et le pas sur luy. En se mettant a table, le Duc prit la premiere place, et fit ttmoigner a
I'Ambassadeur, qu'il ne I'avoit jamais donnée a I'Ambassadeur des Provinces Unies; qu'il avoit
traité de méme facon le Comte de Grimbergue que I'Infante luy avoit envoyé et que mesme
chez luy il ne cedoit point la main au Nonce ny aux Ambassadeurs de la maison d'Austriche,
mais seulement a celuy du Roy d'Espagne (irregularit¢é manifesté, mais sans doute purement
arbitraire) qu'il ne se trouveroit pas qu'aucun des Electeurs sur le Rhin l'eust fait: qu'ils
estoient un peu plus punctuéls et difficiles au sujet des ceremonies, que les Electeurs de Saxe
et de Brandebourg. L'auteur adjolte cecy: Le Duc avoit raison en ce qu'il pouvoit prendre
chez luy les mesmes avantages, que les Ducs de Savoye et de Mantoué et le Grand Duc se
donnent chez eux sur les Ambassadeurs: mais je ne sgay pas s'il se pouvoit mettre en parallele
avec les Electeurs (pourquoy non en cecy, puisque les Ambassadeurs de Savoye, de Mantotiie
et de Florence font la méme chose). Ce que le Duc de Neubourg dit, que les ceremonies sont
mieux reglées dans les Cours qui sont plus voisines de la France et de I'ltalie, est tres vray. La
Cour de Dresde a tousjours eu ses maximes particulieres. Au congrez de Westphalie les Pleni-
potentiaires de France ne negotioient pas immediatement avec ceux de I'Electeur de Saxe,
parce que ceux cy ne voulant point donner le tiltre de Majesté au Roy, on ne leur vouloit point
donner celuy d'Excellence, ny le Roy ne donnoit point a leur Maistre la qualité de frere, comme
aux autres Electeurs seculiers. Les Plenipotentiaires de I'E[le]cteur estant arrivés a Osnabrug
n‘attendirent pas la premiere visite de ceux de 'Empereur, mais ils la previnrent: c'est pourquoy
les Ambassadeurs de Suede pretendoient le méme avantage et l'obtinrent enfin, aprés une lon-
gue et tres facheuse contestation. Pour faire voir, qu'a la Cour de Dresde on ne s'arreste pas
beaucoup aux punctualitez des ceremonies; je ne marqueray icy qu'un seul exemple. En l'an
1632. le Roy de France y envoya le fils d'un Medecin de Metz, nommé La Grange aux Ormes,
sans autre qualité que de celle de porteur de lettre. L'Electeur ne laissa pas de le recevoir avec
les mesmes honneurs, qu'il auroit pd faire a un Ambassadeur; le faisant laver le premier, et luy
faisant prendre la premiere place a sa table. J'ay veu des Princes d'Allemagne donner aux

12 Florence (1) sort (@) plus (b) autant, et mémes plus honnorez quoyq’ injustement, que ceux des Elec-
teurs? Il s'enfuit de celaau moins I’ égalité du traitement quoyqu'il y ait de ladifference pour le rang L (2) sit de
cela... <=L> ... rang|? (3) font |a méme chose. Lil?

3 I'Infante: Isabella Klara Eugenia. 12 - 14 WICQUEFORT, ebd., 513 sehr frei ztiert. 14 - 258,6
WICQUEFORT, ebd., 1677, 513f. 14 f. Plenipotentiaires: vgl. S. 21 Z. 32- 34. 15ceux: vgl. S. 149 7. 30. 15
Electeur de Saxe: Johann Georg I. 19 ceux de I’Empereur: vgl. S. 21 Z. 29f. 20 de Suede: vg. S. 253 Z. 29f.
23 Roy de France: Ludwig XIII.
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Ambassadeurs des Electeurs la place d’honneur par tout, dans le Carosse, a la table et ailleurs.
Mais c'est ce qu'ils ne devroient pas faire a 'Ambassadeur du plus grand Roy de la Chrestienté;
puisque le Duc de Baviere mesmes, devant qu'il fust Electeur, ne le faisoit point, et les Ducs de
Savoye, de Lorraine et de Mantotie ne le font point encore. Ces Princes ne font point de distinc-
tion entre le Ministre et celuy qui l'envoye; et de l'autre costé ces Ambassadeurs oublient ce
gu'ils sont, et s'imaginent qu'ils sont Princes en effect. Le Roy de Dannemark mariant le
Prince son fils a la troisieme fille de I'Electeur de Saxe en I'an 1634. fit des honneurs si grands
aux Ambassadeurs de I'Empereur et de France, que je ne sgcay comment les representants
oserent les recevoir. Aprés la benediction du mariage le Roy et les trois Princes qui avoient
conduit le marie et la mariée prirent les premieres places, mais |'Electrice de Saxe, mere de la
mariée, fut placée aprés les Ambassadeurs. Le Roy ne se trouva point au souper, ou les mes-
mes Ambassadeurs eurent les chaises immediatement aprés celles des mariés, devant celles
de tous les Princes et de toutes les Princesses. Au souper du troisiéme jour les Ambassadeurs
furent placés les premiers devant les nouveaux mariez; et au Ballet, qui se danga ensuite, Le
Roy mesme prit la quatriéme place aprés les trois Ambassadeurs. Trois ou quatre
jours aprés se fit le mariage du Comte Pens, avec une des filles naturelles du Roy, ou les Am-
bassadeurs de I'Empereur et de France conduisirent le marié, le Roy et celuy de Pologne la
mariée. Au carouzel qui se fit le Dimanche suivant le Roy prit encore place aprés les Ambassa-
deurs. Les Roys et les Souverains qui en usent de cette fagon, ne connoissent pas la qualité de
leur Caractere, qui est tellement au dessus du reste des hommes qu'il n'y a point de civilité, qui
les puisse obliger de ceder a qui que ce soit, si mon a leur semblables. Expendi haec merentur,
ut appareat, quam parum in his, ut videri possit, minutiis exacti fuerint Reges Septentrionales et
Germaniae Electores ac Principes; ne scilicet imposterum illis nimia facilitas exprobretur.
Postquam enim Rex Legatum, Elector vix Ablegatum Regium sibi anteposuit, quid alios
fecisse credemus? Ignorantia haud dubie aut neglectu caeremoniarum, quae apud exteros
vigent. Nec amplius mirabimur quod Principum Ministri novissime venientes aliquando

8 des representants L 1 les representants E* 9 oserent L oseront 12 E* oserent L Corr. 9 Lorsde L |2
Aprés E*

3 Duc de Baviere: Maximilianl. 6 - 21 WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 514f., vgl. auch S. 196 Z. 1 - 3.
6 Roy de Dannemark: ChristianIV. 7 Prince: vgl. S. 196 Z. 24. 7 filledel’Electeur: vgl. S. 196 Z. 24. 8 Am:
bassadeurs: vgl. S. 192 Z. 27 - 29. 9 trois Princes; Friedrich von Schleswig-Holstein und zwei séchsische Prinzen,
Bruder der Braut. 10 Electrice: vgl. S. 192 Z. 25f. 16 fille naturelle, Sophie Elisabeth. 17 celuy de Pologned. i.
Nikolaus Korff.
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visitationibus non expectatis ad alios Legatos ivere, quoniam Regulam de novissime
veniente primum visitando, novam apud Germanos fuisse, ex eo quod Electoris Saxoniae
Legati fecere, constat; certe superiore seculo parum cognitam fuisse, intelligi vel ex eo potest,
guod Grignanus Legatus Francisci |. apud Papam ad Comitem stabuli Momorantium
scribit, se Imperatoris Legatum sibi novissime venienti, visitationem primam minantem,
prevenire voluisse, sed frustra. Venisse enim Imperatoris Legatum antequam ipse egredi
domo potuerat. Talia ergo olim parum fuere stabilita. Idem est de honoratiore loco vel
incessu quem Legatus apud se Legato hodie debet, nullo mittentium discrimine; modo
suprematum habeant; cum olim haec civilitatis potius quam juris essent. Hoc autem semel
recepto, Principes nostri Legatis suis dudum injunxere, ut eadem qua caeteri conditione
utantur. ldque ab ipsis jure fieri, illustri admodum exemplo agnitum est a Caesarianis, quod
mihi a Magni Principis Ministro transmissum bona fide huc adducam. Nimirum anno 1655.
ad Francofurtensem Deputationem convenerant complurium Principum Legati sive
Ministri. Caput Legationis Caesareae sive primus Commissarius erat Reverendissimus
Episcopus Wormatiensis Sacri Imperii Princeps; ad hunc cum die 6. Septembris invisisset
Legatus sive Minister Brunsvicensis Polycarpus Heiland, primi gradus sive manus passusque
honorem in domo ejus habuit; quod ut pateat clarius, verba relationis ab ipso ad
Dominum transmissae, exhibere, operae pretium erit.

6 nach frustra gestr.: Nunc vero, ubi (a) constare (b) haec Regula ab omnibus agnosci coepit, Principes
quoque Germaniae, primarii Legatis suis eius observationeminjunxere, quibus L 6f. Venisse ... stabilita; erg. Lil?
15 die 6. Decembris L 12 E* andert Hrsg.

3 Legati: vgl. S. 149 Z. 30. 3 - 7 Vd. WICQUEFORT, Mémoires, 1677, 382. 4 Papam: Paul Ill. 4
Momorantium: Annas duc de Montmorency. 5, 6 Legatum: Marquis d Aguilar vgl. WICQUEFORT, €bd., 549. 12
Magni Principis Joh. Fried. von Braunschweig-Calenberg. 12 Ministro: P. Heiland.  13f. Legati sive Ministri:
Bayern: Hermann Egon Firrst v. Fiirstenberg, Dr. J. G. Oxel, Dr. J. Wampel, Joh. Phil. v. Vorburg, der auch Mainz
und Wirzburg vertrat. Brandenburg: Dr. Joh. v. Portmann und Joach. Hubner. Braunschweig-Calenberg u.
Wolfenbittel: Dr. P. Heiland. Hessen-Darmstadt: Dr. G. Th. Dietrich. Hessen-Kassel: R. Badenhausen. Kéln: Dr.
Aldenhoven und Wilhelm Egon First von Firstenberg. Lothringen: D’Aubri. Mainz. Dr. S. W. Meel. Beide
Mecklenburg: Dr. A. Hein. Munster: Dr. H. Bisping, Joh. Caspar Bisping und Dr. Widenbruck. Nirnberg: Dr.
Olhafen v. Schollenbach. Oldenburg: E. Hanneken. Pfal z: Otto v. Hamm und Friedr. v. Lipp gen. Hoen. Sachsen: H.
E. v. Pistoris und Dr. Strauch. Sachsen+Altenburg: Dr. Thomae. Sachsen-Weimar und Sachsen-Gotha: Dr. W.
Schréter. Savoyen: Bigliore conte di Luserna. Schweden fUr Bremen: Bohl und v. Snoilsky. Trier: Dr. Joh.
Buschmann, Dr. J. H. Gobelius, Damian Hartard Frhr v. d. Leyen. Wirttemberg: G. W. Bidenbach v. Treuenfels.
15 Wormatiensis: vgl. S. 191 Z. 32 1.
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6. Septembris. Bin ich zu gesagter stunde nemblich umb 10. uhr nach dehnen Herrn
Kayserlichen gefahren, an statt def3en aber das ich vermeinet, es wirde die Kayserliche
Gesandtschafft beysammen sein, habe ich doch nur allein des Herrn Bischoffs zu Worms
Furstliche Gnaden in der Thum-Probstey angetroffen, welcher dann in respect des Firstlichen
Hauses mir groBe ehre angethan, und mit entbléRetem Haupt mir an die eulRerste Pforte
entgegen
kommen, mir auch im eintreten in das Hauf3, Anti-camera, und Audienz-Gemach den
Vortrit gela3en; mich gegen dero Uber gesetzet, etc. Nach gemelter Conferenz haben seine
Furstliche Gnaden mich wieder bis in den Hoff begleitet, und wie beim eingehen geschehen den
Vortrit mir allemahl gelal3en, etc.

Nec vero putandum est hoc indulgentia quadam vel facilitate factum, cum eo ipso
tempore jam cum Electoralibus recruduisset contentio de Excellentia, quam ab eodem
Wormatiensi Episcopo Electorales frustra postulabant.

CaAP. LXIV.

Jure ac possessione probatis, suasoria paucis attinguntur. Caesar quemadmodum
errorem veterem deposuit de Comitiis ejus potestati damnosis, ita hunc credo
exuet, quod Electoribus potius quam Principibus favere debeat. Electoribus salva
manebit praerogativa, si obtinere possunt ut Ministri ipsorum velut Veneti seu
Regqii tractentur, modo nostri tractentur ut Ducales, Sabaudi vel Florentini, quod
ipsimet Electores procurare debent; sic enim facilius persuadebunt, se Regibus
aequari; si Principes quibus ipsi dignitate praestant, Ducibus liberis aequantur.
Idem ad honorem Imperii pertinet.

Atque haec jam exempla sufficient, credo; ut appareat magnos Germaniae Principes
plenum Legationis jus non habuisse tantum, sed et exercuisse. Non dubito quin innumera

31 - 9 Zitat in eckigen Klammern E* 14 ac fehlt 1° 18 Sabaudi et I°  18f. quod procuravereipsi Electores
debent |

1 - 9 Abschrift aus dem Niedersichs. Saatsarchiv HANNOVER Cal. Br. Arch. Des. 11, Reichsakten D Nr
138 val. I. Die Stelle ist durch Haken markiert, wahrscheinlich von Leibniz fir den Aktenauszug. 10 - 12 Hierzu
eigh. Notiz von Leibniz (HANNOVER Niedersachs. Landesbibl. Ms X111 762 d 2 Bl. 70 - 71. 2°. %4 S. zusammen mit
andern Noti zen).
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alia adducere posset cui passim in Archiva aditus pateret. Ego pauca, et non nisi ea quae
sese obiter quaerenti primo obtutu objecere, attuli, sed memorabilia satis, et ad evincendos
actus possessorios valitura. Quibus tamen actibus supra demonstratum, non esse opus ad
possessionem, quoniam quae merae sunt facultatis, et cuique ex natura dignitatis suae
caeterorum exemplo competunt, ipso jure possidentur; et in ipsius arbitrio est, exercere ubi
commodum erit. Nunc autem inprimis jus urgendum est, postquam res in controversiam
deduci coepit; nam etiam quae merae sunt facultatis, amitti possunt, si tunc omittantur:
guemadmodum apud Jurisconsultos ex Servitutum constitutione patet. Nec vero dubito
quin manifestae aequitati locum daturi sint Caesar et Rex Christianissimus et caeteri Reges
aut Suprematum habentes. Nam quod Caesarem attinet, falluntur, quicunque nescio
guas Austriacorum consiliorum naenias veteres repetentes, credunt, interesse Caesaris ut
Electores unice colat, ceteris insuper habitis. Esto ita: fuerint tempora, quibus e re videbatur
plus solito indulgere Electoribus, sunt tamen eruntve alia quoque, ubi non
minor magnorum Principum habenda ratio videbitur. Neque enim quotidie Romanorum Reges
creantur. Nam quod ad Imperii administrationem attinet, non habet Caesar cur se potissimum
applicet Electoribus, imo contra, ipsius interest servari aequilibrium, quod ipse
adjecto calculo suo in utramvis partem inclinare possit. Oligarchiam seu paucorum Dominatum,
odia parere constat ex regimine Ferdinandi Il. qui Electores tantum audiebat.
Sapientius facit Leopoldus, qui omnibus aequum sese ac popularem ostendit, quae est vera
ad amorem, imo et ad potentiam via. Nimirum exuit ille veteris erroris praejudicium quo
Caesares imbuti Comitia oderant, velut potestatis suae fraenum; nam contra felici hodie
experimento constitit, Caesari sapienti et justa tantum affectanti, Comitia potentiae
instrumentum esse. Utile est omnes consulere omnibus consulenti. Imo nunquam rectius
neque augustius apparet autoritas Caesaris, quam in hoc Theatro. Postquam ergo depositus
est capitalis error, qui Caesares a Comitiis averterat, credo et alterum cum ipso extirpatum,
qui a Principibus ad Electores omnia referebat. Tum demum extinctis odiis atque simultatibus
vera Imperio tranquillitas redibit, cum unusquisque intra limites concessae potestatis
se tenebit, et cum autoritas cuique erit pro modo facultatum atque onerum; quod secus fit,
iniguum nec durabile est. Electores plerigue agnoscunt autoritatem suam pace Imperii
inprimis stare. ltaque simultates vitabunt paci inimicas, nec illos audient qui soli in turbido
piscantur. Pacem autem cum nomino, non externam sed domesticam intelligo. Nam cuivis
hosti pares sumus si domi pacem habemus. Sed digredior in alienum a meo argumentum:

3 actibus erg. Lil> 6 erit. Quod nunc L 1> Nunc autem Lil*>  6juserg. Lil*> 9 quin (1) aequissmis po-
stulationibus (2) manifestae aequitati L 28f. quod ... durabile est. erg. L
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neque enim hoc loco suasoriam scribimus; sed, ut ita dicam, in judiciali genere versamur;
nec quid intersit, sed quid justum sit, tractamus. Praeterea etsi fortasse de Republica nec
pauca, nec contemnenda, nec omnino aliena dici possent, ea tamen hoc loco producere,
prostituere esset. Caeterum nihil mihi excidere[,] spero[,) passus sum, quod Electoribus
grave esse possit. Imo contra, ipsis pariter ac caeteris Germaniae Principibus magnis,
Suprematum asserui multo apparatu et forte majore soliditate, quam hactenus quisquam,
salva Caesaris Majestate. Nec video quid decedat Electoribus, si quos aeque liberos ipsi
fatentur, aequo libertatis sive Suprematus jure utantur. Imo, qua sunt sapientia, libenter
concordiam publicam omniumque amorem rediment tantilla facilitate. Et ad honorem
Germaniae pertinere fatebuntur, ut magni ejus Principes exteris nihilo potentioribus, non
inferiores censeantur. Cur enim in illis aegre ferant quae in Parmensi aut Mutinensi tolerantur.
Sed non est cur de optimo eorum animo dubitemus; nam et qui nuper pro ipsis scripsere
testati sunt, nunquam in mentem venisse Electoribus, ut caeterorum Principum honoribus
obstaculo essent. Imo contra, quanto Principum aliorum dignitas testatior tanto ipsorum
praerogativa eminentior erit. Nam sint, si videtur, Electores Regibus pares, eodem cum
Venetis honore fruantur, in Sala Regia Romae; et in Sacello locum inter Legatos Regios
habeant; Legati eorum tali introitu excipiantur, qualis a Regiis fieri solet. Nostris Principibus
sufficit, inter Duces Serenissimos sive Suprematum habentes, locum tueri, et quicquid
Florentinus, Sabaudus, Mutinensis, aut Parmensis obtinuere, sibi vindicare. In quo nihil
Electoribus decedit. Imo facilius Electores se Venetis id est Regibus aequales, orbi persuade-
bunt, si Principes nostri, quos sine controversia anteeunt dignitate, Florentino ac
Sabaudo comparentur. Satis enim magnum hactenus intervallum inter Venetos et Florentinos,
id est Regem ac Ducem, constituit usus, ut adeo Electorem paris a magno aliquo
Germaniae Principe discriminis pudere non debeat. Nec video quomodo ipsis offerri a
nobis honorificentiores Concordiae conditiones possint: itaque sibi ipsis proderunt, si nobis
laborabunt. Et, si quod ex usu suo est intelligunt (quod de tantis Principibus in dubium
vocari non debet), suis Ministris in mandatis dabunt, ut Excellentiam nostrorum, et

11 - 2652 in Parmensi ... permission ou in |? teils von Leibniz eigenhédndig geschrieben, teils von
Schreiberhand, doch nicht von Brandshagen. 16 et ... Regioserg. L 18 Serenissimos siveerg. L 20 - 22 per-
suadebunt, si (1) nostris Principibus magnis, id est Florentino vel Sabaudo paribus sine controversia superiores o-
stendent (2) Principes ... quos (a) ipsi tanta honorum praerogativa (b) sine controversia ... comparentur. L 25f.
proderunt (1) Electores, si nobis apud Caesarem aliasque potestates laborabunt. (2) si nobis laborabunt. L

12 qui ... scripsere vgl. Lettre d'un desinteressé (SV. N. 236), Denouement (SV. N. 108)
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caeteras Characteris consequentias primi agnoscant. Vicissim nostri Principes eundem
Electoralibus quem Regiis Venetisque honorem spondebunt. Quo transactionis genere
neuter perdet; ambo lucrabuntur, ac suo pariter atque Imperii honori utraque pars velificabitur.

CAP. LXV

Hispanis eadem quae Caesareis rationes esse debent. Caesarei non alia magis
ratione difficiliores Noviomagi fuere, quam quod nondum cum Caesare Principes
ea de re, ut fecerat Brandeburgicus, tractaverant, ut patet ex relatione Beverningii.
Testimonium pro Principibus ex autore qui pro Electoribus scripsit.

De Hispanis non est cur separatim dicam, quia easdem ipsis cum Caesare rationes
esse, aut certe esse debere arbitror. Tantum annoto Gubernatorem Generalem Belgii Regii, qui
in his rebus plena potestate utitur, promptitudinem suam prolixe testatum esse. Sed et
Caesarei professi sunt Noviomagi, ex Domini mandato, agnituros se in Principum nostrorum
Ministris Legatorum Characterem. Tantum circa caeremonias nondum conventum, quia
nec tractatum est, quod ipsi Caesarei satis insinuavere verbis, ex quibus judicari possit,
plura, quam guidam suspicati sunt, concessuros, si ut par est cum hoc ipso Caesare hac de
re (Brandeburgici exemplo) tractetur. Apparet hoc ex Beverningii relatione, qui cum ex
sententia  Ordinum pro Ministrorum Neoburgicorum, Lunaeburgicorum ac Lotharingorum
jure apud Mediatores caeterosque Ministros Foederatos egisset; hoc a Mediatoribus Regis
Magnae Britanniae Legatis, et postea a Caesareis quoque responsum tulit: Mediatores cum
Legatis Regis Christianissimi contulisse, et Principum supradictorum causa officia sua

7f. Principes tractaverant ut fecerat Brandeburgicus, utl® 21 supradictorumerg. L

6 Hispanis: vgl. S. 28 Z. 28f. 6 Caesareis. S. 28 Z. 27f. 11 Gubernatorem: vgl. S. 34 Z. 32f. 17 Bev-
erningii relatione: vgl. Z. 26f. 18 Neoburgicorum: vgl. S. 240 Z.29. 18 Lunaeburgicorum: vgl. S. 33 Z. 35. 18
Lotharingorum: vgl. S. 27 Z. 28f. 19 Mediatores: vgl. S. 28 Z. 32f. 19 - 264,16 Vgl. Aktenauszug von
Brandshagens Hand (LH X114 Bl. 111 - 112. 2°. 3¥4 S.). 21 Legatis: vgl. S. 201 Z. 27 - 29. 21 Principum supra-
dictorum: Philipp Wilhelmvon Pfalz - Neuburg, Karl 1V. v. Lothringen, Rudolf August, Johann Friedrich und Ge-
org Wilhel mvon Braunschweig-Liineburg.
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interposuisse, sed responsi loco duas a Legatis Gallis quaestiones retulisse, unam, an
allegata eorum Principum jura tantum a Foederatis Ordinibus, an vero et a caeteris
Foederatis, Caesare, Rege Catholico, Rege Daniae, sustinerentur; alteram, an ipsi mediatores
hoc velut Mediatores, an vero velut Legati Regis Magnae Britanniae urgerent. Denique
Gallos declarasse etsi in suo Archivo vestigia hujus Principum juris nulla reperissent (hoc,
guam recte dicatur, ex iis judicari potest, quae exemplis ac rationibus demonstravimus)
se tamen caeterarum Potestatum Christianarum sententiae non obstituros. Hoc fuit
Gallorum responsum. At Comes Kinskius Caesareus Legatus haec duo cur assentiri nondum
posset, allegavit; quod scilicet necdum apud Caesarem ea de re egissent Serenissimi Principes,
deinde quod Caesarem certum esse oporteat, Gallos exemplum secuturos. Verba
Beverningii ita Dominis suis referentis, Belgice uti concepta sunt, exhibere operae pretium eri
: Maer wy hebben tot noch toe het ongeluck gehadt, dat den Heere Grave Kinsky daer toe niet
heeft konnen werden gedisponeert, hebbende sijne Negative daer op gefondeert, datter aen
sijne Keyserlijcke Majesteyt niet en werdt geverght, noch yets aen deselve versocht, ende dat-
ter geene redenen en waren, waerom deselve sigh voor af soude verklaren sonder verseeckert
te zijn, dat den Koningh van Vranckrijck daer aen by gevolge soude defereeren etc. Haec Bev-
erningius, 22. Febr. / 4. Mart. hujus anni 1677. Unde intelligi potest, Caesarem merito voluisse
ac debuisse rogari exemplo Brandeburgici; de reliquo autem jus nostrum plerisque indubitabile
videri, etsi alter alterius declarationem exspectet. Quod ut appareat clarius,
libet illius ipsius verba adducere qui Dissertationem sub titulo: Lettre d'un desinteressé etc.
pro Electorum praerogativa edidit. llle professus Electores dignitati Principum, et nominatim
Juri Legationis non obstare, subjicit pag. 38. et seqq.: Je m'étonne grandement que les
Princes dans l'estat, et considerez qu'ils sont, et ou leur superiorité n'est contestée de personne,
agissent neantmoins tout de mesme, comme si la dite leur superiorité estoit douteuse, et que la
France en fust l'arbitre et le maistre. lls pourroient en tout cas soustenir a tres bonne raison,
comme je vois, que la ou un Prince de son propre chef peut envoyer ou employer un Envoyé
avec plein pouvoir dans un congrés, comme est celuy de Nimweguen pour traiter la paix, il y

17 - 18 potest (1) Principum nostrorum jus plerisque indubitabile videri, L (2) (@) principem (b) Caesarem
.. rogari, et dereliquo jus L I°> 18 exemplo Brandeburgici erg. Lil> 19 - 267,8 Quod ut appareat ... explicavit.
erg. L 22- 265,20 Zitat in E* in eckigen Klammern.

1 duas quaestiones: vgdl. Erl. S. 263 Z. 26f. 12 - 16 Aktenauszug von Brandshagens Hand mit eigh.
Korrekturenvon Leibniz (LH XI11 4. Bl. 112r°). 22 - 265,20 Lettre d'un desinteressé, 1677, S. 38 - 42.
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pourra envoyer aussi um Ambassadeur, sans qu'il aye besoin d'en demander ou de tirer la
permission ou l'authorisation des Passeports du Roy de France, puis qu'il n'y a point d'autre
difference que je sgcache entre un Ambassadeur et un Envoyé Plenipotentiaire d'un mesme
Maistre, si non les frays et la Parade, que I'un est obligé de faire plus que l'autre. Les Princes
feroient certes, a mon petit avis, beaucoup mieux, de separer soigneusement leur interest et
celuy de I'Empire d'avec l'interest de la France; et de se tenir sur leur gardes, sans donner lieu
a des propositions si suspectes, comme toutes celles, qui en viennent, et qui n'ont rien de bon
et de solide qu'en apparence. Pourquoy donc s'attacher aux desirs passionés de cette nation
capables de les ruiner de fonds en comble? lls ne s'en devroient point mettre en peine, quel
Passeport la France leur voudroit donner, pourveu que leurs Ministres y trouvassent leur
seureté pour aller a Nimweguen, et en retourner librement, et qu'on ne leur y ostat rien de leurs
droits de Superiorité. lls pourroient en tout cas donner des Passeports en mesme forme aux
Plenipotentiaires Frangois qu'ils en recevront. Ils pourroient envoyer leur Ministres avec un
tel Caractere au congrés, gu'ils trouveront bon, et si la France voudra faire difficulté d'accepter
leurs Plenipotentiaires en telle qualité qu'ils les envoyent, ou ne leur faire I'nonneur qui leur
appartient, il ne tiendra qu'a eux de n'accepter non plus les pouvoirs du Roy Tres-Chrestien
et de traitter ses Plenipotentiaires de mesme qu'ils traitteront les leurs; en attendant ce qui en
deviendra, ils pourroient estre asseurez que I'Empereur et les Electeurs les y assisteront si les
Francois leur voudroient refuser ce qui leur est deu, si bien que les Frangois n'y trouveroient
nullement leur compte. Ubi, ut obiter dicam, in eo errat, quod Legatum ab Ablegato non
putat differre nisi sumptu et pompa, cum differant qualitate dignitatis, et Charactere
repraesentatitio. Sed satis est eum probare jus Legationis Principum; eosque hortari ut
non exspectatis Gallorum Salvi Conductus tabulis suo jure utantur et recusantes Gallos
eodem plane modo tractent quo ipsorum Ministros tractabunt.

CAP. LXVI. 25

Ejusdem confessio de splendore quorundam Principum et magnitudine. Objectio
guod nimia multitudo exiguorum Principum, Comitum, Civitatum magnis Principibus

19deul?d eu E* deulL Corr.

20 obiter: vgl. S. 46 - 47.
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noceat. Responsio facilis ex superioribus quod non nisi Serenissimi Principes
qui subinde armis et foederibus sibi autoritatem faciunt, Suprematum exerceant.
Talium autem nunguam magnus nimis est numerus in Mundo.

Idem tamen autor paulo ante nonnulla dignitati Principum objecerat quae disculti
merentur. Ita enim habet pag. 36. Il est vray, si nous voulons regarder l'ancienneté, la
splendeur, le lustre et la puissance des familles d'aucuns des Princes de I'Empire, dont quel-
gues-uns sont issus mesme des maisons Electorales, qu'on en trouvera parmy eux, qui sont
tres considerables, et ou il n'y a rien a redire, mais il faudra avoler aussi, si les dits Princes
voulussent pour cela introduire cette nouveauté dans I'Empire que de s'esgaler et parifier aux
Electeurs, qu'ill n'y auroit point d'Evesque d'Allemagne si petit, ny aucun Prince si nouvellement
receu, et si peu considerable, qu'il puisse estre, se trouvant aux Assemblées et diétes de
I'Empire avec les susdits Princes, et y joliissant avec eux du droit de suffrage, lequel ne vou-
droit marcher avec eux sur le mesme pas, ce que les dits Princes trouveroient pourtant sans
doute bien ridicule. Et si les Princes voudroient fonder leur pretension (d'estre autant, que les
Electeurs) sur leurs droits territoriaux et de superiorité, ne seroient-ils pas obligez d'avouer (ce
gue neantmoins seroit encore beaucoup plus estrange) que les Prelats, les Comtes, les Barons
et les Villes Imperiales qui ont aussi bien des droits territoriaux, pourroient pretendre avec eux
tout le mesme. Si bien, que dans I'Empire il n'y auroit plus de Regle, ny d'ordre, ny aucune me-
sure a prendre. Hoc ideo adduxi quia scio etiam exteros quosdam hoc phantasmate nimiae
Regulorum ac Rerumpublicarum in Germania multitudinis terreri. Sed praeterquam quod
non sunt tot in Germania Domus Serenissimae, quot Romae reperiuntur Cardinales (qui
tamen cum Electoribus contendunt), nec numerus Germanicarum usque adeo magno
excessu ltalicas vincit; hoc, inquam, misso, considerandum est, Principes nostros non niti
jure Superioritatis Territorialis, sed Suprematus; quem non nisi pauci in Mundo exercent;
illi scilicet, qui exercitum extra fines suos ducere, armisque et foederibus plurimum ad
summam rerum conferre possunt, quod Serenissimis Germaniae domibus competit. Horum
ergo Ministros congressibus pleno jure et honore intervenire aequum est, quoniam de jure
gentium seu belli ac pacis non minus ac alii participant. Et si hoc ipsis negaretur, fieri

1 Magni Principes|® 2 subindefehlt|®* 3 magnus minusest|® 3inMundofehlt|® 5lta... habet: erg.
Lil> 5-19zitatin E*ineckigen Klammern 24 in Mundo erg. Lil®> 26 quod ... competit. erg. Lil> 27 aequum
est erg. Lil?

5- 19 Lettre d'un desinteressg, 1677, S. 36 - 38.
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posset ut congressus animos exacerbaret magis, quam pacem promoveret; nam omne
contemtus signum erga potentes periculosum et ideo paci, primo juris gentium scopo,
contrarium est; cum inter omnes Suprematu gaudentes quandam velut Societatem et quodam-
modo aequalitatem natura constituerit et jus gentium pacis causa exigat, ut supra
multis ostendi. Quae omnia cessant in illis, qui solam habent superioritatem territorialem,
ut plurimi in Germania et alibi Dynastae (qui aliquando Principum nomen ferunt) et urbes
Imperiales et Principes aliqui noviter creati. Sed difficultatem motam non miror, quia
nullus scriptorum hactenus discrimina ista distincte satis explicavit.

CAP. LXVII.

Suasoria ad Gallos, et alios exteros. Sueci sunt in Collegio Principum. Coronae
Principibus favere antea visae. Si Rex Christianissimus nostros Ministros distinguit
ab Italis, nostri eum a Caesare essentialiter distinguent. Plus honoris
nostris debetur ab exteris quam a Caesare. Galli Sabaudis et Mantuanis dedere
Excellentiam, non Caesarei; Caesarei nobis Jus Legati seu Ambasciatoris
concessere, et Galli gratiam absoluti negotii inibunt a nobis, si re concessa, etiam
caeremonialia velut consequentias addent. Galli aeque cum nostris ac Italis
foedera utilia et efficacia ineunt. Si nostri talibus olim institissent ut Itali, ea
dudum obtinuissent. Paucis abhinc annis credo Principes nostros omnia sine
controversia habituros, quae alii, et vereor ne tunc scriptum hoc meum nugax et
in re clara superfluum habeatur.

Porro cum ex his pateat tantum superesse, ut publica confessio manifestissimi juris
nostri habeatur; ideo in rem istam apud Imperatorem, Hispanum, Electores, quae diximus;

1f. promoveret; (1) quod |2 (2) nam omne contemtus signum Lil?> 7 Principes (1) plerique (2) aiqui Lil?
14 non Caesarei nobis|®  15etfehlt > 17 eafehlt I 21 Absatz: (1) relig. sed confessionem publicam (2) sed
cum alter alterum exspectet (3) ex his pateat (4) Porro cumex his pateat L~ 21f. confessio (1) negotiationibus aptis
obtineatur quibus ad Electo bricht ab (2) manifestissimi ... habeatur; ideo (a) quam (b) inremL

4supras S. 102 - 105. 13 Galli: vgl. S.21Z.32- 34. 13 Sabaudis: vgl. S. 21 Z.28. 13 Mantuanis: vgl.
S.217.28. 14 Caesarei: vd. S. 21 Z. 29f.
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apud Gallos vero et apud Suecos quae dicemus, urgeantur. Sueci in Collegio Principum
locum habent; Galli monebuntur primum, Imperatorem et Regem Catholicum jam partem
itineris confecisse agnita Legati qualitate, ipsos vero gratiam absolvendi habituros, si re
concessa etiam annexa caeremonialia nostris deberi profiteantur.Nec exemplo Imperatoris
(@ quo tamen nostri eadem quae ltalis Imperii Principibus conceduntur, exspectant)
praefracte adeo Regem Christianissimum insistere debere, nisi velit inter ipsum quoque et
Imperatorem a nobis essentiale dignitatis, et in Legatis characteris, fieri discrimen. Praesertim
cum Galli Monasterii Sabaudis et Mantuanis Excellentiam a Caesareis negatam
dederint, et Principibus quoque Imperii plus semper honoris a Rege Christianissimo quam
ab Imperatore sit habitum: certe Pater familias suos propinquos (quales quodammodo
respectu Caesaris sunt Imperii Ordines) familiarius tractat quam ab exteris fieri deceret, et
recte ait autor de la lettre d'un desinteressé qui pro Electorum praerogativa scripsit pag. 30.
Les Roys de France ont de tout temps accordé et exhibé aux Princes d'Allemagne beaucoup
plus d'honneur et de civilité, que non pas les Empereurs qui en sont reconnus comme Chefs
de I'Empire. Le Roy Tres-Chrestien trouveroit aussi sans doute bien estrange, si I'Empereur
ou quelque autre Roy ou Potentat voudroit entreprendré de traitter un frere du Roy, un
Prince de Condé etc. de la fagon que ledit Roy Tres-Chrestien les traitte. Addi possunt
guae iisdem pene verbis supra adduximus ex autore libelli: Denollement de la question, etc.
qui aequalitatem duorum Electoris Brandeburgici Legatorum asserit; et placuit quod alibi
observatum vidi his verbis: Il seroit en quelque fagon contre la justice du Roy Tres-Chrestien
de s’en vouloir rapporter a 'Empereur aux choses qui peuvent prejudicier a |'estat des Princes,
ne le suivant pas en des choses favorables; estant connu que 'Empereur écrivant aux Princes
d’Allemagne leur donne la Serenité et se souscrit avec courtoisie ce que le Roy ne fait pas.
Constat autem semper Regem Christianissimum fuisse professum curae sibi Principum
libertatem atque honorem esse; in Monasteriensi pace id egisse, ut publica Imperii lege
condita jus quod ipsis dudum competebat foederum, Legationum, belli et pacis, verbo
Suprematus, publica declaratione constaret. Recte facturum Regem, si Beneficium suum
integrum esse velit, ne quod una manu dedit, altera adimat. Suprematui enim dignitatem

1f. Sueci ... habent; erg. L 2- 24 primum, ... autemerg. L 13- 17 Zitat in E* in eckigen Klammern 20
- 23 Zitat in E*in eckigen Klammern  26f. verbo ... constaret. erg. L 27 nach Regem gestr.: Christianissimum Lil?

1f. Sueci ... habent: as Herren von Vorpommern und der Bistiimer Bremen und Verden. 13- 17 Lettre
d' un desinteressé, 1677, S. 29f. 18 supra: S. 252. 19 alibi: nicht ermittelt.
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et honores connecti qui Ministris, charactere utentibus, sine controversia conceduntur.
Denique si Regi justum videtur, cum nostris Principibus aeque ac cum ltalis foedera inire,
justum etiam ipsi videri debere, in utrisque aequaliter agnoscere liberi Principis notas. Et
scire velim quo denique colore rationis Parmensem aut Mutinensem anteferant nostris,
qguos paulo plus aliquando posse ad summam rerum, ni fallor, constat. Promptiores fuere
nostri in concedendo Regi titulo Majestatis, nec vicissim (ut Electores fecere) stipulati sunt
guae sibi deberi dudum arbitrabantur; an ergo aequum erit hanc facilitatem ingenuam
ipsis praejudicio esse; cum contra ad generositatem Regis pertineat, pari eam candore
agnoscere. Nam si Rex in sua Cancellaria non invenit Principum nostrorum Legatis concessum
olim fuisse Excellentiam, credo nec sibi olim inveniet tributum a nostris Majestatem;
cum tamen Majestas sit vetus, Excellentia Legatorum nova. Etiam in Parmensi
et Mutinensi imo et Sabaudo aut Electorali Legato sero demum agnitum, quod nostris
negatur, quoniam tota harum caeremoniarum et nominum ratio diutissime fluctuans, nunc
demum in ordinem redigi coepit; injustum est autem omnia in aliorum gratiam novari,
nostris solis vetera opponi; cum tamen caeremoniae velut nummi, ex usu temporum valeant.
Quibus addantur quae sub finem Praefationis diximus. Nec vero prudens quisquam dubitabit
quin paucis ab hinc annis, tam stabile et certum apud omnes futurum sit jus magnorum
Germaniae Principum, gquam nunc est Italorum: natura enim inter nostros Italosque
Principes aequalitatem constituit, naturae autem munera frustra artibus differuntur.
Tantum ergo quaeritur, quis suam promtitudinem, ac in manifestissima causae aequitate
agnoscenda facilitatem, Principibus nostris probare velit primus: Christianissimo ne an
Catholico Regi prius aut plus debituri simus. Certe si nostri, ut Itali solent, talia dudum
curassent, mille habebant occasiones in manu, qua exprimere exteris poterant juris sui
confessionem. An enim Georgio Lunaeburgico aut Elisabetae Amaliae Landgrafiae Hassiae
aut nuper foederis Rhenani sociis quicquam hujus generis Galli Suecique negassent? at

5f. constat. (1) Qvod si nihil valent haratione apud Gallos pro certo habendum est illos eo superbiae venis-
se, ut principum Germaniae nullam amplius rationem habendam putent et velut jam (a) capta (b) domita Germania.
Qvod si nostri justo (@) libentiores (b) promtiores fuere in concedendo (2) Qvod bis Germania str. L Qvod bis justo
fehlt1®> 6 nostri erg. Lil> 6 (ut ... fecerunt) erg. L 11 cum ... nova. erg. Lil*> 12 aut Electorali erg. L 13 et
nominumerg. Lil>  14f. in unius gratiam novari, reliquis vetera opponi; L 12in aiorum... opponi; Lil> 16 Quibus
..diximus. erg. Lil*> 23 exteriserg. Lil?

5-7Vgdl. S 109 Z. 32f.
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nostris, juris sui certis, inutile visum est, emercari, quod dudum tenere videbantur. Sed
quid in re manifestissima amplius verba perdo? et certe prope vereri debeo, ne aliquot ab
hinc annis quando in confesso apud omnes erunt Principum jura, me clarissima tanto
apparatu probantem, fuisse nugatum homines arbitrentur, quasi in meridie facem Soli
accenderim. Sed affectus erga patriam, cujus honor in summis ejus Capitibus situs est, et
argumenti dignitas, incitavit me non alioqui scripturientem. Et jam nunc finiendi tempus
esse arbitror, ubi primum testatus fuero; Terrarum Dominis, Caesari, Regibus, Electoribus
ac Magnis Principibus nihil a me detractum esse, et cum argumenti necessitas Advocatum
causae aequissimae liberius loqui coégit, profundae summissionis reverentiam semper inte-
gram fuisse.

FINIS.

7 nach primum gestr.: omnes rogavero, ut si qvid forte paulo vehementi us dictum videtur, id ut qvae a me
adicta sunt L
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2. QUAESTIO
[Sommer 1677.]

Uberlieferung: L Konzept: HANNOVER Niederséchs. Landesbibl. MsXIIl 762 d 2 Bl. 70 - 71.
1Bogen2°. 1% S. WZ: vdl. 0. S. 8.

Quaestio an solis Electoribus inter Principes Germaniae competat jus mittendi Legatos
primi Ordinis.

Ut quaestio intelligatur, explicandum est quid sit Legatus, item quid sit Legatus
primi Ordinis.

Legatus est qui cum potestate tractandi missus est rei publicae causa.

Legatus primi ordinis est qui missus est ab habente summam potestatem cum
charactere repraesentaltiJtio.

Character repraesentatitius est jus fruendi iisdem honoribus, quibus frueretur
is qui misit, si praesens esset: in quantum id fert ratio aut consuetudo.

Ita si quis missus sit ut alicui actui solenni nomine Principis intersit, eodem quo
princeps collocabitur loco, iisdemque honoribus excipietur: in quantum id fert consuetudol,]
id est nisi alius adsit aequalis domino suo, aut alia ratio obstet. Nam illud observandum
est perfectae repraesentationis characterem in usu non esse. Neque Legatos unquam per
omnia eodem quo Principes honore affici. Ita Legati regii alis Regibus ubique cedunt,
ubigue inquam, id est non tantum in domo sua, sed et in loco tertio, imo et in domo eorum
quibus cedunt; quod utigue Reges ipsi non facerent ne in loco tertio quidem. Hoc scilicet
decor atque honestas postulabat et grave futurum erat Regibus ipsis, si legati eorum
usque adeo dignitatem Regiam vilem haberent, licet in alio Rege. Ejusdem rei illustre

22 nach Rege. gestr.: Nec video qvo jure paossit diqvis hanc sibi potestatem sumere delegandi cum plena
repraesentatione L

Zu N. 2: Vdl. N. 1 Entstehungsgeschichte S. 5. 9Vgl.N.1S 372 13. 10-13Vgl.S43 Z. 16 - 19.
14-16Vd.S. 447.10-12. 17-20Vg.S.44272.20-S.452.1. 20-2724Vd.S.452.5- 13.

271



10

15

20

25

272

exemplum habemus in Electione imperatoris. Videmus enim Legatum Electoris intervenire
consessui[,] cum Imperator nominandus est[,] sed caeteris Electoribus ubique cedere,
etiam illis qui in loco tertio cederent Domino suo[,] de quo cum aliqui dubitarent intervenit
decretum Collegii Electoralis in comitiis Ratisbonensibus anno 1653. Neque dubium est
quin Electoralis legatus quocungue charactere munitus Principi Imperii cedat ubique.
Actum ipsum Electionis ac Coronationis excipio. Scimus enim ex Sleidano cum Guilielmus
Dux Juliacensis quadringentis equitibus stipatus in Coronatione Caroli V. cedere nollet
legatis saxonicis altercatione pompam in multam noctem protractam esse. Nec ullo juris
colore in eadem solennitate queri poterant Nuntius Pontificis et Legatus Regis Angliae
guod Electoribus cedere cogerentur, cum neque in loco alio Electores praecedere possent,
guoniam principes et Electores ejusdem speciei suprematum possidere semper sunt Visi.
Hinc intelligi potest characterem repraesentatitium usu arctari; idque cum ratione factum
videtur. Neque enim video quo jure possit aliquis vindicare sibi potestatem transferendi
in alium quae sunt mere personalia, honores scilicet qui non nisi personae habentur. Cum
enim onerosum sit et plenum incommodis principes praesentes colere, utique multiplicandi
oneris hujus necessitatem mihi imponere potest nemo, quid enim importunius quam totidem
imaginarios Reges quibus omnia deferre oporteat videre in aula nostra, quot ad nos Legatos
cum summo charactere Regibus quibusdem mittere placuerit. Ergo necesse erat arctari
characterem repraesentatitium, et ad ea tantum referri quae neque onerosa aliis, neque
ipsi dignitati communi mittentis atque recipientis gravia essent. Quod tacito usu introductum
est, eleganti temperamento: ut scilicet Legatus primi ordinis Domini sui aequalibus
cedat, aliis plerisque praeferatur. Plerisque inquam, non omnibus, nam variae rationes
novos limites praescribunt, ita videmus Legatos primi ordinis ubique cedere cognatis
proximis Domini sui, unde saepe perplexitates quando ille ipse Cognatus aliis cedit, quibus

<Am Rande:> Quaestio non est amplius de jure legationis sed de honore legatorum.

4 decretum Collegii Electoralis Vgl. S.457.10-14. 4f.Vgl.S. 45Z.15. 6-8Vgl.S. 45Z.16- 18, S.
168 Z2.14-16,S.192 7. 22. S. 193 Z. 3. 6 ex Sleidano: J. SLEIDAN, Handel u. Geschichten, 1625, S. 44.
6f. Guilielmus Dux Juliacensis: nicht Wilhelm I11. von Jilich-Berg (T 1511) sondern Johann I11. von Cleve,
ab 1524 Herzog von Jilich-Berg. 8 legatis saxonicis: Wolfgang First von Anhalt u. a. 8- 10 Vdl. S. 46
Z.10f. 9 Nuntius: M. Carraciola? 9 Pontificis: Leo X. 9 Legatus: Richard Pace? 9 Regis An
gliae: Heinrich VIII.  11Vg.S. 46 2. 23. 12f. V9. S.47 2.5. 13-22V9.S. 472.8-17. 22-
273,4VQ.S.472.22-S.482.2
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non facile cederet Legatus.? Cedere autem et praeferri, cum absolute dicuntur, inteligenda
sunt in loco quem tertium vocant, nam saepe illud temperamenti novi loco est,
ut quibus Legatus in loco tertio cederet, eis praeferatur apud ipsos, et qui Legato cederent
alibi apud ipsum honoris ergo primi sint loco[,] quae magis usu quam ratione reguntur,
modo illud observetur, ut illi gradu honoris tantum, non specie differant, qui gradu tantum
non specie differunt dignitatis. Quod ita explico: Solo honoris gradu differunt erga quos
iidem exercentur actus, tantum aliquo ordinis, id est loci atque temporis discrimine servato;
alii vero differunt specie dignitatis, cum qui actus erga unum exercetur, erga alterum
omnino non exercetur. Ita duo ab eodem Domino Legati primi generis non alia ratione
differunt,quam quod alter eorum est primus, alter secundus; at iidem a simplici Ablegato
ipsa dignitatis specie distinguuntur. Quare etiam honoris specie distinguentur. Nam omnibus
Legatis primi ordinis habetur honor primae visitationis at Ministri minores visitationis
honorem non ante accipiunt quam ubi dedere. Quod si jam usum attendamus, videbimus
guae Legato primi generis sine discrimine conceduntur haec esse: 1) titulus Excellentiae,
2) primae visitationis honor, 3) jus praelationis in domo alterius Legati primi generis.

Quaeritur ergo an solis Electoribus hujusmodi Legatos mittendi jus sit.

Ac primo quidem manifestum est Electores et caeteros principes praesumi pares ubi
inaequalitas non probatur; sunt enim et origine pares, et primariis juribus. Origine, fuit
enim cum Principibus omnibus jus eligendi esset, nec Electores a principibus distinguerentur;
postea paulatim discrimen introductum est, primariis juribus, quoniam jura primaria
sunt jus suprematus, id est belli, pacis, foederum. Minora jura sunt officia quae in imperio
exercent, neque enim illa afficiunt actum suprematus, tametsi ordinis discrimen introduxerunt,
pari Electorum conditione in imperio quae est Praelatorum in Capitulo. Si

? vide Limnaeum ad AB. p. 592. ubi decisum in Comitiis 1653 a collegio Electorali debere legatos
Electorum cedere Electoribus, idem est in Comitiis.

1 nach Legatus gestr.: Videmus etiam cum de aegvalitate dignitatis dubitari potest, cedere Legatum non-
nungvam L 6f. explico: (1) gradus honoris distingvi illis qvi in casu concursus (2) utintelligi veliman gradu hono-
risdistingvuntur illis qvi incasu concursus (3) Solo ... actus L 11 distingvuntur (1) Itagve si duo Legati significent
adventum suum ambobus simul habebitur honor (2) Qvare ... distingventur L

5f.Vgl.S. 482 4. 9-11Vg.S. 147 2. 17-S.1482.3,S.2522.9-11. 14f.Vdl.Kap. V, S. 35 - 36.
18 Vdl. Kap. X1V, S. 66 - 71. 20 Vdl. Kap. XXXVIII, S. 152 - 156. 21 - 274,5 Vdl. Kap. IX - X1, S. 50 - 60.
24 J. LIMNAEUS, (SV. N. 242,3) S. 592f.
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esset publicum negotium imperii facilius id concederetur Electoribus sed ne hoc quidem
ob exemplum Monasterii.

Alterum argumentum est, Electores et Principes in hoc negotio intelligi pares, quia
hoc negotium pendet ab illis juribus quae utrisque communia sunt. Pendet enim a jure
Suprematus, quod est ostendendum.

Tertium argumentum est par ratio Principum Iltaliae, ubi ostendendum Principes
Italiae eodem cum principibus Germaniae jure debere uti. ldgue exemplo ipsius Curiae
Romanae, in cujus Caeremoniis non distinguuntur Duces sive Principes inter se.

Quartum argumentum est possessio, ubi ostendendum Principes Germaniae actus pos-
sessorios habere illustres.

3. THESIS
[Sommer 1677.]

Uberlieferung: L Konzept: HANNOVER Niedersichs. Landeshibl. MsXIIl 762 d 2 BI. 70 - 71.
1Bog. 2°. 1% S. WZ:vd.o0.S. 8.

THESIS:

Princeps Germaniae, qui vim et jus belli, pacis et foederum habet, habet jus mittendi
Legatum primi generis.

Legatum primi generis voco qui habet nomen Ambasciatoris, titulum Excellentiae,
primae visitationis honorem, jus praelationis in domo alterius legati primi generis.

% Historia negotii status quaestionis dubitatur an non soli Brandeburgico, Temple dubita-
vit an Electoris legati tractandi ut Coronarum. revoque Neubourg. Lothringen und Neuburg
wollen ihre sachen interim dem Kinsky auftragen ayt Hunike.

Les Estats ont bien pris la chose quon ne peut pas prescrire aux princes comme ils
veuillent envoyer sur tout a un lieu neutre quoyque il depende de la France de recevoir chez
elle comme elle veut, de meme que 'Empereur a 'egard de la France.

6f. Vgl. Kap. LI - LIII, S. 202 - 215. 7f.Vd.S. 175Z.4-6,11-20. 8 Caerenoniis: P. de GRASSIS,
Diarium Curiae Romanae, 1633. 9f. Vgl. Kap. LIV, S. 216 - 218.  Zu N. 3: Vgl. N. 1 Entstehungsgeschichte,
S.5. 18f. Vd.Kap. V, S 35-36. 20f. Vd. Kap. I, S. 27-30. 22 Hunike: H. Hineken.
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Legatus primi generis est, qui honores recipit quantos maximos Dominus pro Ministro
Suo postulare potest.

Probationes: Omnes Principes habentes jus belli, pacis, foederum habent
jus mittendi Legatum primi generis.® Probatio Probationis: quicunque habet jus viresque
armorum, is habet jus praetendendi ne distinguatur ab alis non multo potentioribus.
Nam volet et fortiter volet, ergo aut pax difficilis reddetur, quod sine magna talione fieri
injustum est, aut ipsi concedendum est.

2) Quicungue habet jus mittendi Legatum habet jus mittendi cum charactere repraesen-
tativo, nam minoris quam alius dignitatis est, utique hoc tantum inde sequetur,
ut minores etiam honores si accipiant sint repraesentantes. Cum vero Principes ipsi
ab Electoribus eodem titulorum genere (ut dilectio vestra) tractentur, praelationem
habeant apud ipsos, et alias maximas habeant dignitates neque ab Electoribus
distinguantur.

3) Principes Germaniae habent suprematum. Suprematus non est jus superioritatis
territorialis, sunt enim souverains etiam qui carent territorio, sed estre né d'une maison
souveraine et habere jus territoriale saltem expectativum.? Quaestio an habeant Majestatem,
committitur in eos crimen laesae majestatis. Pro souveraneis agnoti sunt. Une terre
a la quelle la souveraineté est annexée. Vasalli sunt Caesaris uti etiam Gallia fuit et Hispania
est. Debent Caesari cultum peculiarem.®

4) Principes Germaniae habent alias maximas dignitates et praerogativas. Imperator
ipsis dat serenitatem[;] ipsi sibi la grace de Dieu[,] Reges alii dant ipsis fraternitatem,

Ima

<Am Rande:> * Regis Hispaniae homagium.

2 souverain qui n'a besoin du consentement de personne pour lever une armée, et qui a assez de
pouvoir pour le faire. dans les Pays bas confederez le droit de guerre etc. est a I'union, les choses parti-
culieres comme le droit aux provinces. icy le droit de guerre aux particuliers, la jurisdiction a I'union.

® Bodin dit qu'il y avoit plus de 47 alliances entre les princes d'Allemagne et le Roy de France.
Monzambano ipsis non nimium dedit, an plus habent quam foederati simplices.

4 nach Probationis: gestr.: ex natura characteris repraesentativi L

1f. VgI.N. 2,S.271 Z. 10- 13. 3-7Vd. N. 1, Kap. XXXIII, S. 139f. 10-13Vg.S 109 Z.5-9. 14
-16 Vd. Kap. IX u. X, S. 50 - 57, Kap. XII, S. 60 - 64. 16f. Vgl. N. 1 Kap. XXIV, S. 106 - 111. 17-19Vdl.
Kap. XIII, S. 64 - 66. 20 -276,1 Vgl. Kap. XXIV, S106 - 111. 23-25Vgl.S.58Z.4-8. 26Vdl. J BoDIN,
Derepublica, 1, 9, 1641, 185. 27 Monzambano Pseud. fir S. PUFENDORF, (SV. N. 325, 1) cap. Ill, §4, S. 61f.,
vg.auchS.65Z.6- 8.
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quibus admoris, ut rex Poloniae.® Sunt familiae saepe regiae, ut Mecklenburg, Saxen.
Ridiculum quod hodie tenaces volunt esse caeremoniarum erga unis, cum non sint erga
aliis ex. gr. cardinales vocabant. Henry IV fut le premier qui leur donna le nom de Cousin.
Olim Ducs et Pairs erant magni principes. Papa Episcopos vocat fratres. Familiae antiquissimae
habuere saepe terras liberas quae sunt imperio incorporatag[;] error eorum
qui sibi imaginantur fuisse olim duces Comites pure dependentes a Caesare.

Electores habent jus legationis summum. Dubitabatur an Gallia concessum esset
omnibus|,] intellectum est concessisse.

Inter Electores et Principes discrimen nihil ad hanc rem cum non pertinet qua jure
in quibus differunt[,] nihil cum hac re habent commune quia aequales praesumantur
donec in aequalibus probetur praesumuntur quia in maximis juribus conveniunt, item
quia origine convenere mutatio autem non praesumitur nisi probetur.

Principes ltaliae habent jus legationis summum. Nullum est discrimen inter Principes
primarios Germaniae et Italiae imo illi praeferendi.®

Principes Germaniae sunt in possessione eorum actuum de quibus quaestio est, ita
legatus Brunsvicensis apud Caesareum legatum Episcopum Wormatiensem primo fuit
loco. Legatus Neoburgicus in Polonia apud caeteros legatos habuit passum et honorem
primae visitationis.

Difficultas maxima de numero Principum. Hoc terrere Gallos non debet, primum
enim minores illi qui bella non gerunt nec Legatos solemni pompa mittent. La
petite republiqgue de St. Marino et le Roy d'lvetét de France [jus gentium se dat] Ceux avec
les quels le Roy a fait des cartels pour le rachat des personnes peuvent bien envoyer ce me
semble des Ambassadeurs.

* Schweden das Haus Braunschweig E. Liebde.
®> 'Ambassadeur de Baviere disputoit la preseance a Trentes & ceux de Venise. Limn. Tom. 2. lib.
4 ¢ 9. Venise eut si les princes de la maison de Brunsvic de fratello.

1 Mecklenburg: Albrecht 1l. Konig von Schweden u. Herzog von Mecklenburg, vgl. S. 187 Z. 6f. 1
Saxen: Die deutschen Kénige von Heinrich I. bisHeinrich [1.  3f. Henry IV.: gemeint ist Ludwig Xl1I. vgl. S. 171
Z.7-11,15-18. 4Vg.S.8472.5-7. 4-6Vd.Kap. XIV,S.66-71. 9-12Vd.S. 109f. 13f. Vgl S. 31f,,
171f. 15-18 Vdl. S. 250, 259f. 16 legatus: Dr. Polycarp Heiland. 16 Episcopum: Gratzv. Scharfenstein.
17f. Vgl. 0. S. 250. 17 Legatus: A. Szoldrski, Bischof vonPosen. 24 Vg.S. 109Z.7-9. 25 Ambassadeur:
Dr. A.Baumgartner. 25 ceux de Venise: Niccolo da Ponte u. Matteo Dandol o, vgl. S. 103,236 - 239. 25J.
LIMNAEUS, Jus publicum, a. a. 0., Nr 14.
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4. NOTIZEN ZUR ANDERUNG DER DRUCKVORLAGE
[Oktober 1677.]

Uberlieferung: L Konzept: HANNOVER Niedersichs. Landesbibl. Ms XIII 762 d 2 BI. 59r°.
2°.1S.WZ: vgl.0.S.8und L?vonN. 5.

(1) potestas Caesaris in Europa, praesidium tantum
(2) tria vincula maxime.
(3) De Electorum praerogativa.
(4) Deputati dicendum et ipsos esse plenipotentiarios. Ablegatis Regiis cedant alterius
generis Ministerium.
(5) Definitio suprematus.
(6) Magnis, Germaniae principibus, id est von alten hausern
(7) harte termini gegen Franckreich.
(8) harte termini gegen den Kayser, circumagi se palnantur 8 13 et in praef.
(9) 8 5. Caesar major Gallo tantum quantum Elector principe.
(10) § 8. Excellentiam tantum datam principum Italiae cognatis. mutandum
(11) Civitates liberae non habent suprematum nec nisi potentiores (Serenissimi) principes
Germaniae.
(12) § 13. Caesar non potest coercere post pacem Westphalicam: faciendum: clarius apparuit
non posse id facere per vim
(13) 8 17. de Billingio, Dynasta Potens, appellandus est.
(14) § 19. jus legitimandi auferendum
(15) § et ut eo sincerior, referendo aliorum explicationem, non faciendo litem nostrorum.
(16) 8 40. exemplum de domo Brunsvicensi et Palatina reformata auferendum.
(17) 8 41. Distinctio inter collectas necessarias et voluntarias, sed ne hoc quidem a Brunsvicen-
sibus approbatur anno 1654. sed anno 1652.' In circulo inferioris Saxoniae
distinctio haec probatur. sed si quaeratur an sint necessariae an non valere majora,

<AmRande:> * videndi locus

13813 etinpraef. erg. L 24 840L, &ndert Hrsg.

ZuN. 4: vdl. N. 1 Entstehungsgeschichte, 0. S. 6.
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in casibus ubi status non considerari possunt ut unum corpus, ut protestans contra
catholicum
(18) § 42. concessio vectigalia ad Comitia referenda: in Glucstadiensi causa,® decertum
Electorum, quod audiendi intercessatum, quoad nominationem Assessorum; etiam
quibusdam principibus competit.
(19) & 43. non sunt Electores emercati fraternitatem.
(20) § 45. quod deputati etiam plenipotentiarii.
(21) 8§ 46. in factis, in Comitiis appellantur plenipotentiarius
(22) 8 52. Optimum est abstrahi de Sabaudo, et de Estensibus reformandum.
(23) 8 63. de Electoralibus potius quam Electoribus dicendum affectasse oligarchiam.
NB: die Nete formula homagii:

5. ENTRETIEN DE PHILARETE ET D'EUGENE
[Oktober 1677.]

Uberlieferung:

Lt Konzept der Einleitung: HANNOVER Niedersichs. Landeshibl. Ms XII1 762 d 2 Bl. 58. 2°. 1 S.
mit einigen Korrekturen von Leibniz Hand. WZ: Krone Uber den Buchstaben RH, darunter
héngend ein Posthorn. (Druckvorlage fir unsere Lesart, unten S. 295.)

L2 Konzept der Lettre d'unami a un de ses amistouchant: aa. O. Ms XlI1 762 d 2 BI. 59, 64, 60 - 63.
1Bog, 4 Bl. 2°. 2 S. WZ: BIl. 59, 64 Krone tiber RELH mit Posthorn, Bl. 60 - 63 Fortuna auf
gefliigelter Kugel. Einige eigh. Korrekturen.

It Reinschrift von L% a a O. Ms XIll 762 d 3 Bl. 75 - 87. 6 Bog,, 1 Bl. 2°. 25 % S. von
Brandshagens Hand mit eigh. Korrekturen von Leibniz (Lil*). WZz:=L2 |* beriicksichtigt die
Korrekturenin L2 Druckvorlage fiir E*.L

L Corr. Druckbogen nach 1 a. a. O. Ms XI11 762 d 3 BI. 1 - 66. 3 Druckbog. 12°. Titelbl., 65 numerierte

Seiten. Stilistische Anderungen und Korrekturen von Leibniz Hand. Der urspriingliche Titel Sur

la
question du temps commencée a Ni mwegue sowie die SchlulRvignette wurden wieder gestrichen.
E! Erstdruck nach L Corr.: ENTRETIEN | DE | PHILARETE | ET | D’EUGENE | Sur la question du
temps | agittée aNIMWEGUE | TOUCHANT LE DROIT D' AMBASSADE DESELECTEURS |
S —

videnda acta.
% videndae literae ad Cameram.

11 NB. die Nelie formula homagii: erg. L.
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ET PRINCES DE L'EMPIRE. | a DUISBOURG [d. i. Hannover] | MDCLXXVII. 12°.
3 Druckbog. Titelbl., 65 S.* (Unsere Druckvorlage.)

Konzept der Preface de la seconde edition des entretiens sur le droit d’ Ambassade des princes
d Allemagne: a. a. O. Ms XIII 762 d 5 BI. 45 - 46. 1 Bog. 2°. 2 S. WZ: Eichelstrauch tber MF.
Mai 1682 entstanden. (Gedr. unten S. 289 - 291.)

Druckexemplar von E: a. a O. MS XIIl 762 d 3 Bl. 37 - 74. Titel verandert in: Entretien ...
touchant le droit de Souveraineté et d' Ambassade ... de I'Empire. Seconde edition revue et
corrigée aprés la premiere. Ort und Jahr sind nicht gedndert. Zahireiche Korrekturen und Zusétze
von Leibniz Hand (1682). Von diesen durch Tinte, Feder und Duktus unterschiedene weitere
Korrekturen sind i n einem spéteren Stadium (1691) entstanden (L% EY).

iE* 2. Druckexemplar von E: a. a. O. Ms X111 762 d 2 BI. 1 - 37 a. Eigh. Korrekturen, jedoch
nicht so zahireich wie in L4E", wahrscheinlich Herbst 1685 entstanden. 3 Bogen 8° mit stark
korrigierten Konzepten und Hinweisen, an welcher Stelle die Zusétze in E* einzufiigen sind. Im
Drucktext finden sich die gleichen Zeichen: a. a. O. Ms XI11 762 d 2 BI. 38, 41, 1 Bog. 8°. 1¥2 S.
von LeibniZ Hand (s. u. S. 315 Z. 24 - S. 316 Z. 23), ebd. BIl. 39 - 40. 1 Bog. 8°. 2%, S. von
Leibniz Hand (s. u. S. 337 Z. 30 - S. 338 Z. 25) und ebd. d 5 BI. 47 - 48. 1 Bog. 8°. 3%2 S. von
Leibniz Hand (s. u. S. 322 Z. 23 - S. 323 Z. 28). WZ: Dame mit Pal me.

Teilreinschrift von L3 EY, bricht ab: a. a. O. Ms X111 762 d 3 BI. 90 - 107. 9 Bog. 2°, geheftet. 8 S.
von der Hand eines unbekannten Schreibers, der nur 1686 fur Leibniz tétig war. Kein WZ, gelbes
Konzeptpapier.

Teilreinschrift von L4 E?, jedoch S. 320 Z. 4 endend: a. a. O. Ms XIl1 762 d 5 Bl. 12 - 28. 8 Bog,,
1BI. 4°, geheftet. 32 S. von Gottfr. Christian Ottos Hand mit eigh. Korrekturenvon Leibniz (Lil®).
WZ: BI. 15, 18, 21, 28, 23, 26 Lowe Uber LAVENSTEIN. BI. 12, 14, 19 Posthorn, die tbrigen BI.
ohne WZ. Fortsetzung nicht gefunden. 1® beriicksichtigt nur das frihe Stadium (1682) der
Korrekturen und Zusitze in L4E". Die Korrekturen Lil® sind zum gréften Teil in |* gemachte
(Lil% und in1® nachgetragene Anderungen. Friihestens Ende 1690 entstanden.

Reinschrift nach L4E" und I a. a O. Ms X111 762 d 1 aBl. 1 - 27. 13 Bog, 1 Bl. 4°, geheftet.
51 S. von Konr. Joh. Dannenbergs Hand mit eigh. Korrekturen von Leibniz (Lil%). WZ: Posthorn
= |3, 1* beachtet ebenfalls nur die frilhen Zusétze und Korrekturen (L%EY). Die Korrekturen Lil*
erscheinen nur in der ersten Hél fte der Reinschrift. Frihestens Mai 1691 entstanden.

Konzept el ner umgearbeiteten Einleitung: a. a. O. Ms XI11 762 d 5 Bl. 67 - 68. 1 Bog. 2°. 3¥4 S.
WZ: Gekronter Schild durch einen Baken geteilt, im gréf3eren oberen Teil ein Lowe. 1691
entstanden. (Gedr. unten S. 296 - 300).

Reinschrift nach 1 und L% a. a. O. Ms X111 762 d 5 BI. 59 - 66, 29 - 40. 10 Bog. 4°. 37% S. von
Ottos Hand mit Korrekturen kieiner Versehen von Leibniz Hand (Lil°). WZ: Krone iber RELH
darunter Posthorn hangend, jedoch die Krone deutlich anders al's das WZ von L2 1691 entstanden.

Reinschrift eines Teilesvon 1% a.a 0. Ms XI11 762 d 5 BI. 57 - 58. 1 Bog. 4°. 2 S. von Ottos Hand
mit eigh. Korrekturen von Leibniz in den ersten Zeilen (Lil%). WZ: = I°. 1691 entstanden. Am
Rande quer zum Text von Leibniz Hand: Entretien dans le chemin de Nimwegue ala Haye I’an
mil six cens septante et sept. Der Bogen wurde dann kassiert.

! Exemplare in: GOTTINGEN, Univ. Bibl.: Jus Germ. |V, 4285; HANNOVER, Nieders. Landeshibl.: Leibniz
107, friher XIII, 555 dann XIII, 554s. Dieses Exemplar tragt auf dem Titelblatt unter der Zeile et Princes de
I’Empire von Leibniz Hand den Vermerk: par G. G. L. Ein zweites Exemplar: Leibn. 108 ohne Vermerke.
KOPENHAGEN, Konigl. Bibl.; MARBURG, Westdeutsche Bibl.: Qi 4048.
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L’ Teilkonzept (s. u. Entstehungsgeschichte): a. a O. Ms X111 762 d 5 Bl. 42 - 43. 1 Bog. 2°. 1% S.
mit starken Korrekturen von Leibniz Hand. WZ: HR Uber S zu einem Monogramm verbunden.
Am Kopf die Anweisung: Von anfang hif3: Et ils|e gouuernent avec |I' Empereur gvi en est le chef
(S. 297 Z. 11). Am Rande daneben ei n Ei nfligungszei chen. 1691 entstanden.

L8 Teilkonzept (s. u. Entstehungsgeschichte): a. a. O. Ms XI1l 762 d 5 BI. 41, 44. 1 Bog. 2°. 3 S. mit
geringen Korrekturen von Leibniz Hand. WZ: = L”. Am Kopf die Anweisung: Allant de
Nimwegue etc. bif3 sujets de I'Empereur et de I'Empire (S. 297 Z. 7f.). 1691 entstanden. Da die
Handschriften L’ u. L® bei der Bearbeitung nicht auffindbar waren, drucken wir nach FOUCHER
DE CAREIL, Oeuvres, 6, 1865, 355 - 364. (Gedr. unten S. 333 - 336).

L iE! Zusétze und Korrekturenim Druckexemplar von E* (1691) vgl. LY E™.

I Abschrift fir Phil. Wilh. v. Boineburg (nicht gefunden).

Frihe Drucke: 1 E? Nachdruck nach El. Duisbourg [d. i. Amsterdam] 1678 2 mit sich steigernder
Abweichung im Satzspiegel; 2. Nachdruck nach E? in: Diarium Europaeum, XXXVII, 1678,
S. 321 - 368, mit deutscher Ubersetzung (s. u.).

Neuere Drucke: 1. KLopp (nach 1* und I°), Werke, 3, 1864, 342 - 380; (nach L) ebd. 339 - 342;

2. FOUCHER DE CAREIL (nach L4E"* und 1%, Oeuvres, 6, 1865, 353 - 405; (nach L®) ebd. 343-
346. Foucher de Careil beriicksichtigt auch L3E?, L® L’ und L2,

Ubersetzungen: 1. deutsch: Diarium Europaeum, XXXVII, 1678, S. 321 - 368, zweispaltig, 2. ital.:

MATHIEU, Scritti politici, 1951, S. 401 - 442.

Die politischen und vor alem militérischen Erfolge Frankreichs im Sommer 1677 lie3en einen
schnellen Friedensschiud erwarten. Daher dréngte die eifrige Betreibung der Gesandtenfrage in
Nimwegen, sollte nicht eine rasche Einigung der Hauptgegner alle Bemihungen der deutschen Flrsten
um allgemeine Anerkennung illusorisch machen. Leibniz brach deshalb die Arbeiten am Caesarinus
Firstenerius ab und faldte statt dessen die dort entwickelten Gedanken in einer knappen, publizistisch
ungleich wirksameren, in elegantem Franzosisch abgefal3ten Schrift, dem Entretien de Philarete et
d'Eugene zusammen. Er greift hier die alte Form des Streitgesprachs wieder auf, die in der zeitgendssischen
Publizistik viel angewendet wurde. Ohne die literarischen Belege des Caesarinus Firstenerius
muite diese kleine Schrift, die als Vorlaufer ("prodromus’ im Brief Georg Herm. Schullers an
Leibniz vom 20./30. Okt. und 13./23. Nov. 1677 [HANNOVER Niedersdchs. Landesbibl. LBr. 843 BIl. 10
u. 13]) und Auszug ("abregé" in der Préface zu einer geplanten 2. Edition des Entretien s. u. S. 289) des
umfangreicheren, mit aller wissenschaftlichen Beweiskraft beladenen Caesarinus Furstenerius gedacht
war, wesentlich schnelleren Eingang und groferen Anklang bei den fir diese Fragen zu interessierenden
Diplomaten in Nimwegen finden. Dann aber hat der Entretien stilistisch einen wirklichen Abschluf,
wéhrend der Caesarinus ohne zusammenfassenden Gedanken und offensichtlichen Schl u? endet.

Der Entretien muR in sehr kurzer Zeit konzipiert worden sein, wir setzen dafir etwa die erste
Oktoberhélfte 1677 an. Uber seinen Verfasser wurde genauso von den Eingeweihten Stillschweigen
bewahrt wie Uber den des Caesarinus Firgenerius. Selbst in den schnell einander folgenden Briefen
2wischen Otto Grote und Leibniz (1, 2 N. 24 - 28) vor der Absendung der ersten Exemplare nach Holland
im Oktober 1677 wird von den beteiligten Personen ohne Namensnennung z. B. von Georg Herm.
Schuller nicht anders als mon correspondant, vostre amy und vostre homme gesprochen. Der einzige

2 Exemplare in. GRENOBLE, Stadthibl.: E 28900; HALLE, Univ. Bibl.: Pon Qk Il k 1956; MARBURG,
Westdeutsche Bibl.: Qi 4044.
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nichtverschlisselte Name ist der Hattorfs (1, 2 N. 26, S. 39). Leibniz hat offenbar auch fir den Entretien
noch jahrelang die Anonymitdt aufrecht erhalten. Henri Justel scheint 1680 (1, 3 N. 331, S. 409) bei
Ubersendung eines Exemplars in die Verfasserschaft eingeweiht worden zu sein und findet das kleine
Werk bien écrit et plein de. bonnes raisons et solides.

Da die handschriftliche Uberlieferung des Entretien genauso wie die des Caesarinus Furstenerius
durch Kriegsfolgen 1945 verloren schien, mufte ich mich fir die Beschreibungen der Handschriften auf
die Notizen von Paul Ritter stitzen, der dieses Stick fiur unseren Band der Politischen Schriftenreihe
zu bearbeiten begonnen hatte, und fir die Lesarten auf &ltere Kollationen von Ritter. Ich darf
auf meinen Vorbehalt in der Einleitung zum Caesarinus Firstenerius verweisen. Danach waren vor
1945 sechzehn Formen des Entretien erhalten geblieben und bestimmt eine verloren gegangen. Alle
uns Uberlieferten Fassungen waren bis auf die beiden Drucke, den Erstdruck von 1677 und seinen
Nachdruck von 1678, undatiert. Leibniz hat dieses Schriftchen nach der Veréffentlichung 1677 in fast
15 Jahren immer wieder zur Hand genommen, um daran mehr oder weniger eingreifende Verénderungen
vorzunehmen. Die erste Umarbeitung geschah 1682 ausgesprochenermal?en in der Absicht, eine Neuauflage
mit einer deutschen Ubersetzung herauszubringen.  Walrscheinlich 1686,  frihestens  Herbst
1685, diurfen wir die nachste Stufe der Umarbeitung ansetzen. Schliefdlich lief3 Leibniz 1691 eine Reihe
von untereinander abweichenden Reinschriften anfertigen, da er immer neue Korrekturen vornahm und
gleichzeiti grolRere Umarbeitungen konzipierte.

Das erste Konzept (L%), auf einem Papier, das das gleiche Wasserzeichen zeigt wie die Konzepte
und Reinschriften des Caesarinus Firstenerius und vorwiegend in den ersten Jahren in Hannover (1677
bis 1678), verenzelt bis 1685, von Leibniz benutzt wurde, weist einige Korrekturen auf. Es trug noch
keine Uberschrift und enthdlt nur die einleitende Erzdhlung und die erste Wechselrede zwischen drei
Gespréchspartnern.  Eubule und Polyphile sind die beiden Vertreter der einander entgegengesetzten
Auffassung, Ariante fungiert zugleich als Berichterstatter und Vermittler zwischen den beiden Kontrahenten.
Leibniz leitet die Erz&hlung mit der Anrede Monsieur ein in der Art eines Briefes, worauf auch
der zuerst geplante Titel hinweist.

Diese Einleitung wurde ersetzt durch das Konzept des vollstandigen Entretien (L?). Vom verwendeten
Papier mit 2zwei verschiedenen Wasserzeichen (1. Krone Uber RELH mit darunterhdngendem
Posthorn wie oben N. 4 und 2. Fortuna auf gefliigelter Kugel) wird bei Leibniz das erste zwischen 1677 bis
1687, zuweilen noch nach 1690 beobachtet, und das andere nur in diesem und dem fol genden Manuskript 1.
Der zundchst geplante Titel Lettre dun ami & um de ses amis touchant bricht im Satz ab und erinnert
sehr an den Titel einer im Interesse der Kurflrsten erschienenen Streitschrift Lettre d'un desinteress a
un sien amy touchart le titre dAmbassadeur. Das Konzept zeigte wiederum starke Korrekturen, die
z. T. erst bei einer Wiederdurchsicht angebracht worden sind. Die Gespréchspartner heifRen jetzt Philinte
und Oronte, dessen Name spaterhin in Eugene geandert wird. Der Vermittler Ariante ist verschwunden.
Das Konzept begann auf Bl. 59 v°, Bl. 59 r° gehdrte nicht zu unserem Konzept sondern enthielt eine
Zusammenstellung von Anderungen des Caesarinus Firstenerius, die Leibniz noch an der Druckvorlage
vornehmen wollte und sollte (s. o. S. 271). Da diese Zusammenstellung &ter als unser Konzept L2
ist wollte Paul Ritter schlief3en, dal3 Leibniz die Arbeit am Entretien erst nach Abschlu des Hauptwerkes,
des Caesarinus, begonnen habe. Aus den schon dargelegten Grinden méchten wir etwa so formulieren,
da3 Leibniz die Arbeit am Caesarinus abbrach und vor dessen Drucklegung den Entretien in sehr
kurzer Zeit konzipierte und zum Druck brachte.

Von dem Konzept L? fertigte Jobst Dietrich Brandshagen, der in den ersten Hannoveraner Jahren
fast sténdig fir Leibniz schrieb, eine Reinschrift (I*) auf dem gleichen Papier (Wasserzeichen Fortuna),
das teilweise L? benutzte, an. Die Reinschrift trug keine Uberschrift. Leibniz hat dann diese Reinschrift
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nochmals eingehend durchgearbeitet, Uberall, an manchen Stellen sogar starke Korrekturen (Lil%)
angebracht und dabei auch die Namen der Gesprachspartner Philinte und Eugene nun durchgehend in
Eugene und Philarete gedndert. Nach dem Paul Ritter zuganglichen Manuskript fanden sich an drei
Stellen von unbekannten Handen Angaben fir den Setzer und Drucker, hieraus sowie aus gewissen
Schmutzflecken und Fehlern in den Korrekturbdgen, die durch das Schriftbild von I* hervorgerufen worden
sind, schloR Ritter, dal I* das Manuskript gewesen ist, das der Druckerei als Vorlage gedient hat. Da der
Druck bestimmt in der zweiten Oktoberhélfte 1677 erfolgte, miissen die Konzepte L' und L? sowie die
Reinschrift I* vielleicht noch Ende September, sicher aber in der ersten Oktoberhél fte angesetzt werden.

In den drei Korrekturbégen in 12° des folgenden Erstdrucks E1 fanden sich nochmals zahireiche
Korrekturen von Leibniz Hand (L Corr.), ja sogar gelegentlich kleine Textverédnderungen. Der auf dem
Titelblatt gesetzte Titel Sur la question du temps commencée a Nimwegue wurde ebenso wie die Schluvignette
eines Hasenim Kohl von Leibniz gestrichen.

Die nichste Stufe bildet der Erstdruck (EY), 3 Druckbogen in 12°, 65 numerierte Seiten, mit dem
nun festgelegten Titel: Entretien de Philarete & d'Eugene sur la question du temps agitée a Nimwegue
touchant le droit dAmbassade des Electeurs et Princes de I'Empire a Duisbourg 1677. Das Exemplar der
Niedersichsschen Landeshibliothek in Hannover (Sammelband friher XIll, 555, dann XIllIl, 554s)
tragt auf dem Titelblatt unter der Zeile e Princes de I'Empire von Leibniz Hand den Vermerk: par
G. G. L. und in der Ecke oben rechts die Zahl 373. Mit solchen Zahlen hat Leibniz seine eigenen Blicher
gekennzeichnet. Der gleiche Sammelband enthdlt noch weitere Schriften zur Frage des Legationsrechtes:
2. Einige schrifften den Characterem der Chur - und Firstlichen gesandten betreffendt, 1678, ebenfalls
mit dem Vermerk auf der Titelseite von Leibniz Hand: auctor G. G. L.; 3. Annotata Ube die firgefallene
Quaestion ob unsere Rechs-Firgen befuget Ambassadeurs zuschicken, 1681, mit von Leibniz vermerkter
Zahl 1213 links neben dem Erscheinungsjahr und 4. Annotata Uber die Frage ob bey allgemeinen Conventen
und Zusammenkinfften die Firdlichen Abgesanden sich Sechs-spanniger Carossen bedienen kdnnen?
1683, wieder links neben dem Erscheinungsjahr von Leibniz Hand die Zahl 1362.

Aus einem Brief Leibnizens an Otto Grote vom Oktober 1677 (1, 2 N. 24 S. 39) geht hervor, daf3
der Erscheinungsort Duisburg fingiert ist und in Wahrheit der Entretien in Hannover bel dem auch
sonst mit Regierungsauftrdgen beschéftigten Drucker Wolfgang Schwendimann gesetzt wurde. Es
ist gelungen, in den Kammerrechnungen von 1677/78 (HANNOVER Niedersidchs. Saatsarchiv Des. 76c
Ac 1677/78 S. 270) die Uberweisung von 16 Talern Buchdruckerlohn am 26. Oktober an Wol fgang' Schwendeman”
im Etat der Bibliothek nachzuweisen, ein Posten Ubrigens, der nach den am 4. Sept. gezahlten
36 Taern "Schreibgebuer" an Jobst Dietrich Brandshagen aufgefuhrt wird. Diese Nachricht wird noch
gestutzt durch LeibniZ Notizen in den sogen. Bibliotheksakten (A 6), in denen er zwischen dem 30. September
und dem 16./26. Oktober notiert, dald Schwendimann 10 Taler fir Papier erhalten habe (Feld VII),
und durch eine Berechnung von Papier- und Druckkosten fir verschiedene Mengen von Druckexemplaren
darunter der Hinweis "6 thl. vor Druck nahmlich 3 Bogen ieder [zween] thl." Der Entretien hat 3 Bogen.
Schliefdlich (Feld VI11) Notizen tiber die Postgebiihr nach Den Haag. Durch die Vermittlung des Legati onssekretérs
Johann  Hattorf wurden die ersten Exemplare (Uber den Verbindungsmann Hendrik van
Dieren (beide von Grote genannt 1,2 N. 25 und von Schuller erwahnt im Brief vom 26. Okt./5. Nov.
1677 (LBr. 843 BIl. 12) an Spinozas Freund und Leibniz Korrespondenten G. H. Schuller nach Amsterdam
geschickt. Dieser erhielt zundchst 38 Exemplare zur Verteilung an die Gesandten in Nimwegen (Schuller
bestétigt die Sendung Leibniz am 20./30. Okt. [LBr. 843 BIl. 10]), wonach also die Briefe zwischen
Leibniz und Grote (1, 2 N. 24 - 28) vor dem 20./30. Oktober 1677 liegen missen. Der Erfolg des Entretien
mui3 sehr gross gewesen sein, denn Schuller fragt bereits im ersten Brief nach dem Empfang der
38 Exemplare am 26. Okt/5. Nov. (LBr. 843 BIl. 12) nach einer grofReren Zahl weiterer Exemplare,
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ebenso in dem Brief vom 3./13. Nov. (LBr. 843 Bl. 11), nachdem er wohl am 2./12. Nov. 150 Exemplare
erhalten hatte (bestétigt am 3./13. Nov. [ LBr. 843 Bl. 11 ] und besonders die Zahl erwdhnt am 13./23. Nov.
[LBr. 843.BI. 13]). Diese 150 Exemplare waren bereits in zwei Tagen vergriffen, so dal3 Schuller meinte,
eine gleiche Zahl unterbringen zu kénnen, ja dal3 bald ein Neudruck nétig sein wirde. Dieser Nachdruck
kam ebenfalls unter fingiertem Erscheinungsort Duisburg 1678 heraus. Das Titelblait zeigt neben einigen
geringen Abweichungen der Drucktypen und Zeileneinteilung vor alem eine auch sonst in politischen
Flugschriften haufig zu beobachtende Titelvignette: einen Globus mit erweitertem Aquatorband. Nach
S. L. HARTz, The Elseviers and their contemporaries, Amsterdam: Elsevier 1955, verwendete Daniel
Elsevier diese Vignette bei anonymen oder pseudonymen Nachdrucken. Wir konnen also daraus schliessen,
da der Nachdruck von 1678 in Holland mit bis an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit bei
Daniel Elsevier in Amsterdam gedruckt und verlegt wurde. Leibniz hat in einer spéter wieder gestrichenen
Erganzung zu seiner Selbstanzeige (N. 9 S. 358ff.) selber auf den Druck in Holland hingewiesen. Bis
auf die Seite 42 stimmt E? auch im Satzspiegel im wesentlichen mit E* iiberein, von S. 42 sind in steigendem
MalRe - bis zu 16 Zeilen Unterschied - Abweichungen vom Satzspiegel des Erstdrucks zu beobachten.
Im gechen Jahr veranstaltete das Diarium Europaesum nach diessem Nachdruck von 1678
eine deutsch-franzosische Ausgabe als Appendix zu Band XXXVII. Eine Beteiligung von Leibniz
an der Ubersetzung ist nicht festzustellen. Ob sie mit seiner Kenntnis und Billigung geschah, wissen wir
nicht. Ei ne spétere Neuauflage des Entretien, obwohl 1682 geplart, ist nie erschienen.

Eine neue Inangriffnahme des gesamten Fragenkomplexes zeigt ein eigenhdndiges Konzept
von Leibniz (L% mit starken Korrekturen. Die letzten Zeilen des Konzeptes sowie manche Korrekturen
des vorhergehenden Textes sollen in einer anderen dunkleren Tinte geschrieben gewesen sein, was auf
eine Entstehung zumindest in zwei Phasen schlieflen lief3e. Das Wasserzeichen des Papiers (ein Eichelstrauch
Uber MF) gibt uns einen Hinweis fur die Datierung: Dieses Papier wird von Leibniz haufig
1682, besonders im Harz, verwendet. Die Uberschrift Preface de la seconde edition des entretiens sur le
droit d'Ambassade des Princes dAllemagne offenbart die Absicht einer Neuauflage. Uberhaupt ist diese
Préface fir die Entstehungss und Wirkungsgeschichte von Caesarinus und Entretien auerordentlich
aufschiulreich. In der Préface erklart Leibniz seine Absicht, vom Entretien, dem franzdsischen Abregé
des Caesarinus Firstenerius, eine Neuausgabe in Verbindung mit einer deutschen Ubersetzung und
einigen Bemerkungen eines berihmten Juristen zu veranstalten. Genau das Gleiche schidgt Leibniz
in eéinem Brief vom 4. (14.) Ma 1682 (1, 3 N. 134, S. 176ff.) dem Minister Otto Grote vor, der ihm am
14. (24.) April (1, 3 N. 132, S. 175) "quelques sexternes des remarques de M. Eiben" Ubersandt hatte.
Dieser Brief ist (brigens auf einem Papier mit gleichem Wasserzeichen geschrieben wie L. Leibniz
setzte sich in seinem Antwortschreiben an Grote ausfiihrlich mit diesen Notae des "Jurisconsulte célébre”,
Assessors am Reichskammergericht, Huldreich von Eyben, auseinander und nimmt noch in einem eigenen
kleinen Diskurs zu Eybens Gedanken Stellung (s. u. N. 13). Grote befand sich damals als Braunschweig-
Lineburgischer Vertreter auf dem Gesandtenkongreld in Frankfurt/Main, wo der seit Nimwegen latente
Streit um die Prérogative und Précedenz der Kkurfurstlichen vor den firstlichen Gesandten wieder
aufgebrochen war. Diese Tatsache dirfte wohl der Grund gewesen sein, da3 Leibniz den Entretien
wieder zur Hand nahm und eine Neuausgabe ins Auge faldte. Dal3 unsere Mutmal3ung sehr viel Wahrschei nlichkeit
besitzt, wird noch dadurch gestitzt, da? das Konzept dieses Briefes an Otto Grote vom
4.(14.) Mai 1682 (HANNOVER Niedersachs. Landeshibl., Ms. XIIl 762 d 5 Bl. 49 - 50) nicht bei dem Ubrigen
Briefwechsel zwischen Leibniz und Grote lag sondern eben bei unserem Fragenkomplex Caesarinus -
Entretien und im besonderen in unmittelbarer Nahe des Konzepts der Préface (a. a O. Ms XIIl 762 d 5
BI.45 - 46). Auch in der Handschrift, den Tinten und im Papier sollen beide eine weitgehende Ubereinsti mmung
gezeigt haben. Damit darf also auch die Abfassung der Préface inden Mai 1682 gesetzt werden.
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Um die gleiche Zeit wird Leibniz eine Umarbeitung des urspriinglichen Textes vorgenommen
haben. Es gab ein Exemplar des Druckes von 1677 mit vielen z. T. umfangreichen und die urspringliche
Tendenz der Schrift andernden Korrekturen, dem wir deshab die Sigle L%E' geben. Das Titelblatt
lautete jetzt Entretien ... touchant le droit de Souveraingté & dAmbassade ... de I'Empire. Seconde edition
revue et corrigée aprés la premiere. Ort und Jahr waren auf dem Titelblatt nicht gedndert, doch der
Hinweis auf die 2. Edition rickt diese Umarbeitung zeitlich neben die Préface und die dort erklarte
Absicht. Die Korrekturen im Text missen aber in zwei eventuell sogar noch mehr Stadien erfolgt sein,
denn der grélte Teil der Korrekturen wird in spateren Reinschriften (I° und 1% beachtet, ein anderer
Teil, darunter auch viele neue Korrekturen an bereits korrigierten Stellen, aus einem spéteren Stadium
aber noch nicht. Auch Tinte, Feder und Duktus sollen fir zwei verschiedene Stadien gesprochen haben,
so dalf? aus inneren wie auReren Merkmal en sich diese Unterschei dung geradezu aufdrangt.

Die beiden genannten Reinschriften kdnnen aber aus noch zu erwéhnenden Griinden erst nach LeibniZ
Riickkehr von seiner groRen Reise (1687 - 1690) entstanden sein und zwar |® frihestens Ende 1690, 1
frihestens im Ma 1691. Demnach wére das spéatere Stadium der Korrekturen frilhestens in das Jahr 1691
zu setzen, wahrend wir die in I® beachteten Korrekturen, also das frilhere Stadium, auch im Hinblick auf
das verdnderte Titelblatt dem Jahr 1682 zuordnen mochten. Dafiir spricht auch die gleiche Tendenz,
die die Korrekturen wie die Préface im Verhdltnis der Flrsten zu Kaiser und Reich zeigt. Dal3 innerhalb
der beiden Stadien nochmal s Stufen der Entstehung liegen mdgen, ist schon angedeutet worden.

Ein zweites korrigiertes Druckexemplar von 1677 L3%E") stellt die nichste Stufe der Bearbeitung
dar. Das Titelblatt zeigte hier keine Veradnderung, die Korrekturen im Text von Leibniz Hand sind
nicht so zahlreich wie die soeben besprochenen. Sie sollen auffallend deutlich und sauber vorgenommen
gewesen und bis auf drei sich deutlich abzeichnende wohl auch ale zur selben Zeit entstanden sein.
Auf der Rickseite des Vorblattes hatte Leibniz ein Verzeichnis der korrigierten Seiten zusammengestellt
und wiederholt Nachtrédge eingefigt. Zu diesem Druckexemplar gehdren 3 Bogen in 8°
(Ms XIII 762 d 2 BI. 38, 41, ebd. Bl. 39 - 40 und ebd. d 5 Bl. 47 - 48) mit stark korrigierten Konzepten
von LeibniZz Hand (gedruckt bisher nur in der Ausgabe von FOUCHER DE CAREIL). Jeweils am Kopfe
dieser Einlagen sind Einrlickungszeichen und eine Verweisung, zu welcher Seite die Einlage gehort.
Die gleichen Zeichen finden sich auf den entsprechenden Seiten des Druckexemplars. Der dritte Bogen
(Ms XIIl 762 d 5 Bl. 47 - 48) trug den Rest eines Wasserzeichens, Dame mit Paime, das leider nichts
fur die Datierung ergibt, da Leibniz dieses Papier vorzugsweise in den 80er aber auch dann und wann
noch in den 90er Jahren verwendet hat.

Wahrscheinlich steht die Umarbeitung L3E' in engem Zusammenhang mit Leibniz Darlegung
der Grinde der Prétensionen der braunschweigischen Herzoge Uber die Behandlung ihrer Gesandten
in England (N. 15), die nach Mitte Oktober 1685 entstanden ist. Bei der Kronung Jakobs 1l. von England
im April 1685 war es in London zu neuen Rangstreitigkeiten gekommen (s. Einleitung zu N. 15),
dieses Mal vor allem mit den Vertretern der italienischen Firsten, die nach LeibniZ Ausfihrungen sowohl
an Alter, Rang wie politischer Bedeutung vom Haus Braunschweig-Luneburg weit Ubertroffen werden,
ja noch unbedeutend und unbekannt waren, als das Haus Braunschweig bereits einen grofen Landbesitz
und eine bedeutende politische Macht im Reich verkorperte. Aus dieser Haltung einer Uberlegenheit
Uber die italienischen Firsten mag die bedeutsame Anderung in L5E' zu erklaren sein:  Der
Einigungsvorschlag des Caesarinus, dal3 den Kurfirsten von den Firsten ein gleicher Rang mit Venedig
eingerdumt wirde, wenn diese dafiir bereit wéren, den deutschen Firsten gleichen Rang mit den italienischen
zu geben, wird in L3E" gestrichen. Wir setzen daher die Neubeschdftigung mit dem Entretien
und die neuerliche Umarbeitung L%E" in den Herbst 1685. In den Raisons des pretensions (N. 15) beruft
sich Leibniz ausdriicklich auf Caesarinus und den Entretien, in denen er bereits die braunschweigischen
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Anspriche begrindet habe. In der gleichen Zeit (Herbst 1685), in der die Raisons des pretensions entstanden
sind und die Umarbeitung L5E' vorgenommen wurde, hat Leibniz ein umfangreiches Gutachten
fir den Herzog Ernst August zu dem Plan einer 9. (hannoverschen) Kur verfaldt (1, 4 N. 173).
In den Additiones zu diesem Gutachten, die viellecht im Frihjahr 1686 gearbeitet wurden, beruft
sich Leibniz ebenfalls auf seinen Caesarinus und die dort vertretene Tendenz, volle Souverdnitéat nur
den grofdten unter den deutschen Firsten, den Kurflrsten aber Ranggleichheit mit den Kénigen zuzusprechen.
Damals missen auch die Auszlige aus einer brandenburgischen Schrift De  Electoribus
(LH XII 4 BI. 153 - 273) gemacht worden sein, die nach den hier genannten Beispielen aus dem diplomeati schen
Lebenim Herbst 1685, spétestens Anfang 1686 abgefaldt sei n miiflite.

Auch die Betrachtung der nach L3E® angefertigten Reinschrift (12 bestitigt unsere Datierung.
Diese Reinschrift - Papier ohne Wasserzeichen - ist von der Hand eines unbekannten Schreibers
angefertigt, der nur 1686 fir Leibniz tétig war. Von Leibniz Hand fand sich keine Spur, Titel oder Uberschrift
fehlten, nicht ganz in der Mitte der Schrift bricht die Reinschrift ab. Als Vorlage hat L3jE*
gedient, alle Korrekturen von Leibniz sind beachtet bis auf die oben genannten drei Korrekturen, die
sich deutlich im Duktus von den ibrigen abgehoben haben und offenbar Nachtrage zu LSE' sind. Viele
Fehler zeigen, dal’ der Schreiber kel n Franzdsisch konnte, von ihm liegen nur drei Abschriften 