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VORWORT






Der vorliegende dreiundzwanzigste Band von Leibniz’ allgemeinem, politischem und
historischem Briefwechsel umfasst 9 Monate von Leibniz’ Korrespondenz. Der Band do-
kumentiert die ganze Breite der vielfiltigen gelehrten und politischen Aktivitdten von
Leibniz im fortschreitenden Spanischen Erbfolgekrieg. Aus der Vielzahl der Themen und
Interessen ragt eindeutig die fieberhafte Suche nach Materialien fiir die Scriptores re-
rum Brunsvicensium heraus, die Quellenbasis seiner grofl angelegten Welfengeschichte
— Leibniz selbst spricht wortlich von einer Jagd nach alten historischen Manuskripten.

Hinzuweisen ist auf zwei Neuerungen in der Prasentation der Leibniz-Korrespondenz
der Reihe I. Da ein ,braunschweig-liineburgischer* Briefwechsel weder thematisch noch
beziiglich der Korrespondenzpartner innerhalb des Briefkorpus abgrenzbar ist, werden die
Stiicke (wie in den Reihen II und III) ab dem vorliegenden Band ohne Abteilungsglie-
derung in einer chronologischen Folge gedruckt. Auflerdem erscheinen die einzelnen
Briefkopfe jeweils als Kolumnentitel.

Frau Dr. Regina Stuber bearbeitete die Korrespondenzen mit Boineburg, Bose d. J.,
Brosseau, Falaiseau, Forster, Fountaine, Galli, Guidi, Hutton, C.D. Koch, O. Mencke,
Pinsson, Rempen, Roxburghe, Vota. Herr Dr. Gerd van den Heuvel bearbeitete die Brief-
wechsel mit Herzog Anton Ulrich, Bernstorff, Bothmer, Burnett of Kemney, Clamor von
dem Bussche, Chuno, Davenant, Du Cros, Eyben, J. H. Flemming, Friese, Gargan, den
Geheimen Réaten in Hannover, Kurfiirst Georg Ludwig, Gortz, Grabe, Greiffencrantz,
Hamrath, Hertel, Heusch, Huyssen, D. E. Jablonski, J. Th. Jablonski, Kielmansegg, Kolbe
von Wartenberg, H.Chr. Kortholt, Kraus, der Kurfiirstlichen Kammer in Hannover,
Raugrafin Luise, Luise von Hohenzollern-Hechingen, Otto, Patkul, Posner, Reimers, Rei-
nerding, Schele, Schreckh, Schulenburg, Kurfiirstin Sophie, Konigin Sophie Charlotte,
Schwerin, Sinold gen. von Schiitz, Smith, Steinberg, Stepney, Tettau, Wassenaer, Weck,
Wolters, Wotton. Alle iibrigen Korrespondenzen wurden von Dr. Malte-Ludolf Babin
bearbeitet.

Fiir eine Reihe von Briefen konnten Transkriptionen von fritheren Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern der Ausgabe bei der Preuflischen Akademie der Wissenschaften benutzt
werden. Mit grolem Engagement hat Frau Isolde Hein die Druckvorlagen erstellt, ebenso
besorgte sie den Umbruch mit bewéahrter Kompetenz und Sorgfalt.
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Der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen ist fiir die Finanzierung unserer
Arbeit und dem Vorsitzenden der Interakademischen Kommission, Herrn Professor
Dr. Wolfgang Kiinne, fiir die stete Betreuung der Belange der Forschungsstelle zu danken.
Den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern aller Abteilungen der Gottfried Wilhelm Leibniz
Bibliothek /Niedersichsische Landesbibliothek, einschlieBlich ihres Direktors Dr. Georg
Ruppelt, sei fiir die mannigfache, vielseitige Unterstiitzung gedankt.

Der in Bearbeitung befindliche Band ist im Internet zugénglich gewesen. Auf die
Hilfsmittel zur Forschung im Internet (http://www.leibniz-edition.de) sei verwiesen.

Fiir freundlich erteilte Druckerlaubnis haben wir den im Fundstellenverzeichnis auf-
gefiihrten Bibliotheken und Archiven zu danken. Fiir die Mithilfe bei der Klarung von
Einzelfragen schulden wir folgenden Institutionen und Personen unseren Dank: Nie-
dersachsisches Landesarchiv — Hauptstaatsarchiv Hannover, Staatsbibliothek Preufi-
scher Kulturbesitz zu Berlin (Dr. Cordula Gumbrecht), Domstiftsarchiv Brandenburg
(Dr. Uwe Czubatynski), Universitétsbibliothek Greifswald, Historisches Archiv Halber-
stadt, Bistumsarchiv Hildesheim, Stadtarchiv Hildesheim, Prof. Dr. Bernd Ulrich Hucker
(Universitét Vechta), Dr. Ad Leerintveld (Koninklijke Bibliotheek Den Haag), Dr. Bert-
ram Lesser (Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel), Dr. Fritz Nagel (Basel), Heike
Palm (Hannover), Dr. Margherita Palumbo (Rom), Dr. Ulrike Peter (Berlin), Dr. Carla
Pinzauti (Florenz). Fiir die Edition der in Privatbesitz befindlichen Nrn 200 und 373
wurden uns freundlicherweise Kopien der Originale zur Verfiigung gestellt.

Der Satz des Bandes ist mit Hilfe des TEX-Macropakets Edmac vom Leibniz-Archiv
erstellt worden; Herrn John Lavagnino (Massachusetts) und Herrn Dominik Wujastyk
(London) ist fiir die freundliche Uberlassung der Macros zu danken. Mein besonderer
Dank gilt Herrn Dr. Uwe Mayer fiir seinen kompetenten EDV-Einsatz zur Losung tech-
nischer Fragen. Fiir gute Zusammenarbeit danke ich Herrn Peter Heyl vom Akademie-
Verlag in Berlin.

Hannover, Dezember 2012 Michael Kempe
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Dieser dreiundzwanzigste Band des allgemeinen, historischen und politischen Briefwech-
sels enthalt die Korrespondenzen von Januar bis September 1704. Von den 545 Stiicken
stammen 167 von Leibniz, 378 sind an ihn gerichtet oder fiir ihn bestimmt. Von Leibniz’
eigenen Briefen waren 52 schon frither gedruckt und weitere 8 im Teildruck bekannt.
Von den Briefen der Korrespondenten waren 39 schon frither gedruckt und 8 weitere als
Teildruck verdffentlicht worden. Auch die frither schon gedruckten Stiicke sind nach den
handschriftlichen Originalen neu bearbeitet worden, bis auf 5 Leibniz- und 3 Korrespon-
dentenbriefe, bei denen auf den Erstdruck zuriickgegriffen werden musste.

1. Zu Leibniz’ Reisen, seinen Mitarbeitern und Dienern
)

Die Flucht vor dem hannoverschen Karneval und die ,,chasse des vieux Manuscrits his-
toriques” — so begriindet er in N. 35 gegeniiber dem Kammerherrn von Konigin Sophie
Charlotte, F. Ausson de Villarnoux, seine abermalige Abwesenheit von Hannover —
fithren Leibniz Mitte Januar iiber Celle nach Braunschweig und Wolfenbiittel. Dort halt
es ihn jedoch nur fiir wenige Tage, bevor er nach Dresden aufbricht, um seine Plane
fiir die Errichtung einer sachsischen Sozietat der Wissenschaften personlich voranzutrei-
ben. Nach nur viertdgigem Aufenthalt in der sidchsischen Residenzstadt tritt Leibniz am
3. Februar die Riickreise nach Wolfenbiittel an, besucht die Braunschweiger Messe, fiihrt
Gespriache mit Herzog Anton Ulrich und fahrt Mitte des Monats nach Hannover zuriick.
Der Einladung der preufiischen Konigin, ihr, die nach den Karnevalsfeierlichkeiten in
Hannover nach Lietzenburg zuriickgekehrt ist, moglichst bald zu folgen, kann Leibniz
mehrere Monate nicht nachkommen, obwohl er bereits Mitte Februar um einen , Fuhr
Zeddel“ fiir die Berlinreise bei Sophie Charlotte nachsucht (N.76). Zunéchst hélt ihn
die abermalige Portraitierung durch A. Scheits in Hannover fest (N.149), dann hindert
ihn erneut sein chronisches Beinleiden (vgl. I,22 S.XXXIf.) an einer ldngeren Reise.
Ende Juni bricht Leibniz in Wolfenbiittel seine Berlinreise ab und tritt wegen der Er-
krankung den Heimweg an (vgl. N.373), offensichtlich aber auch, weil Kurfiirstin Sophie

nach dem Eintreffen eines Briefes von Lord Buckingham seinen Rat in der Frage der
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englischen Sukzession erbeten hatte (N.309). Schlielich muss Leibniz die Reise in die
preuflische Hauptstadt im Juli erneut aufschieben, weil die schmerzhafte offene Wunde
am Fuf} ihn zwingt, das Bett zu hiiten. Erst am 9. August kann er — offenbar genesen —
aus Hannover abreisen und trifft nach Zwischenaufenthalten in Wolfenbiittel, Helmstedt
und Hundisburg, wohin ihn der Schlossherr J.F. von Alvensleben eingeladen hatte, am
27. August in Lietzenburg ein.

Der krankheitsbedingte Aufschub der Berlinreise ldsst Leibniz teilhaben am Auftritt
eines ,Lapplanders“ am hannoverschen Hof, dessen auflergewohnlichen Gesang Leibniz
Mitte Juni H. Davenant schildert (N.309). Erst durch J. G. Eckharts Brief aus Dresden
vom 6. September (N.493) erfahren wir, dass es sich wohl um einen der zahlreichen
vagabundierenden Abenteurer und Hochstapler ungewisser Herkunft handelte, der bereits
zuvor an mehreren deutschen Fiirstenhofen die Rolle des exotischen Nordskandinaviers
gespielt hatte. Von J. G. Eckhart wird er als ,ertzlandstreicher” eingeschéatzt.

Da Leibniz — mit der erwéhnten etwa vierwochigen Unterbrechung im Januar/Fe-
bruar — fast den gesamten Berichtszeitraum des vorliegenden Bandes tiber sich in Han-
nover aufhéalt, erfahren wir erst ab dem Spatsommer ein wenig mehr iiber sein Hauswesen.
J. G. Eckhart hat seine Rolle als Majordomus vollstéandig an J. F. Hodann abgegeben (vgl.
[,22 S. XXXYV), doch arbeitet er keineswegs ausschliellich fiir die Welfengeschichte. Im
Vordergrund seiner Tatigkeit stehen vielmehr zwei Missionen nach Sachsen, die in erster
Linie der Forderung von Leibniz’ Projekt einer Dresdener Sozietat der Wissenschaften
dienen sollen, deshalb strikter Geheimhaltung unterliegen und daher nur diirftig doku-
mentiert sind (vgl. Kap. 10). Von der ersten Reise, die Eckhart Mitte Mérz antritt und
die ,fast ein gantzes Viertel-jahr* (N.299) in Anspruch nimmt, kennen wir mit Leibniz’
Instruktion (N. 113) und zwei Empfehlungsschreiben (N. 114, N. 116) nur das Programm;
zu erwartende Rechenschaftsberichte Eckharts sind auffallenderweise nicht iiberliefert.
Neben dem Sozietatsprojekt stand die Bemiihung um eine Professur an einer séachsischen
Universitat (vorzugsweise Wittenberg, vgl. 1,22 N.48) auf der Agenda; was Eckhart im
einzelnen unternommen hat, erfahren wir nicht. Dagegen liegen von der zweiten Reise
nach Sachsen drei Briefe vor, in denen Eckhart in rascher Folge von seinen Verhand-
lungen in der Sozietédtsangelegenheit berichtet (N. 482, N.493, N.502); daneben kommt
das fortgesetzte Bemiihen um eine Professur zur Sprache, das er als Nebensache hinstellt
(,wonach ich auch nicht viel frage*, N.502), schliellich auch seine nur zu oberflichliche
Arbeit am Text des Thietmar von Merseburg (vgl. Kap. 7). Eckharts Streben nach Leip-

zig, wo er ,die zeit befler anwenden konnte (N.502), deutet auf eigene wissenschaftliche
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Projekte, ebenso die aus N. 126 zu erschliefenden Fragen, die er im Frithjahr an C. Oudin
gerichtet hat. In seinen Berichten aus Dresden wie in den in Leibniz’ Auftrag an Oudin
und J.U. Kraus gerichteten Briefen versucht Eckhart, sich als Leibniz ebenbiirtig dar-
zustellen und die ihm von Anfang an unbequeme Dienerrolle abzustreifen. So hat er es
offenbar auch iibernommen, die Abschreib- und Kollationierungsarbeiten fiir die Serip-
tores rerum Brunsvicensium (vgl. Kap. 7) zu koordinieren, wofiir dann sein Nachfolger
im Amt, J. F. Hodann, bis hin zur Auszahlung der Schreiber — meist arme Schiiler oder
Studenten — einzustehen hat.

Zwar hat Hodann sich nun als Amanuensis in Leibniz’ Diensten eingerichtet — von
weiterreichenden Zukunftsplanen ist fiirs erste nicht mehr die Rede — , seine materielle
Ausstattung bleibt aber diirftig; die Kleidung etwa, die er im Begriff ist aufzutragen,
ist noch immer nicht bezahlt (N.300). Es lasst sich nicht beurteilen, ob Leibniz Hodann
tatsachlich schlechter bezahlt hat als dessen Vorganger, doch kehren Geldsorgen und
Klagen iiber ein nicht zu bewaltigendes Arbeitspensum in den Briefen des verhinderten
Theologen immer wieder. Seine Hauptsorge, die Weiterbeforderung der fiir Leibniz be-
stimmten Post nach Lietzenburg bzw. die daraus resultierenden Konflikte um Format und
Gewicht mit G. Guidi und dem Depeschensekretar Schlemm, wird verscharft durch die
zahlreichen Packchen und Pakete, welche die auf Hochtouren laufende Arbeit an Leibniz’
Seriptores mit sich bringt (Kap. 7). Hodanns Berichten ist auch zu entnehmen, wie breit
gestreut Abschreibarbeiten nach Drucken an bediirftige Schiiler und Studenten vergeben
worden sind, deren Namen Hodann selbst nicht immer gekannt haben mag (vgl. N. 471,
N.505). Jenseits dieses alltdglichen Klein-Kleins berichtet Hodann aber auch weiterhin
von der politischen Groflwetterlage, wie sie der ,,Holzmarkt® sieht, und von den hanno-
verschen Stadtnachrichten; bei sich bietender Gelegenheit kommt er sogar auf die Friichte
eigener Lektiire zu sprechen, die fiir Leibniz von Interesse sein kénnten (N.47). Leibniz’
dank der weit iiberdurchschnittlich guten Uberlieferungslage erhaltene Antworten gehen

allerdings nur auf praktisch relevante Fragen ein.
2. Im Dienste des Hauses Hannover
Neben seinen Vorarbeiten fiir die Herausgabe der Scriptores rerum Brunsvicensium (vgl.

Kap. 7) ist Leibniz in Diensten des hannoverschen Kurfiirsten vor allem mit der Fertig-

stellung des Gedenkbandes fiir den 1698 verstorbenen ersten Kurfiirsten Ernst August
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beschéftigt. Die groffformatigen Kupferstiche fiir diesen seit sechs Jahren in Arbeit befind-
lichen Band stehen noch aus. Nachdem der Pariser Stecher Drevet sich bis zum Sommer
geweigert hatte, vorzeitig Probeabziige des seiner Meinung nach noch nicht zur letzten
Perfektion gebrachten Portraitstichs herauszugeben (N.37; N.400), kann Chr. Brosseau
Ende September endlich zwei Exemplare des Herrscherbildnisses nach Hannover iiber-
senden (N.529).

Mit der Herstellung der iibrigen Kupferstiche fiir den Gedenkband Monumentum
gloriae Ernesti Augusti ist der Augsburger Stecher Johann Ulrich Kraus beauftragt wor-
den. Seine Korrespondenz mit Leibniz bzw. J. G. Eckhart gibt nicht nur einen Einblick
in den finanziellen Aufwand fiir die reprasentative Ausschmiickung des Funeralbandes,
sondern dokumentiert auch die prekare Lage von Kraus und seinen Berufskollegen in der
von den Kriegsereignissen schwer in Mitleidenschaft gezogenen Stadt Augsburg. Nach-
dem bereits mehrere Kiinstler angesichts der unmittelbaren Gefahr fiir Leib und Leben
aus dem siiddeutschen Zentrum des Kunsthandwerks vor allem nach Berlin geflohen sind,
fiihlt Kraus im April in Hannover vor, ob man dort seine Dienste dauerhaft in Anspruch
nehmen wolle. Aulerdem zeigt er sich bereit, mit der Ausbildung junger Kupferstecher
in Hannover fiir personelle Kontinuitat in diesem Bereich der hofischen Reprasenta-
tionskunst zu sorgen. (N.207). Leibniz erkennt sogleich die giinstige Gelegenheit, mit
Kraus einen hochqualifizierten Stecher zu gewinnen, der in Hannover nicht nur mit der
kostengiinstigen Vervielfaltigung seiner eigenen Arbeiten fiir das Monumentum gloriae
zustandig ware, sondern der langerfristig auch fiir die Anfertigung von Illustrationen fiir
die geplante Welfengeschichte eingesetzt werden konnte. Dariiber hinaus konnte Kraus
nach Leibniz’ Ansicht mit der Herstellung von Kupferstichen welfischer Miinzen aus der
Molanschen Sammlung betraut werden. Dagegen ist sein Vorschlag, Kraus als Univer-
sitatskupferstecher in Helmstedt zu verwenden, in erster Linie fiskalisch motiviert, hatte
so doch das gesamte Welfenhaus fiir die Besoldung aufzukommen. Er ist aber insofern
interessant, als er Leibniz Anlass bietet zu einer Bemerkung tiber den péadagogischen
Nutzen von Illustrationen. Ein entsprechendes Memorandum legt Leibniz den Geheimen
Riten in Hannover vor (N. 308). Letztlich zogert Kraus aber doch, den Ubertritt in welfi-
sche Dienste zu vollziechen. Obwohl mehrfach gezwungen, aufgrund der Kampthandlungen
aus Augsburg zu fliehen, ist er im Juni in sein zerstortes Haus zuriickgekehrt, um dort
in einem einzelnen Zimmer seine Arbeit fortzusetzen. Er bietet Leibniz bzw. der han-
noverschen Regierung allerdings an, in Augsburg einen jungen Mann als Kupferstecher
auszubilden (N.329).
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Hinsichtlich der politischen Belange des hannoverschen Kurfiirstenhauses zeigt sich
Leibniz bestens informiert, er ist aber in keiner Weise in die konkrete politische Praxis
eingebunden. Eine Chance, dies zu dndern und als einer der dltesten Bediensteten des
Hauses in der Amterhierarchie aufzusteigen, sieht Leibniz durch den Tod des Vizekanzlers
Ludolf Hugo am 24. August 1704 gekommen. Eine Reaktion auf die von Kurfiirst Georg
Ludwig mit ironischen Kommentaren unterlegte, von Sophie tibermittelte Zuriickweisung
der Leibnizschen Bewerbung um diesen héchsten Verwaltungsposten im Kurfiirstentum
(vgl. Kap. 3) ist von Leibniz’ Seite nicht iiberliefert. Vom Abate Guidi, seinem Infor-
manten fiir politische Neuigkeiten sowie Hofnachrichten, erfihrt Leibniz, dass er nicht
einmal als moglicher Kandidat fiir das Amt des Vize-Kanzlers gehandelt wurde. In sei-
nem Schreiben vom 4. September (N. 488), just dem Tag der Beerdigung des verstorbenen
Vize-Kanzlers, merkt Guidi als P. S. die letzte Neuigkeit an, der Kurfiirst erwage, das Amt
des Vize-Kanzlers an sich abzuschaffen. Leibniz’ ab Dezember 1704 nochmals verstarkte
Bemiihungen, seine Berliner Aktivitdten in der Wissenschaftsforderung auch auf Dresden
auszudehnen und in die Dienste Augusts des Starken zu treten, mogen auch auf diese
offensichtliche Krankung in Hannover zuriickzufiihren sein.

3. Das Gesprach mit Kurfiirstin Sophie

Von Wolfenbiittel aus berichtet Leibniz am 12. Februar iiber die etwas skurril anmutende
letzte Stunde von Herzog Rudolf August, der am 26. Januar ,assez joyeusement‘ unter
der Begleitmusik eines ,Fiedlers” und eines ,Leiermanns® verstorben war. Zuvor hatte
er seinem Bruder das Versprechen abgenommen, fiir diejenigen zu sorgen, die er ihm
empfohlen hatte. Dazu zéhlte der Leiermann, nicht aber der enttduschte Fiedler (N.73).
Als Grund fiir seine verspitete Ubermittlung der Anekdote fiihrt Leibniz an, dass er
sie erst jetzt in Erfahrung gebracht habe; er verschweigt dabei, dass diese Verzégerung
in Wahrheit auf seinen von Wolfenbiittel aus unternommenen Abstecher nach Dresden
zuriickzufiihren ist (vgl. Kap. 10).

Der Einladung Sophie Charlottes nach Lietzenburg in Begleitung der Grafin Kiel-
mansegg kann Leibniz aufgrund seiner Beinwunde zunéchst nicht Folge leisten (vgl.
Kap. 1). Sophie gibt Leibniz gute Ratschldge fiir die Behandlung (N.382), ,trostet’ ihn
aber im Ubrigen damit, dass sie eine ganze Reihe von Leuten kenne, die dauerhaft gut

mit einem offenen Bein lebten (N. 383).



XXXVI EINLEITUNG

Beherrschendes Thema des Gedankenaustauschs zwischen Leibniz und der hanno-
verschen Kurfiirstin ist auch im Berichtszeitraum des vorliegenden Bandes die militéri-
sche Lage auf den verschiedenen Kriegsschauplatzen des europaischen Kontinents. Da-
bei beansprucht der Kampf um die spanische Erbfolge mehr Aufmerksamkeit als die
Auseinandersetzung zwischen Karl XII. und August II. in Polen. Zu Beginn des Jahres
1704 scheint die anti-bourbonische Koalition auf ihrem Tiefpunkt angelangt, und Leibniz
zeichnet in einem Gespriach mit Sophie, das er in einer Art Gedéchtnisprotokoll (N. 174)
festhalt, ein diisteres Zukunftsszenario der machtpolitischen Neuordnung in Europa nach
einem Sieg Frankreichs im Spanischen Erbfolgekrieg: Osterreich wiirde zerschlagen, das
mit Frankreich verbiindete Bayern wiirde sich zwischen Alpen und Donau ausdehnen,
Preulen wiirde sich Schlesien einverleiben und der aufstédndische Fiirst Rakéczi Ungarn
»erben‘. Sophies Kommentar, das sei doch ein ansehnlicher Machtzuwachs fiir die erwahn-
ten Hauser, und vielleicht kénne auch noch Braunschweig-Liineburg von der Aufteilung
der Habsburger Monarchie profitieren, begegnet Leibniz mit einem historischen Vergleich.
Ebenso wie Karl d. Gr., der den Bayernherzog Tassilo III. mitsamt seiner Familie in ein
Kloster verbannte, werde Ludwig XIV. mit seinem jetzigen Verbiindeten Max II. Ema-
nuel verfahren, der sich jetzt kurzsichtigerweise am momentanen Machtzuwachs unter
franzosischer Hegemonie erfreue. Wenn das Gleichgewicht der europaischen Staatenwelt
zerstort sei, wiaren auch die Profiteure dieser Machtverschiebung ihrer Position nicht
mehr sicher. Seinen Arger iiber die nonchalante Bemerkung Sophies auf diese Einlassung
— ,alors comme alors* — kann Leibniz nur schwer unterdriicken: Er zeigt sich iiberzeugt,
dass diese Haltung in den Ruin fiihren wird und tibernimmt die Warnung fast wortlich
in eine etwa gleichzeitig entstandene Passage seiner ,,Nouveaux essais sur I’entendement
humain® (vgl. VI, 6, S.463).

Erste Hoffnung auf eine nachhaltige Veranderung der militarischen Lage zugunsten
der Alliierten keimt nach der verlustreichen Schlacht am Schellenberg (2. Juli 1704),
in der August Ferdinand von Braunschweig-Bevern, Generalmajor der kaiserlichen Ar-
mee, todlich verwundet wird. Die Bedeutung dieses Sieges relativiert Leibniz jedoch;
er wirde ihm grofleren Wert zumessen, wenn er jenseits von Donau und Lech, d.h.
gegen die franzosisch-bayerische Hauptarmee errungen worden wére (N.384). Kurfiirst
Georg Ludwig, so berichtet Sophie, beklage die hohen hannoverschen Verluste bei diesem
Frontalangriff der Alliierten, vor allem aber duflere er Kritik an der Strategie und am
nachtréaglichen Verhalten des Generals Marlborough, der nur durch die Hilfe Ludwig Wil-

helms von Baden zum Erfolg gekommen sei und es versaumt habe, den hannoverschen
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Anteil an diesem Sieg und die von den kurfiirstlichen Truppen erbrachten Opfer in einem
Schreiben nach Hannover gebiihrend zu wiirdigen (N. 383, 386).

Aus Lietzenburg, wo Leibniz nach einem langeren Aufenthalt in Wolfenbiittel und
einem Besuch in Helmstedt am 27. August schliellich eintrifft, kann er berichten, dass der
Kronprinz nunmehr fiir volljahrig erklart worden ist. Uber Hofintrigen, so entschuldigt
er sich, ist er nach drei Tagen und einem einzigen Besuch in Berlin noch nicht hinrei-
chend informiert, um der offensichtlich brennend daran interessierten Kurfiirstin Neuig-
keiten mitzuteilen (N.475). Stattdessen beherrscht der entscheidende Sieg der Alliierten
iiber das franzosisch-bayerische Heer in der Schlacht bei Hochstadt am 13. August den
Gedankenaustausch. Bis zuletzt, so berichtet Leibniz, habe der Kaiser dem bayerischen
Kurfiirsten Max Emanuel fiir den Biindniswechsel eine territoriale Belohnung angeboten;
England und Holland seien bereit gewesen, dariiber hinaus erhebliche Summen zu zahlen.
Der Ausgang der Schlacht mache nun diese gewaltigen Ausgaben iiberfliissig (N. 475). An
der iiberragenden Bedeutung des alliierten Sieges, auch fiir die Zukunft des Hauses Han-
nover, lasst Leibniz keinen Zweifel: ,,c’est maintenant que je commence a esperer que
I’ Angleterre n’echappera pas a la maison de Bronsvic“ (N.475). Sophie bekréftigt, dass
ihr die englische Krone von Rechts wegen zustehe, solange man auf der Insel keinen ka-
tholischen Monarchen haben wolle. Die persénliche Verunglimpfung des Priatendenten in
Flugschriften als neuen Tarquinius Superbus oder Bastard verurteilt sie jedoch vehement
(N.524).

Ein interessantes Beispiel fiir die Wertschatzung, die bereits die Zeitgenossen her-
ausragenden Briefwechseln entgegenbrachten, tritt durch einen von Kurfiirstin Sophie an
Leibniz herangetragenen Wunsch zutage. Sie beauftragt ihn, aus den Briefen, welche die
Herzogin Elisabeth Charlotte von Orléans an sie gerichtet hat, die interessanten Stellen
herauszusuchen, um sie anschliefend kopieren zu lassen. Leibniz, dem der zeitgeschicht-
liche Wert, aber auch der unterhaltsame Charakter dieser Briefe bewusst ist, schlagt
Konigin Sophie Charlotte vor, er wiirde zu diesem Zweck das riesige, in mehr als 30 Jah-
ren entstandene Briefkorpus (,,cette Bibliotheque des lettres*) mit nach Berlin bringen,
um es gemeinsam durchzulesen und die bemerkenswerten Stellen zu markieren (N.215).
Gespannt wartet Sophie Charlotte auf die gesammelten Briefe der Herzogin von Orléans
an Kurfiirstin Sophie: ,,c’est 1'histoire anecdote de notre tems* (N.224). Aufgrund von
Leibniz’ Erkrankung verzogert sich die gemeinsame Lektiire, aber offensichtlich haben
die Briefe im Gepéack von Sophie Charlotte von Kielmansegg bereits den Weg nach Berlin
gefunden. Am 7. Juni bestéatigt die preuflische Konigin den Erhalt eines Koffers mit den
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Liselotte-Briefen: ,, Je garde religieusement la cassette aux lestres|,] quoique je serés fort
tentée d’y metre le nez[,] mais j’atends vostre arivee* (N.293).

Fiir sein personliches Anliegen, die Nachfolge des am 24. August in Hannover ver-
storbenen Vize-Kanzlers Ludolf Hugo anzutreten (vgl. Kap. 2), sucht Leibniz auch die
Unterstiitzung Sophies. Die Kurfiirstin nimmt in dieser Sache wohl Kontakt zu ihrem
Sohn auf, verweist ihren Briefpartner aber im Ubrigen auf G. W. Molanus, der besser in-
formiert sei (N.484). Allerdings, so teilt sie Leibniz mit, wundere sie sich ebenso wie der
Abt von Loccum, ,[...] qu'un esprit libre et uttile & mille bonne choses voudroit s’asujectir
a tant de mechantes affaires”, die ein Vize-Kanzler zu erledigen habe (N.507). Leibniz’
Bewerbung um die hochste Justiz- und Verwaltungscharge im Kurfiirstentum hat ebenso
wenig Erfolg wie seine Bewerbung um die Leitung der Klosterschule in Ilfeld, eine Po-
sition, die ebenfalls Ludolf Hugo innegehabt hatte. Dass Kurfiirst Georg Ludwig seinen
Geheimen Justizrat fiir die Routinearbeit in der hannoverschen Regierung oder Verwal-
tung fiir génzlich ungeeignet halt, iibermittelt Sophie ihrem Protégé schliellich ziemlich
ungeschminkt: ,[...] le maitre semble se plaindre que votre merite qu’il estime infiniment
ne luy sairt a rien“. Er sehe Leibniz nur selten, von der welfischen Hausgeschichte, die
er schreiben solle, sehe er iiberhaupt nichts und ,a ’esgard de vice-schancelie[r] il ne
sauroit croire qu’il seroit de vostre genie de prandre sur vous des paines si facheuses au
lieu de corespondre jusqu’aus Indes“(N.524). Auch die preuBiische Konigin, deren Un-
terstiitzung fiir die Hugo-Nachfolge Leibniz durch Fiirsprache bei ihrem Bruder, dem
Kurfiirsten, erbeten hatte, kommt dem Wunsch ihres gern gesehenen Gesprachs- und
Korrespondenzpartners nur widerwillig nach, muss sie doch befiirchten, dass, ,,sy I’afaire
reusit|,] je n’aurés plus le plaisir de vous voir icy*, d. h. in Lietzenburg (N.516).

So wenig wie Sophie Leibniz’ Anliegen in Hannover beférdern kann, gelingt es Leibniz
zunéchst, den Berliner Hof fiir die Erfiillung eines sehnlichen Wunsches der Kurfiirstin zu
gewinnen. Sophie mochte moglichst zwanglos ihre Tochter Sophie Charlotte in Lietzen-
burg besuchen, will dabei (so wortlich) keine ,,Ungelegenheit* machen und ist sogar bereit,
alle Unkosten bis zu den Kerzen selbst zu tragen (N.496). Sie bittet Leibniz, iiber den
Berliner Premierminister bei Friedrich I. in dieser Angelegenheit vorzufiihlen. Hinter allen
Hoflichkeitsfloskeln, die Kolbe von Wartenberg gegeniiber Leibniz bemiiht, wird deutlich,
dass weder er noch Sophies Schwiegersohn von der Idee begeistert sind. Zudem gewinnt
Sophie den Eindruck, dass man auch in Hannover ihrem moglichen Berlin-Aufenthalt ab-
lehnend gegentibersteht. Zeitweilige Abwechslung bieten Sophie mehrere Treffen mit dem
Celler Herzogspaar in Hannover und im Jagdhaus in Grofburgwedel (N.507). Hinsicht-
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lich der Berlinreise lasst Sophie aber nicht locker und bittet Leibniz, dafiir zu sorgen, dass
Sophie Charlotte bei ihrem Bruder die Erlaubnis fiir ein Wiedersehen mit der Mutter
erwirkt. Wohl erst Ende September kann die hannoversche Kurfiirstin-Witwe die Reise
antreten. Von Kolbe von Wartenberg freudig erwartet (N. 543), wird sie Anfang Oktober
in Lietzenburg eintreffen.

4. In Diensten Herzog Anton Ulrichs von Braunschweig-Wolfenbiittel

Anfang Februar aus Dresden nach Wolfenbiittel und Braunschweig zuriickgekehrt, notiert
Leibniz eine Agenda fiir ein Gespréach mit Herzog Anton Ulrich, der nach dem plétzlichen
Tod seiner Gemahlin Elisabeth Juliane am 4. Februar Leibniz bittet, noch einige Tage
bei ihm zu bleiben (N.73). Hauptgegenstand der Agenda ist der Ausbau der Bibliotheca
Augusta und die Ergédnzung ihrer Bestande, ein Anliegen, fiir das sich der Bibliotheksdi-
rektor Leibniz zu diesem Zeitpunkt gute Realisierungschancen ausrechnen kann. Durch
den Tod Rudolf Augusts, des &lteren Bruders und Mitregenten Anton Ulrichs, sind die
Mittel fiir dessen Hofhaltung frei geworden und stehen fiir andere Zwecke zur Verfiigung.
Leibniz vermeidet allerdings den Hinweis auf diese naheliegende Finanzierungsquelle,
sondern bringt — wie schon vielfach zuvor — eine Stempelpapiersteuer in Vorschlag,
erganzt durch Plane fiir den Aufbau einer Seidenfabrikation, deren Ertrage gleichfalls
der Bibliothek zugutekommen sollen, um der ,Augustae eine Antoniam bey|zulfligen,
welches mit erweiterung des gebaudes, und guther anstalt zu anschaffung neuer biicher
geschehen kondte (N.70). Offensichtlich stolen Leibniz’ Anregungen bei Anton Ulrich
nicht auf taube Ohren. Ende Mérz bestatigt der Herzog den Erhalt von zwei Katalogen
anstehender Buchauktionen, die Leibniz ihm inzwischen iibersandt hatte, und gibt sein
Placet zum Biicherkauf (N. 141; vgl. auch N.157). Uber die Einzelheiten der umfangrei-
chen Ankaufe, fiir die 1000 Reichstaler bereitgestellt werden, informiert die Korrespon-
denz zwischen Leibniz und dem in cellischen Diensten stehenden, in Amsterdam und Den
Haag tatigen ,Commissarius® J. W. Schele. Aus dem Auktionskatalog der Maarseveeni-
schen Bibliothek, den Schele geschickt hatte, wahlt Leibniz die gewiinschten Biicher aus,
setzt Prioritaten fiir bestimmte Titel und gibt Schele praktische Hinweise fiir das Bieter-
verhalten wéhrend der Auktion (N.157). Bei Ortlichen Buchhéndlern und auf weiteren
Auktionen tétigt Schele zusétzliche Kaufe (N.405), nicht nur fiir die Herzog August Bi-
bliothek, sondern auch fiir den Wolfenbiitteler Oberhofmarschall Friedrich von Steinberg
(N.147). Scheles Erfahrungsberichte von den Auktionen geben interessante Einblicke in
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die Praxis des bedeutendsten kontinentalen Biichermarktes, auf dem Kaufer aus ganz
Europa iiber Agenten vor Ort ihre Gebote abgeben und Limits bei den Versteigerungen
setzen. Die von Schele angekauften Biicher, urspriinglich fiir den preisgiinstigeren See-
transport iiber Bremen bestimmt (N.298), gelangen zum groBten Teil im Sommer auf
dem kostspieligeren, aber weniger riskanten Landweg nach Wolfenbiittel (N.495).

In die Neuanschaffungen fiir die Wolfenbiitteler Bibliothek ist vor Ort der Biblio-
thekssekretar Reinerding einbezogen. Thm obliegt es, die von Leibniz in den Auktions-
katalogen markierten Titel mit dem Wolfenbiitteler Bestand abzugleichen, um Doublet-
tenk&ufe zu verhindern (N. 146, N. 196, N.217). Er kommt dieser Aufgabe nach, beklagt
sich jedoch vehement iiber den mangelnden Arbeitseifer seines Kollegen Sieverds, der
sich an dieser Terminarbeit nicht beteiligt, sondern sich weiterhin mit ihm genehmen
Aufgaben nach eigenem gusto beschéftigt oder gar nicht zum Dienst erscheint (N.217).
Reinerding erbost dieses Verhalten, zu dessen Ahndung er Leibniz auffordert, umso mehr,
als Sieverds seiner Meinung nach bei der Aufteilung der ,,Accidientien*, d. h. vor allem der
bei Fiithrungen durch die Bibliothek anfallenden Trinkgelder, bevorzugt wird (N. 196).

Eine weitere Aufgabe der Bibliothekssekretiare besteht im Berichtszeitraum in der
Riickfithrung der Biicher, die der verstorbene Herzog Rudolf August an anderen Or-
ten aufgestellt hatte (N.97, N.284). Die im Forsthause bei Wolfenbiittel und auf der
Hedwigsburg befindlichen Béande sollen in Listen erfasst und anschlieBend in die Herzog
August Bibliothek gebracht werden. Dies wird zum Anlass einer Gesamtrevision der aus-
geliechenen Biicher genommen, aus der u. a. zu ersehen ist, welche Biicher Leibniz selbst
zu diesem Zeitpunkt entliehen hatte (vgl. N.97 Erl.).

5. Kriegsereignisse, europaische Politik und die hannoversche Sukzession in England

Ebenso wie in der brieflichen und personlichen Unterhaltung mit Kurfiirstin Sophie
nimmt auch in den meisten iibrigen Korrespondenzen die Weitergabe und Kommentie-
rung der Nachrichten zu den aktuellen Ereignissen des Spanischen Erbfolgekrieges breiten
Raum ein. ,Les affaires publiques”, so klagt Leibniz gegeniiber Ph. W. von Boineburg,
,sont sur un pied maintenant qui donne de la pitié“. Viele machten den Kaiserhof fiir
die desolate Lage verantwortlich, aber der sei nicht allein schuld. Denn andere suchten
aus den verworrenen Verhéltnissen ihren eigenen Nutzen zu ziehen (N.5) — eine An-
spielung auf Herrscher wie die Kurfiirsten von Kéln und Bayern, die als Bundesgenossen
Ludwigs XIV. sich einen Machtzuwachs auf Kosten des Reichs erhofften.
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Nach wie vor sind die Alliierten auf dem deutschen Kriegsschauplatz von den franzo-
sischen und bayerischen Armeen derart in die Defensive gedrangt, dass H. Chr. Kortholt
bereits Ende Januar iiber einen separaten Friedensvertrag des Kaisers mit Frankreich
spekuliert (N.44). Die Uneinigkeit unter den Reichsstdnden ldsst auch den niederléndi-
schen Militar und Diplomaten Wassenaer flirchten, dass das in sich zerstrittene Reich ,,va
devenir la proye de son ancien ennemi (N. 16). Leibniz sieht im Januar in einem Brief an
den Amsterdamer Biirgermeister N. Witsen (N. 28) ein ,bouleversement general® der eu-
ropaischen Krafteverhéaltnisse voraus, eine Umwélzung, wie er gegeniiber dem séchsischen
Geheimen Rat J. H. von Flemming ausfiihrt, die seiner Meinung nach auch dem Umstand
geschuldet ist, dass die Warnung vor einer absehbaren politisch-militarischen Entwick-
lung bei den Verantwortlichen auf taube Ohren st68t: ,les propheties de politique [...] sont
aussi peu écoutées dans le monde que celles de Theologie, et les prophetes de malheur
ont le destin de la fameuse Cassandre chez les Trojens” (N.20). In einem weiteren Brief
an Witsen vom 26. Juni sieht Leibniz angesichts der gegenwartigen Krafteverhaltnisse
nicht nur die Republik der Vereinigten Niederlande als Staatsform gefahrdet, sondern er
zeigt in drastischer Wortwahl auch die konfessionspolitischen Konsequenzen auf, sollte
es Frankreich gelingen, sich zum Herrn Europas aufzuschwingen. In diesem Fall befiirch-
tet Leibniz das Schlimmste fiir die ,religion affranchie de 1’esclavage de la superstition‘
(N. 335). Der brandenburg-preuflische Geheime Rat J. F. von Alvensleben gibt gegeniiber
Leibniz der allgemeinen depressiven Grundstimmung und pessimistischen Zukunftserwar-
tung mit einem Wortspiel Ausdruck: ,,je crois que notre Allemagne portera justement le
nom omineux d’Empire[,] scavoir d’un Etat qui empire de jour en jour davantage, et qui
va a son declin® (N.132). Dem steten Geldmangel der Alliierten, an dem die Aufstel-
lung groferer Truppenverbande scheitere, konnte nach Meinung Alvenslebens abgeholfen
werden, wenn die Fiirsten bereit wéren, ihren hofischen Reprasentationsaufwand zu be-
schneiden; dazu aber werde es wohl nicht kommen (N. 282). Auch J. F. Pfeffinger betont
die okonomischen Voraussetzungen einer erfolgreichen Kriegsfiithrung: Wenn Frankreich
in Spanien dauerhaft Fufl fassen konnte, verloren England und die Niederlande ihre wirt-
schaftliche Basis, den Uberseehandel (N.324). Im Ubrigen erblickt Pfeffinger bei seinem
tour d’horizon durch die momentanen politischen Verhaltnisse auf dem Kontinent im
,», Theatre des Grands* angesichts der Herrscherrivalitaten in mehreren europaischen Staa-
ten vor allem ,,des scenes comiques”: Zwei Konige von Spanien, zwei von England, zwei
in Polen, ja auch in Ungarn wiirden sich bald zwei Fiirsten die Herrschaft streitig ma-

chen, ,sans compter ’Empereur et le Roy des Romains* (N. 135). Leibniz pflichtet dieser
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Auffassung in einem Brief an J. H. von Flemming bei: Nur das geschlossen auftretende
Haus Bourbon gehe den geraden Weg in die hegemoniale Herrschaft iber den Kontinent
(N.74).

Nicht besser als um Mitteleuropa ist es fiir Leibniz und seine Briefpartner um die
Lage der anti-bourbonischen Koalition auf der Iberischen Halbinsel bestellt. Mit langer
Verzogerung war der Osterreichische Erzherzog Karl aus England kommend am 8. Marz
in Lissabon eingetroffen. Die Absicht, von Portugal aus auf Madrid zu marschieren und
gleichzeitig von Barcelona aus die spanische Hauptstadt einzunehmen, kann nicht ver-
wirklicht werden. Sowohl Thomas Burnett of Kemney als auch Johann Caspar von Both-
mer miissen feststellen, dass sich einer zweifelhaften Hoffnung hingibt, wer die Landung
Karls II1.“ mit derjenigen Wilhelms von Oranien im Jahre 1688 vergleicht und auf eine
ahnliche Unterstiitzung in der Bevolkerung hofft, wie sie Wilhelm auf den englischen
Thron getragen hatte (N.46, 171). Gegeniiber M. J. von der Schulenburg bekriftigt
Leibniz seine Meinung, dass eine blofle Defensive in Portugal und Spanien zu nichts
fithre (N.260). Unzureichende Truppenverbénde und disparate Auffassungen der Alli-
ierten hinsichtlich der militarischen Strategie verhindern aber jeglichen Erfolg bei den
Landstreitkraften. Nur der eigentlich unentschiedene Ausgang der Seeschlacht zwischen
der englisch-niederlandischen Flotte und franzosischen Verbanden vor Vélez-Mélaga am
24. August, iiber den Joseph Auguste Du Cros Leibniz unterrichtet (N.533), kann auf-
grund des franzosischen Riickzugs und der Behauptung des kurz zuvor eroberten Gibral-
tar als Erfolg der Seeméachte auf der Iberischen Halbinsel verbucht werden.

Sein personliches Engagement fiir die Belange Karls ,II1.“ — die Veroffentlichung
des Manifeste contenant les droits de Charles III. Roi d’FEspagne von 1703 — sucht
Leibniz weiterhin zu verschleiern. Gegeniiber J. van Wassenaer (N.22) und J.C. von
Bothmer (N.24) leugnet er die Autorschaft, bestellt aber mehrere Exemplare der in
den Niederlanden gedruckten Flugschrift bei Wassenaer, der ihm mitteilen kann, dass
die Abhandlung dort und in Portugal grofle Aufmerksamkeit erfahren habe und sehr
geschatzt werde. Eine spanische U’bersetzung sei geplant und solle auf der Iberischen
Halbinsel zur Verteilung kommen (N. 178).

Ebenso wie im Briefwechsel mit der hannoverschen Kurfiirstin sieht Leibniz auch
in seinen weiteren Stellungnahmen zur Schlacht am Schellenberg bei Donauworth noch
keine wirkliche Wende in den militarischen Krafteverhaltnissen. Er teilt mit seinen Kor-
respondenzpartnern die Einschatzung, dass der Sturm auf die Anhohe vor allem unnétig
blutig verlaufen sei (N.373, N.380, N.391). Eine sehr personliche Sichtweise auf diese
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Schlacht steuert (,inter spem et metum*) Clamor von dem Bussche bei, dessen &lterer
Sohn den Angriff auf den Schellenberg trotz des morderischen Kanonen- und Muske-
tenfeuers unbeschadet tiberstanden hat (N.374, N.418). Gleichwohl nagt am Vater die
Ungewissheit, ob der Altere ebenso wie dessen am Oberrhein dienender Bruder weiterhin
dieses Gliick haben werden. Der jiingere, Clamor Johann von dem Bussche, wird einen
Monat spater bei Hochstadt fallen.

Fast alle Briefe zwischen Juli und Mitte August enthalten Informationen tiber die
aktuellen Truppenbewegungen an der Donau, die schliellich in die Schlacht bei Hochstadt
am 13. August miinden. Uber den entscheidenden Sieg der Alliierten gegen die vereinigte
franzosisch-bayerische Armee wird Leibniz ausfiihrlich von G. Guidi (N.458) und J.F.
Hodann (N.461) informiert.

,Les affaires prennent un mauvais ply pour le Roy de Pologne”, so kommentiert
Leibniz gegeniiber J. F. von Alvensleben (N.117) die nach wie vor bedréngte Lage Au-
gusts des Starken, der zwar im Berichtszeitraum keine grofle Schlacht gegen Karl XII.
von Schweden verliert, von diesem aber weiterhin mit dem Ziel der ,,détronisation kreuz
und quer durch Polen getrieben wird. Seine Truppen haben der schwedischen Kampfkraft
kaum etwas entgegenzusetzen, zumal, wie Alvensleben bemerkt, sie zum Teil nur auf dem
Papier existieren: ,Les armées du Roy de Pologne sont d’ordinaire plus grosses en liste
qu’en hommes effectifs* (N.379). In seiner Analyse des Kriegsgeschehens weist Leibniz
gegeniiber N. Witsen auf die Interdependenzen zwischen Spanischem Erbfolgekrieg und
Nordischem Krieg hin. Auch wenn Schweden und Frankreich nicht verbiindet sind, so
starke die Ablehnung jeglicher Friedensofferten durch Karl XII. letztlich Frankreichs Po-
sition im Westen: ,[...] la paix s’eloignant dans le Nord, le Roy de Suede sert la France
peutestre malgré luy plus que s’il estoit son allié*. Und das geostrategische Interesse des
Zaren, sowohl in der Ostsee als auch im Kaspischen Meer iiber maritime Stiitzpunkte zu
verfiigen, lasst auch von dieser Seite in Leibniz’ Augen einen baldigen Friedensschluss
mit Karl XII. als unwahrscheinlich erscheinen (N.101).

J.F. von Alvensleben konstatiert die unklaren Frontlinien im Nordischen Krieg (,,Le
Nord demeure embrouillé comme il est*) und analysiert die desolate Situation Augusts
und einer in der Lausitz festsitzenden siachsischen Armee, die das eigene Land belastet
und in den Kampf in Polen nicht eingreifen kann. Die Position des auf schwedischen
Druck hin am 12. Juli 1704 gewahlten Gegenkonigs Stanilaus Leszcyniski erscheint ihm
allerdings kaum besser. Anerkannt sei er nur von Schweden, seine Position kénne er nur

festigen, wenn er auch von Frankreich bei einem allgemeinen Friedensschluss gestiitzt
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werde. Andernfalls ,,m6chte es mit ihn wie mit seinem Nahmen auff eine pure Lauserey
auslauffen, so spottet der brandenburg-preufiische Geheime Rat (N.445).

In der Frage der hannoverschen Thronfolge in England bleibt vor allem die Einbe-
ziehung Schottlands in die Sukzessionsordnung strittig. Uber fortdauernde Geriichte zu
jakobitischen Verschworungen und tatsachlichen von Frankreich geschiirten Unruhen in
Schottland wird Leibniz am Anfang des Jahres durch P. de Falaiseau und J.C. Both-
mer unterrichtet (N.9, N.15). Eine sehr subjektive Einschitzung steuert der Schotte
Th. Burnett of Kemney bei, der sich wahrend und nach seiner Bastille-Haft von ja-
kobitisch gesinnten Landsleuten hintergangen und betrogen fiihlt und pauschal gegen
Papisten und Jakobiten wettert: ,il n’y a pas si grandes monstres del injustice, barba-
rité, ny mauvaise foy par tout, que parmi les bigottes papistes, et Jacobites d’Engleterre,
Irelande, et Ecosse” (N.42). Wahrend J. Hutton trotz der Aktivitdten einiger Sympathi-
santen des Pretender die Sicherung der hannoverschen Sukzession auch in Schottland auf
einem guten Wege sieht (N. 60), geben die tatsédchlichen politischen Diskussionen auf der
Insel zu einem solchen Optimismus wenig Anlass. H. Davenant beurteilt die politischen
Verhaltnisse in Schottland rundweg als so verworren, dass er den Uberblick verloren habe,
kiindigt aber ein Schreiben seines Vaters Ch. Davenant an, mit dem der hannoversche
Hof iiber die Lage informiert werden solle (N.304). Im April erfdhrt Leibniz aus London
von dem Celler Gesandtschaftssekretiar Gottlieb Justus von Piichler, dass das englische
Parlament auf die Anerkennung und Ubernahme des Act of Settlement durch das schot-
tische Parlament drangt, um alle Hoffnungen der Stuarts auf ihre Wiedereinsetzung im
Norden der Insel zunichte zu machen (N. 168). Das Parlament in Edinburgh straubt sich
jedoch gegen die bedingungslose Zustimmung und gibt 1704 der im Vorjahr eingebrach-
ten Vorlage (vgl. 1,22 S. XLV) mit dem Act of Security Gesetzeskraft. Das Gesetz sah
vor, nach dem Tod von Queen Anne einen protestantischen Nachkommen der schotti-
schen Konige zu wahlen. Auch im August skizziert Piichler die nach wie vor verhérteten
Fronten. Nach Aussage des Wortfiithrers im schottischen Parlament, des Herzogs von
Hamilton, wird Schottland seine Zustimmung zur Vereinigung beider Kronen nur gegen
erhebliche englische Zugestandnisse, vor allem in der Handelspolitik, geben. Pilichler weif3
aber auch, dass England die Aufgabe der schottischen Eigenstindigkeit und eine Real-
union der beiden Konigreiche zur Voraussetzung fiir die angestrebten Handelsprivilegien
macht (N.439). Den Verdacht, Schottland offenbare mit seiner Weigerung, den Act of
settlement zu libernehmen, seine Hinwendung zu Frankreich und zum Katholizismus,

weist J. Hutton vehement zuriick: ,Il n’y a point des inclynations parmy nos Ecosois
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en generall, ni pour la France, ni pour le papisme*. Allerdings meinten die Schotten, so
Hutton, dass die Zeit reif sei fiir ein besseres Handelsabkommen mit England (N. 454).
Auch Leibniz hélt in einem Brief an Th. Burnett of Kemney eine vollstdndige Union der
beiden Konigreiche fiir wiinschenswert, ist sich aber der politischen Schwierigkeiten be-
wusst: Angesichts der Vielzahl schottischer Lords, so fiihrt er aus, konnten kaum alle von
ihnen Sitze in einem gemeinsamen Parlament erhalten; sie miissten entweder abwechselnd
vertreten sein oder Deputierte entsenden. Auflerdem erinnert Leibniz noch einmal an das
tief reichende Zerwiirfnis zwischen England und Schottland infolge des Darien-Desasters,
fiir das er sich bereits 1699 interessiert hatte (I, 16 N.313 u. N. 338): Die Schotten héatten
ihren Kolonisierungsversuch in Mittelamerika — so urteilt er — zum denkbar ungiins-
tigsten Zeitpunkt unternommen, als Wilhelm III. sich nicht mit den dort herrschenden
Spaniern anlegen wollte; andererseits hiatten die Englander aber falsch gehandelt, als sie
den schottischen Kolonisten in ihrer bedrangten Lage jede humanitare Hilfe verweigerten
(N.259).

6. Zwischen Sprachwissenschaft und Archéologie. Der Blick nach Osten

Mit dem Tode Gerhard Meiers (1 1703) und Hiob Ludolfs ( 8. April 1704) sowie dem
Auslaufen der Korrespondenz mit J. G. Sparwenfeld (mit N. 456 bricht der {iberlieferte
Briefwechsel ab) hat Leibniz binnen kaum eines Jahres sdmtliche Briefpartner eingebiifit,
mit denen er iiber Jahre Sprachwissenschaftliches diskutiert und die etymologische Spe-
kulation gepflegt hatte. Der 1702 einsetzende Briefwechsel mit G. Cuper hat eine starker
philologisch gestimmte Note in Leibniz’ Korrespondenz eingebracht; an die Stelle der
zum Dogmatismus neigenden Spekulationen auf ungewisser Grundlage, wie sie G. Meiers
Briefe kennzeichnen, sind konkrete Fragestellungen auf in der Regel nachpriifbarer Basis
getreten. Das ist auch an N.500 des vorliegenden Bandes und der eigentlich fiir W. E.
Tentzel bestimmten Beilage zu beobachten. Die zitierten Inschriften sind nachweisbar,
umgekehrt einige Details zur Uberlieferung dazu angetan, die moderne Dokumentation
zu bereichern. Die auch im Bild dargestellten sibirischen Funde, darunter ein Stahlspiegel
mit Inschrift, konnten einen Anreiz fiir die Archaologiegeschichte bieten, jenseits ihres
herkéommlichen Auftakts im 19. Jahrhundert die Zufallsfunde friitherer Jahrhunderte in
ihre Darstellungen einzubeziehen. Wenigstens so bemerkenswert ist die Exaktheit, mit
der J. Bary und nach ihm Cuper die iberischen Miinzinschriften abgezeichnet haben, die

sich auf diese Weise heute zuordnen lassen.
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Aus einem ganz anderen Bereich stammt der erste Brief des Berliner Bibliothekars
M. Veyssiere de La Croze (N.213); die Verwandtschaft zu Cuper liegt zum einen in der
Néhe zu den Quellen bei der Beschreibung historischer Handschriften der Berliner Konig-
lichen Bibliothek und insbesondere des Hokkien-spanischen Vokabulars (um 1617). Zum
anderen gilt aber das sprachliche Interesse beider Korrespondenten chinesischen (oder
doch, im Fall von Cuper, fiir chinesisch gehaltenen) Texten, die Leibniz’ Aufmerksam-
keit zu erregen geeignet waren, um so mehr, als die Nachrichten von der Chinamission
der Jesuiten zu versiegen beginnen. Mit N. 303 hat er von J. de Fontaney noch einmal
einen klaren und informativen Bericht und Antwort auf seine Fragen erhalten, N. 422 an
J. Bouvet wird unbeantwortet bleiben. Inhaltlich korrespondieren der Brief an Bouvet
sowie die Antwort auf Fontaneys Schreiben (N.423) durchaus mit den Briefwechseln um
die geplante Dresdner Sozietdt: Auch hier stehen Wissenschaftsorganisation und Wis-

senstransfer im Vordergrund.

7. Die Scriptores rerum Brunsvicensium illustration: inservientes

Mehr als jedes andere Thema pragt Leibniz’ Korrespondenz im Berichtszeitraum des
vorliegenden Bandes die Vorbereitung der ,pieces justificatives zur Welfengeschichte,
welche dieser vorangehen sollen, denn ,,dudum effeci ut intelligerent nostri quod olim mi-
nus curabatur, Historiam monumentis innixam esse debere” (N. 249). Leibniz plant ,,deux
mediocres volumes in folio* mit mehr als 60 Quellen aus der Zeit vor der Reformation,
die noch ungedruckt, sehr selten oder gegeniiber fritheren Drucken deutlich vermehrt und
verbessert sein sollen (N.75). Wenn Leibniz bereits am 15. Februar A. G. von Bernstorff
erklart, er habe seine Materialien beisammen, mag das im Hinblick auf die genannten
60 Quellen zutreffen, die im wesentlichen wohl aus Wolfenbiitteler Bestanden geschopft
waren und im Briefwechsel keine Rolle spielen, da Leibniz unmittelbar dariiber verfiigen
konnte. Soweit sich die Sammlungstatigkeit aber in der Korrespondenz widerspiegelt,
hatte sie gerade erst begonnen: ,aller a la chasse des vieux Manuscrits Historiques®, hief3
Leibniz’ Alternative zum Karneval 1704 (N. 35), und die erforderlichen Auftrige zur Be-
schaffung teilweise zentraler Texte hat Leibniz erst im Anschluss erteilt: Am 26. Februar
wird H. von der Hardt mit der Uberpriifung eines runden Dutzends Helmstedter Hand-
schriften beauftragt (N.90, N.91); am 28. Februar wird L. A. Zacagni gebeten, Donizos
Mathilden-Vita und die Widukind-Handschrift in Monte Cassino kollationieren zu lassen
(N.96); erst am 18. Mérz beantragt er, den braunschweig-liineburgischen Gesandten in
Wien offiziell mit der Entleihung ,etliche[r] Manuscripta aus der Kayserl. Bibliothec
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(N.133) zu betrauen. Es wird bis zum Herbst dauern, ehe die gewiinschten Materialien
aus Helmstedt und Rom eingetroffen sind; von dem Wiener Auftrag kennen wir nicht
einmal die ,,Specification” der gewiinschten Handschriften. Erasmi von Huldebergs stark
verspateter Bericht lasst wenig Hoffnung aufkommen, dass Leibniz erhalten hat, was er
erbeten hatte (N.321).

Leibniz lasst es nicht dabei bewenden. Die Helmstedter ,abbates” werden ersucht,
etwa bei ihnen vorhandene Quellen zu erschlieflen (N.139), desgleichen G. W. Molanus
(vgl. N.144), J.F. Reimmann (vgl. N.182), Chr. W. von Eyben (vgl. N.229), G. von
Mastricht (vgl. N.519) und M. Fiorentini (N.104), von dem er die Prosafassung von Do-
nizos Mathilden-Vita tatsdchlich erhalten wird. Auch J. Th. G. Sonnemann wird Anfang
Mérz in einer umfangreichen Instruktion (N. 111) angewiesen, nach Handschriften fiir die
Scriptores Ausschau zu halten; teils werden bestimmte Werke genannt, teils hegt Leibniz
auch schlicht die Hoffnung, etwa B. Bacchini konnte ,,mit einigen ineditis an hand gehen®.

Leibniz sucht fiir seine Sammlung nicht nur nach Handschriften bestimmter Werke
oder nach Vertretern bestimmter Textgattungen wie etwa Stédtechroniken (N. 112), son-
dern auch fiir bedeutende Personlichkeiten nach Viten, von denen er nichts weiff und die
tatsachlich gar nicht existieren: ,,Je desirerois quelque ancienne vie d’Haymon Evéque de
Halberstat, d’Anselm Evéque de Havelberg, de Hugues de S. Victor* (N.95). Anderer-
seits sucht er sein Blickfeld durch moglichst umfangreiche Bestandskataloge zu erweitern;
daher die immer wiederkehrende Frage nach einem Katalog der Palatina und der Vati-
cana insgesamt (N. 111, N. 247) oder einem Verzeichnis der Handschriften Christines von
Schweden (N.340). Wie er vorgeht, wenn ein solcher Katalog tatséchlich im Druck vor-
liegt, wie im Fall von F. Spanheims Catalogus bibliothecae publicae Lugduno-Batavae
(1674), zeigt seine Korrespondenz mit C. Oudin (vgl. N.95).

Unter den Beitriagern zur Quellensammlung fiir die Scriptores ist der grofite Ak-
tivposten zweifellos H. von der Hardt. Seine Korrespondenz mit Leibniz umfasst allein
im Berichtszeitraum des vorliegenden Bandes fast 40 Stiicke. Er kollationiert die Hand-
schrift des Poeta Saxo eigenhéndig mit dem Druck von Reineccius, resiimiert samtliche
von Leibniz aus den Helmstedter Bestinden nach Chr. Schraders d. Alt. Katalog aus-
gewahlten Texte, um einen Eindruck von ihrem Inhalt zu geben (N. 110), und organisiert
die gesamte Abschreibarbeit, wie es scheint, ohne Unkosten geltend zu machen. Unter
den zahlreichen Rechenschaftsberichten tiber den Fortgang der Arbeit finden sich ein-
gestreut aber auch humoristische Passagen, unter denen das Génse-Epyllion (N.453)

hervorgehoben sei.
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In Gestalt von J.F. Pfeffinger und dem Liineburger Johanniskantor J. H. Biittner
hat aber auch der Zufall mit einem ganzen Paket von Handschriften zur Liineburger Ge-
schichte einen wesentlichen Beitrag geleistet. Leibniz hat selbst ein ausfiihrliches, kom-
mentierendes Verzeichnis davon ausgearbeitet, so dass heute wieder erkennbar ist, was im
einzelnen dazugehort hat (N. 205). Bemerkenswert sind daran u. a. Elemente einer moder-
nen Handschriftenbeschreibung wie kodikologische Bemerkungen zum Einband, wie er sie
in einem Fall auch von H. von der Hardt eingefordert und erhalten hat (N. 105, N.119).
Dass dennoch Eckhart an der Identifizierung des Dresdener Autographs von Thietmars
von Merseburg Chronik gescheitert ist (N.493), zeigt, wie sehr noch der Text als solcher
im Vordergrund stand.

Leibniz hat von Anbeginn feste Vorstellungen von der Art der aufzunehmenden
Texte. Trotz des Pladoyers Bernstorffs, simtliche relevanten Texte zu drucken (N.78),
lehnt Leibniz es strikt ab, in den alteren Sammlungen wie Freher, Pistorius und ganz
besonders Meibom bereits gedruckte Texte zu iibernehmen (N. 95). So zieht er es entgegen
aller Praktikabilitat vor, die Dresdener Varianten zu Widukind zu drucken, dazu die
Kapiteliiberschriften aus Monte Cassino, den eigentlichen Text aber beiseitezulassen —
nur um letztlich das Chronicon Stederburgense doch nach Meibom zu bringen. Ahnlich
unbeweglich zeigt er sich zunachst hinsichtlich der Sprache der zu druckenden Quellen und
erwéigt den getrennten Druck auch deutscher Quellen (N. 204). Méglicherweise hat ihn der
Widerspruch Pfeffingers iiberzeugt (N.214), hat er doch letztlich niederdeutsche Texte
aufgenommen, trotz der damit einhergehenden praktischen Probleme (N.297), doch hat
wohl aus dhnlichen Erwagungen noch J. G. Eckhart auf die geplante Einbeziehung von
J. Froissarts mittelfranzosischer Chronik in sein Corpus verzichtet.

Im Februar/Mérz 1704 nimmt Leibniz die Ausarbeitung der Scriptores ernsthaft in
Angriff, aber bereits im Katalog zur Leipziger Ostermesse desselben Jahres werden sie
als erschienen angezeigt. So bleibt es nicht aus, dass Leibniz sich zahlreichen Nachfragen
ausgesetzt sieht (vgl. N. 172, N.324) und die Scriptores, die doch mit der Verzogerung
der Welfengeschichte hatten versohnen sollen, ihrerseits Leibniz zur Last werden.

8. Philosophie

In den Berichtszeitraum des vorliegenden Bandes fallen Leibniz’ abschlieende Auseinan-
dersetzung mit der franzosischen Ubersetzung von John Lockes Essay concerning humane

understanding und die erste Niederschrift seiner Entgegnung, der ,,Nouveaux essais sur
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I’entendement humain®. In Antwort auf Leibniz’ Kritik an Lockes Positionen zur Erkennt-
nistheorie (I,22 N.412) pladiert Thomas Burnett of Kemney von Genf aus, wo er sich
nach seiner Freilassung aus der Bastille noch im Januar aufhalt, abermals fiir eine direkte
Kontaktaufnahme zwischen Leibniz und dem englischen Philosophen, fiir eine ,,dispute
d’amy*, bei der die divergierenden Standpunkte zwischen den beiden Protagonisten un-
mittelbar zur Sprache kommen sollten (N.42). Leibniz, so Burnett, miisse allerdings den
Anfang machen, und zwar bald, weil angesichts des labilen Gesundheitszustandes Lockes
taglich mit dessen Tod zu rechnen sei. Eine direkte Korrespondenz zwischen Leibniz und
dem englischen Philosophen kommt jedoch weiterhin nicht zustande; umso mehr ist Leib-
niz bestrebt, seine eigene Position wahrend der kritischen Durcharbeitung des Essay zu
Papier zu bringen.

Am 19. Januar teilt Leibniz F. d’ Ausson de Villarnoux, Kammerherr und Oberstall-
meister von Konigin Sophie Charlotte, beilaufig mit, dass dessen Bemerkungen zu Lockes
Werk ihn veranlasst hétten, das als leichte Lektiire beurteilte Buch (,,propre & estre 1 en
chaise) mit auf die Reise zu nehmen und seine Anmerkungen dazu in der ,solitude d’une
auberge” zu machen (N.35). Am 9. Februar ergénzt Leibniz gegeniiber D’ Ausson, dass er
seine Locke-Lektiire zwar noch nicht beendet habe, seine Bemerkungen aber demnéchst
ins Reine schreiben lassen wolle (N.65). Anfang April informiert Leibniz auch Kénigin
Sophie Charlotte iiber seine fortgesetzte Beschaftigung mit Lockes Fssay und duflert ihr
gegeniiber (wie schon im November 1703; vgl. 1,22 S. LXXIX) massive Kritik: ,Il [Locke]
fait la faute ordinaire & bien des gens qui ne discernent point ce qui est requis a une chose,
de ce qui en est la source (N.76). Am Ende dieses Monats kann Leibniz der preufiischen
Konigin mitteilen, dass er kurz vor dem Abschluss seiner ,remarques sur ’ouvrage de
M. Lock* stehe, ,,que j’ay fait aux heures perdues a Herrenhausen ou en voyage® (N.215).

Th. Burnett of Kemney, der inzwischen in Lietzenburg angekommen ist, versucht
Ende Juli erneut, den Austausch zwischen Locke und Leibniz in Gang zu bringen. Er
lobt in tiberschwéanglichen Worten das philosophische Talent von Catherine Trotter und
empfiehlt deren Defense of the Essay of Human Understanding von 1702 Leibniz zur
Lektiire (N.424). Dieser zeigt sich zwar an dem Werk interessiert, schétzt den Wert der
Arbeit fiir seine Auseinandersetzung mit Locke jedoch gering ein: , Je seray bien aise de
voir 1’Apologie de Mons. Lock que cette dame a faite, quoyque dans le fonds je n’en
aye point besoin pour mes remarques”, antwortet er Anfang August, als er seine Anmer-
kungen zu Lockes Fssay wohl weitgehend abgeschlossen hat (N.435). Den ausbleibenden

direkten Kontakt zu seinem englischen Kontrahenten ersetzt in Leibniz’ Augen der Ende
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1703 von G. J. Piichler angebahnte Briefkontakt zu Lady Masham, der engen Vertrauten
John Lockes, ja Leibniz schatzt diese Korrespondenz, ,,comme si je 1’avois avec Mons.
Lock luy méme en partie”. Die Antworten von Lady Masham auf Leibniz’ , hypothese
philosophique* lassen ihn vermuten, dass John Locke einigen Anteil daran hat (N.435).

Ausfiihrlich berichtet Leibniz in N. 246 auch Konigin Sophie Charlotte tiber den ers-
ten Gedankenaustausch mit D. Masham, die ein Exemplar des von ihrem verstorbenen
Vater R. Cudworth verfassten True intellectual system of the universe fiir ihn auf den
Weg gebracht und einige Erlauterungen zu Leibniz’ philosophischen Grundpositionen
erbeten hatte, die ihr durch den Artikel Rorarius in der zweiten Auflage von P. Bay-
les Dictionaire historigue und durch Leibniz’ Beitrag Systéme nouveau de la nature et
de la communication des substances im Journal des S¢avans von 1695 bekannt gewor-
den waren. Fiir Sophie Charlotte rekapituliert Leibniz den Inhalt seines Briefes an Lady
Masham, den wir in Reihe IT drucken. Um seine abstrakten metaphysischen Auffassungen
zum Substanzbegriff und zur préastabilierten Harmonie der preufiischen Konigin leichter
verstandlich zu machen und seine Auffassung zu erldautern, dass die Welt in ihren uni-
versell giiltigen Grundprinzipien einfach, in ihren Erscheinungsformen aber unendlich
mannigfaltig ist, bedient er sich als Leitmotiv eines der commedia dell’ arte entlehnten
Zitats. In der den Zeitgenossen wohlbekannten Komodie Arlequin empereur dans la lune
von A. M. de Fatouville muss der Titelheld in Betrachtung einer ihm fremden Welt im-
mer wieder feststellen: ,,C’est tousjours et partout en toutes choses tout comme icy*.
Der Analogieschluss von offenbar einsichtigen Erkenntnissen durch Naturbeobachtung
auf Phanomene, die der empirischen Anschauung nicht zugéanglich und nur metaphysisch
zu fassen sind, wird zum Leitmotiv der Argumentation: ,c’est tout comme icy. C’est
a dire, expliquons les choses dont nous n’avons qu’une connoissance confuse par celles
dont nous en avons une distincte”. In metaphysischer Strenge gibt es fiir Leibniz weder
Zeugung noch Tod, sondern nur die Transformation unzerstorbarer Substanzen, wie aus
Tierbeobachtungen zu ersehen ist (Leibniz denkt hier wohl besonders an die mikroskopi-
schen Samenuntersuchungen von A. Leeuwenhoek; vgl. auch I,21 N.410): ,I.”’Experience
confirme ces Transformations dans quelques animaux, ou la Nature méme nous a monstré
un petit echantillon de ce qu’elle cache ailleurs®.

Leibniz” Auseinandersetzung mit englischsprachigen Philosophen kommt auch in der
kurzen Kommentierung zweier weiterer Titel zur Substanztheorie zum Ausdruck, deren
Wert er gegeniiber Th. Burnett of Kemney zwar als gering einschatzt, ,mais qui ont
fait grand bruit“ (N.435). An den beiden Werken von W. Coward, dem Grand Essay
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or a vindication of reason and religion against impostures of philosophy und den Second
thoughts concerning human soul, kritisiert er die an Hobbes orientierte Auffassung von
der Materialitdt Gottes und der Eigenbewegung der Materie. An der Verbreitung dieser
irrigen Ansichten durch die ,,philosophie vulgaire“ ist fiir Leibniz auch Locke nicht ganz
unschuldig, der, ohne es zu wollen, solchen Autoren Vorschub geleistet habe durch die
Behauptung, Gott konne der Materie Geist verleihen, ohne dabei klarzustellen, dass der
Geist eine eigene (immaterielle) Substanz sei, die nach Leibniz’ Meinung allerdings —
auler bei Gott selbst (vgl. auch N.246) — stets an eine organische Substanz gebunden
ist. Hier kniipft Leibniz noch einmal an die kontroversen Gesprache mit John Toland von
1702 an (vgl. I,21 S. L-LII); dieser behaupte auch in seinem neuesten Werk, den Letters
to Serena, 1704, dass ein wesentliches Kennzeichnen der Materie deren Eigenbewegung
sei. Demgegeniiber betont Leibniz, ,qu’il y a des ames dans la matiere les quelles sont
indivisibles et indestructibles* (N. 435).

9. Der Blick nach Berlin: Sozietat der Wissenschaften und Kirchenunion

Wiéhrend seine von Koénigin Sophie Charlotte sehnlichst erwartete Ankunft sich immer
weiter verzogert, pflegt Leibniz umso mehr seine brieflichen Kontakte in die brandenburg-
preuflische Hauptstadt und lasst sich tiber den Fortgang bei der Sozietat der Wissenschaf-
ten informieren.

Am 1. Marz kann Johann Theodor Jablonski die erfreuliche Nachricht iibermitteln,
dass der Bau des Observatoriums voranschreitet (N. 100), so dass die Versammlungen der
Sozietat bald in dem neu errichteten Gebaude stattfinden konnten. Auflerdem kiindigt der
Sekretér die Fertigstellung des neuen Adresskalenders sowie die Auszahlung von Leibniz’
halbjahrlicher Besoldung als Prasident der Sozietdt an und schickt einen Entwurf der
Akademie-Statuten mit, die jedoch erst am 3. Juni 1710 mit der Unterschrift des Konigs
als Reglement der Sozietat der Wissenschaften in Kraft treten werden. Der optimistische
Ausblick verfliegt in den Folgemonaten rasch: Schon am 15. April berichtet J. Th. Jablon-
ski tiber den schleppenden Verkauf der Adresskalender, von denen die meisten der 5000
gedruckten Exemplare wohl liegen bleiben wiirden (N.195). Ende April kommt der Bau
des Observatoriums ins Stocken, der Ausbau eines Eckpavillons des Neuen Stalls fiir den
Astronomen Kirch riickt in weite Ferne (N. 219), schlielich stellt die konigliche Kammer
die Finanzierung der Bauarbeiten am Observatorium vollig ein (N. 437). Fehlerhafte Ein-

tragungen in den Adresskalender fithren zu Reklamationen der Kunden (N.257), zudem
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lasst ein Raubdruck des Kalenders, gegen den Leibniz vergeblich bei der Berliner Re-
gierung interveniert (N.233, N.234), die Absatzchancen fiir die Almanache, die bislang
einzige Finanzierungsquelle der Sozietét, weiter schwinden. Aussicht auf Besserung in den
Akademieangelegenheiten erhoffen sich die Berliner Mitstreiter durch Leibniz’ personli-
ches Erscheinen. ,Nous vous attendons avec beaucoup d’impatience, car nos affaires
n’avancent gueres”, schreibt J.J.J. Chuno bereits Ende April nach Hannover (N.219),
doch als Leibniz im August schliefflich in Berlin eintrifft, kann auch er die negative Ent-
wicklung der Sozietéat nicht umkehren. Auch die andere erhoffte Finanzierungsquelle, das
Seidenwerk, fiir das mit der Ubersendung von Maulbeersamen aus Italien die Grund-
voraussetzung erfiillt ist (N.268), wird giinstigstenfalls erst in mehreren Jahren einen
Beitrag leisten konnen — noch wird mit der Maulbeerbaumpflanzung experimentiert, in
Lietzenburg (N. 268, N.269) wie in Hannover (N. 515, N.532).

Dass die Berliner Sozietat auch vier Jahre nach ihrer Griindung in Teilen der inter-
essierten Offentlichkeit noch kaum wahrgenommen worden ist, verdeutlicht N.410 von
H. Davenant, der im Juli 1704 gehort hat, der preuflische Konig wolle eine Akademie der
Wissenschaften nach Pariser Vorbild griinden und Leibniz solle ihr Prasident werden. Der
in Frankfurt a. M. anséassige englische Resident héalt mit seiner skeptischen Einschatzung
der Erfolgsaussichten der neuen Wissenschaftsgesellschaft nicht hinter dem Berg und be-
zweifelt, dass fiir eine solche Einrichtung in Berlin geniigend kompetente Mitglieder zur
Verfiigung stehen werden: ,,vous serez presque seul, et sans confreres dignes. ou trouverez
vous les Boileaus, les Fontenelles, les Capistrons etc. [?]“

Leibniz’ um mehr als ein halbes Jahr verspéatete Reise nach Berlin hat sich nicht
nur auf den Fortgang der Projekte ausgewirkt, die fiir die Sozietat der Wissenschaften
in Aussicht genommen worden waren; auch die Fortsetzung des innerprotestantischen
Dialogs wird so stark verzogert und beschrankt sich im wesentlichen auf die Abarbei-
tung der vorjahrigen Agenda (vgl. 1,22 S. LXIX-LXXII). Leibniz {ibersendet Mitte Ja-
nuar G. W. Molanus’ Antwort auf B. Ursinus’ den amtlichen Dialog von Landesbischof
zu Landesbischof eréffnenden Brief vom 18. Dezember 1703, und Molanus’ im Detail
mit Leibniz abgestimmtes Schreiben erfiillt seinen Zweck: Es wird von Ursinus wie vom
Konig selbst ,iiber die Maasse wohl aufgenommen® (N.63) und fiithrt in Berlin zu der
Einsicht, dass ,,mit dergleichen Conventen, wie man vorgehabt, nicht weit wiirde zu kom-
men seyn® (N.106) — ein Erfolg fiir Leibniz’ bevorzugte Strategie der ,vertrauliche[n]
Communication” (I,22 N.431). Eine Korrespondenz kommt in Gang, die Molanus’ (und

sicher auch Leibniz’) Befiirchtung, man mochte in Brandenburg-Preuflen einen mit den
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iibrigen evangelischen Kirchen nicht abgestimmten Partikular-Kirchenfrieden aushandeln
(vgl. N. 27), wenigstens zu lindern geeignet ist. Leibniz kann dabei allerdings nur indirekt
Einfluss nehmen, auch sein Briefwechsel mit D. E. Jablonski kommt fiir ein halbes Jahr in
Erwartung von Leibniz’ personlichem Erscheinen zum Erliegen. Immerhin ist mit der ge-
lingenden Kommunikation zwischen Ursinus und Molanus das ,,bellum chartaceum® um
Winckler/Welmer und Liitkens obsolet geworden; das planméfBig abgelieferte, wie auch
bei fritheren Gelegenheiten sehr knapp und ausgewogen gehaltene Gutachten von J. Fa-
bricius und J. A. Schmidt (N.7) zur Abhandlung etlicher Fragen iiber die Vereinigung
der evangelischen Kirchen (1703) hat daher auch keine Rolle mehr gespielt.

Freilich haben weder Molanus und Leibniz noch ihre Berliner Gesprachspartner
beriicksichtigt, unter den gegebenen Umstanden auch nicht beriicksichtigen konnen, dass
gerade unter lutherischen Theologen die Entfremdung von den Reformierten gréfler war
als jene von der katholischen Kirche, so dass die in Hannover aus politischen wie perso-
nellen Griinden vollends ins Stocken geratene Reunionspolitik bessere Chancen gehabt
hatte. Und moglicherweise war es keine blofle Einzelmeinung, wenn der Uelzener Superin-
dendent H. L. Benthem in der , Engellandische[n] Episcopal-Kirche die beste Mediatorin‘
sah, ,folgendlich der Hanoversche Churhut mehr als die Preussische Krohn in dieser Sache
ausrichten” sollte (N.367).

Die Reunionsfrage hat im Juli noch einmal der polnische Dominikaner A. Levesius
aufgeworfen (N.429). Er hatte Leibniz’ kithle Antwort mit dem Hinweis auf die romische
,<Anathematismen“-Politik in tridentinischer Tradition nicht erhalten und handelt sich
nun mit seiner hauptsachlich aus Kirchenvaterzitaten zusammengestiickelten Briefpre-
digt zum Thema ,Bewahrung der Einheit der Kirche* den Vorhalt ein, es komme auf
konstruktive Zusammenarbeit um des gemeinsamen Heils willen an, nicht auf Schuldzu-
weisungen. Es ist nur zu offensichtlich, dass Leibniz in der apologetischen Rhetorik des
Dominikaners keinen Beitrag zu Ubereinkiinften in der Sache sehen konnte.

Hingegen verdient hervorgehoben zu werden, was Molanus von einem Religionsge-
sprach berichtet, das am 21. Juli 1704 im Leineschloss zu Hannover stattfand. Ein zum
reformierten Bekenntnis tibergetretener Jude forderte zwei Rabbiner zur Diskussion iiber
Passagen aus der kabbalistischen Literatur heraus. Ein detailliertes Gedéchtnisprotokoll
in hebraischer Sprache von Joseph Stadthagen, einem der teilnehmenden Rabbiner, war
lange bekannt; dagegen ist Molanus’ sehr distanzierte, knappe Zusammenfassung bislang
unbekannt geblieben. Spekulationen, auch Leibniz konnte an dem Gespréich teilgenom-

men haben, sind damit ausgeraumt.
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10. Plane fiir die Wissenschaftsforderung in Russland und eine Sozietat der Wissen-
schaften in Sachsen

Zu Beginn des Jahres 1704 intensiviert Leibniz seine Bemiihungen um die Griindung einer
Sozietdat der Wissenschaften in Sachsen. Von Wolfenbiittel aus, wo er sich von Mitte
Januar bis Mitte Februar rund vier Wochen aufhalt, unternimmt er insgeheim einen
Abstecher nach Dresden, um personlich bei einflussreichen Politikern am séchsischen
Hof fiir seine Plane zu werben. Obwohl sein Incognito durch eine Mitteilung aus dem
Umfeld Chr. D. Boses d. J. an W. E. Tentzel (vgl. N.51) und eine zuféllige Begegnung mit
T. Lubienietzki (vgl. N.53) bereits geliiftet ist, versucht Leibniz seinen Aufenthalt in der
sdachsischen Hauptstadt weiterhin zu verschleiern. Seine Hauptgesprachspartner sind J. R.
Patkul und der séichsische Geheime Rat Chr.D. Bose d.J. Uber diese Unterrredungen
unterrichtet Leibniz umgehend auch J. H. von Flemming, den sachsischen Geheimen Rat
und Vertrauten Augusts des Starken, und gibt seiner Hoffnung Ausdruck, dass mit einer
Sozietat in Sachsen noch mehr erreicht werden konnte als in Berlin, ,,parce que les gens
de ce pays cy sont plus actifs* (N.53).

Mit dem Gesprachspartner Patkul, der zuvor in Diensten Augusts des Starken ge-
standen hatte, nun als Bevollméchtigter des Zaren die russischen Hilfsgelder fiir Truppen-
verbande verwaltet, die den polnischen Konig im Kampf gegen Karl XII. unterstiitzen
sollen, und der weiterhin iiber Einfluss am sachsischen Hof verfiigt, eroffnet sich fiir
Leibniz’ Akademiepléane eine zweifache Perspektive: Einerseits kann er auf die Beforde-
rung und Konkretisierung seiner Plane zur Griindung einer Sozietat der Wissenschaften
in Sachsen hoffen, andererseits erscheint Patkul, der Vertraute des Zaren, als geeigneter
Vermittler, um Peter 1. die Forderung der Wissenschaften im russischen Reich ans Herz
zu legen, mit dem langfristigen Ziel, auch in Russland eine Wissenschaftsgesellschaft ins
Leben zu rufen.

Eine erste Denkschrift vom 30. Januar (N. 49) konzentriert sich ganz auf die Wissen-
schaftsforderung im russischen Reich, zum einen durch die Forderung von Bibliotheken
und Kunstkammern, zum anderen durch die Einrichtung von Wissenschaftssozietaten
nach westeuropaischem Vorbild. Abermals ist es Leibniz’ besonderes Anliegen, im rus-
sischen Riesenreich die Erforschung der magnetischen Deklination voranzutreiben, eine
Aufgabe, fiir die er den an allen maritimen Fragen interessierten Zaren um so eher zu
gewinnen hofft, als man damit einer Losung des Langengradproblems naherkédme und
,der Czar sich alle Schiffleute damit ohnséaglich verbinden* wiirde. Zum Zweiten macht

Leibniz einmal mehr auf die Briickenfunktion Russlands zwischen Westeuropa und China
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aufmerksam, die es zu nutzen gelte, um von chinesischen Erkenntnissen zu profitieren und
nicht — wie die Jesuiten — nur einseitig europaisches Wissen den Chinesen zu vermit-
teln mit der Gefahr, ,dal die Tschinesen dermahleinst, wenn sie alles von uns haben,
die thiir wieder zuthun werden“. Um seine fundierten Chinakenntnisse herauszustellen,
erwahnt er nicht ohne Stolz seine Interpretation der 64 Hexagramme aus dem Yijing in
der Fuxi-Ordnung, deren Sinn den Chinesen selbst verloren gegangen sei (vgl. dazu auch
[,20 N. 318 u. N. 319). Auf Einzelheiten seiner neuen Erkenntnisse geht er allerdings nicht
ein. Als wissenschaftliche Aufgabe, die man in Russland noch vor groflen naturkundlichen
Expeditionen sofort in Angriff nehmen konne, schlégt Leibniz schliefilich die Sammlung
von Sprachproben vor, um Urspriinge und Wanderungen der Voélker zu ergriinden. Die
Unterstiitzung Peters fiir diese Forschungen hofft er mit dem Hinweis zu gewinnen, dass
der russische Alleinherrscher dann sehen kénne, ,was vor grole Menge der Vélcker und
Zungen der Czar in seinem Reiche habe“.

Den am Schluss von N.49 angekiindigten ,Entwurf [...] die Societédt der Scientzen
in Sachsen betreffend” iibersendet Leibniz drei Tage spéter an Patkul. Sein besonde-
res Augenmerk gilt der Finanzierung der Sozietdt, der ebenso wie der Brandenburger
Sozietat das Kalenderprivileg iibertragen werden solle. Als zusétzliche Einnahmequel-
len fasst er Lotterien, das Aufkommen aus einer erhohten Spielkarten- und Tabaksteuer
sowie den Verkauf von flexiblen Feuerloschschlauchen durch die zu griindende Gesell-
schaft ins Auge. Eine weitere Finanzquelle, die Leibniz zeitgleich in Berlin fiir die dortige
Sozietat der Wissenschaft zu erschliefen hofft, ist nicht Gegenstand dieser Denkschrift:
die Seidenkultur. Eigentlich ist mit dem Privileg fiir den Anbau von Maulbeerbaumen
bereits im Vorjahr die Voraussetzung fiir die Seidenkultur zugunsten einer zukiinftigen
Akademie (vgl. 1,22 S. LXVIII) geschaffen worden. Doch offensichtlich stagniert das Pro-
jekt, und Leibniz unterbreitet seine Plane erneut dem séchsischen Geheimen Rat Chr. D.
Bose d. J. im direkten Gesprach. Auch danach muss Leibniz gegeniiber Patkul feststellen,
dass Bose der Idee einer Akademiegriindung und den Vorschlidgen fiir deren Finanzierung
noch sehr distanziert gegeniibersteht (N.54). Ende Mérz/Anfang April erinnert er den
sdchsischen Minister an die getroffenen Absprachen zur Seidenkultur und bietet die Ver-
mittlung eines Fachmanns, des Raschmachers Johann Heinrich Otto, an, der bereits in
Berlin in gleicher Funktion tétig ist (N. 160). In der zweiten Maih&lfte schickt Leibniz mit
N. 266 Maulbeersamen an Bose, der Mitte Juni meldet, dass er den Samen nach Leibniz’

Vorgaben in seinem Garten wiirde ausséen lassen (N.302).
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Bei seinem Besuch in Dresden hat Leibniz Kontakt zu J. C. Weck, Sohn des kur-
sichsischen Archivars A. Weck, aufgenommen, der ihm in Dresden zu den séchsischen
Ministern als Verbindungsmann dient (N. 64). Uber Fortschritte bei dem Projekt der Aka-
demiegriindung kann Weck wenig berichten; grofitenteils beherrschen Nachrichten tiber
die neuesten Ereignisse in Ungarn und auf dem polnischen Kriegsschauplatz seine Briefe
(N.84,N.311). Ab Mérz bemiiht sich Leibniz von Hannover aus auf einem weiteren Wege,
die tatsachliche Griindung einer siachsischen Sozietat voranzutreiben. J. H. Flemming und
C.M. Vota bittet er brieflich (N.114, N.116) um Unterstiitzung fiir J. G. Eckhart, der
von ihm nach Dresden entsandt wird, um dort an Leibniz’ Gespriche von Ende Januar
anzukniipfen und durch Vermittlung der séchsischen Minister August den Starken selbst
fiir das Projekt zu gewinnen. Die gute Resonanz, die Leibniz’ Schrift zur Prinzenerzie-
hung im Vorjahr beim polnischen Konig und séchsischen Kurfiirsten gefunden hat, soll
Eckhart als Ankniipfungspunkt dienen; auflerdem soll er auf Leibniz’ vielfaltige Kon-
takte zu hochgestellten Personlichkeiten verweisen. Eckhart wird in einer ausfiihrlichen
Instruktion vom 10. Mérz (N. 113) aufgetragen, Leibniz als Présidenten der Akademie ins
Gesprich zu bringen, ansonsten aber darauf hinzuwirken, dass E. W. von Tschirnhaus
mit einer Ernennung zum Bergrat auf eine Nebenrolle verwiesen wird. Nur wenn der
Konig oder sein Statthalter Fiirstenberg Tschirnhaus zum Vize-Prasidenten ernennen
wollten, ,kondte man es utiliter acceptiren®“. Tschirnhaus, der von dem Versuch einer
solchen Weichenstellung wohl nichts ahnt, bedankt sich Anfang September im Gesprich
mit Eckhart dafiir, dass Leibniz’ Vorstofle bei Bose, Patkul und Fiirstenberg ihm ,,durch
encouragirung dieser leute den Weg gebahnet héatten fiir seine eigenen wissenschaftli-
chen Projekte (N.493). Eckharts Bericht iiber die Unterredung mit Tschirnhaus bringt
nicht nur Licht in dessen Pléne fiir eine eigene, vor allem mit Experimenten befasste
Wissenschaftsgesellschaft, sondern vermittelt auch neue Erkenntnisse in der strittigen
Frage, wer als Urheber des Meiflener Porzellans zu betrachten ist. Eckharts Mitteilung,
Tschirnhaus habe ihm eine Porzellanprobe gezeigt ,,von ungemeiner feinheit, dicke und
runde und dabei angemerkt, ,,die Chinesen kénten ohnmoglich den Porcellan anders als
auf seine manier machen®, deutet darauf hin, dass Tschirnhaus bereits vor dem Zeit-
punkt, an dem J. F. Bottger sich an den Experimenten beteiligte, der Meinung war, dass
ihm die Porzellanherstellung gelungen war. Moglicherweise ist also das Jahr 1704 und
nicht erst 1707/08 als Datum fiir die Erfindung anzusetzen.

In Leibniz’ eigentlichem Anliegen, der Griindung einer wissenschaftlichen Sozietéat

in Sachsen, sind keine Fortschritte erkennbar. Die politische Groflwetterlage, der an-
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haltende militdrische Druck des schwedischen Konigs auf August den Starken und die
angespannte finanzielle Lage Sachsen-Polens lassen wenig Raum fiir ein solches wissen-
schaftspolitisches Projekt.

11. Nova literaria und bureau d’adresse

Die wichtigste Neuerscheinung des Jahres diirften aus Leibniz’ Sicht 1. Newtons Opticks
sein, die, seit langem angekiindigt, von Leibniz sehnlichst erwartet wurden (vgl. 1,16
N.42 und N. 68). Er wurde von zwei Seiten auf die Veroffentlichung aufmerksam gemacht
(N.60, N.145) und erhielt das Buch schlieflich als Geschenk (vgl. N.262). Im tibrigen
handelt es sich bei den eigentlichen ,nova literaria® des vorliegenden Bandes nicht um
Neuerscheinungen, sondern um Nachrichten iiber Handschriften und um Abschriften von
Manuskripten, deren Abdruck fiir die Scriptores in Frage kam (vgl. Kap. 7); die Suche
nach Neuheiten ist im Kontext der Quellensammlung stark riickwarts gewandt. Demge-
gentiber fallen die Aktualitdten quantitativ wie qualitativ ab. Noch am reizvollsten sind
Th. Burnetts Briefe aus Genf (N.42, N.171), die {iber den Bericht von Neuerscheinungen
hinaus zahlreiche Nachrichten iiber die Zustinde in Savoyen, den Camisardenkrieg und
die franzosische Okkupation bieten, die sonst kaum je eine Rolle in Leibniz’ Briefwechsel
spielen. Leibniz’ Beifall scheinen sie allerdings nicht gefunden zu haben (,,J’ay receu une
grandissime lettre de M. Burnet qui dit aussi peu que la precedente, N.73), doch lasst
dieser sich immerhin bereden, ein Verzeichnis der bedeutenden Gelehrten zusammenzu-
stellen, die entlang der Reiseroute Burnetts leben. Allein fiir die Schweiz kommt so ein
umfangreiches Who’s who zustande (N.259).

Wie stets liefern F. Pinsson und F. S. Loffler in ihren Briefen neben politischen oder
Universitatsnachrichten Hinweise auf Neuerscheinungen, darunter bedeutende Werke wie
B. de Montfaucons Diarium Italicum. Bei beider Berichterstattung wirkt sich aber Leib-
niz’ betontes Interesse fiir Auktionskataloge (N.526) aus, so wie sein Interesse fiir re-
trospektive Kataloge iiberhaupt, das ihn veranlasst, G.J. von Piichler auf die Spur der
Londoner Neuerscheinungen seit 1666 zu setzen (N.492).

Einen Sonderfall stellt der Briefwechsel mit J. Lelong dar, der sich an Leibniz um
Unterstiitzung bei der Arbeit an seiner Bibliographie zur Heiligen Schrift wendet (Biblio-
theca sacra, 1709; N.167). Wie Leibniz sich bald {iberzeugt, handelt es sich bei dem Pa-

riser Oratorianer nicht um einen der vielen Projektemacher, sondern um einen sorgfaltig
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arbeitenden Bibliographen, der sogar bereit ware, fiir ihm gewahrte Hilfestellung zu zah-
len. Leibniz engagiert sich daher in grolem Umfang, Vorhaben und Anliegen Lelongs in
Deutschland bekannt zu machen, durch personliche Briefe an J. F. Mayer, J. F. Pfeffinger,
W. E. Tentzel, die Helmstedter Theologen, O. Mencke u. a., aber auch durch Einriicken
entsprechender Texte in Tentzels Curieuser Bibliothek und den Acta eruditorum. An der
Klarung einiger bibliographischer Probleme hat er sich selbst versucht (N.316).

Sieht man vom Anliegen der Luise von Hohenzollern-Hechingen ab, die weiter um
Unterstiitzung ihrer Aspirationen durch Kurfiirst Georg Ludwig ringt, sind Leibniz’ ei-
gentliche Klienten, die sich mit der Bitte um Forderung ihrer Anspriiche oder Bestrebun-
gen an ihn wenden, in aller Regel Angehorige der Universitat Helmstedt. Dabei sind aller-
dings J. Fabricius und H. von der Hardt — beide iibrigens zugleich Schutzbefohlene von
L. Hugo — fiir Leibniz gleichwertige Gesprachspartner, wahrend die angehenden Hoch-
schullehrer C. D. Koch und der jiingere G. Engelbrecht, der von Leibniz Unterstiitzung fiir
sein Streben nach einem juristischen Extraordinariat erhofft, in der Haltung von bloflen
Schiilern verharren. Das gilt um so mehr fiir den Jurastudenten und Poeten J. A. Fasch,
der mehr als durch ein sehr barockes Huldigungspoem in Hendekasyllaben (N. 350) sich
durch Schreibarbeiten in Diensten von der Hardts fiir Leibniz empfiehlt.

Wahrend die historischen Korrespondenzen des vorliegenden Bandes in aller Regel
auch, wenn nicht tiberwiegend die in den Scriptores zusammenzutragenden Quellen zum
Gegenstand haben (vgl. Kap. 7), gilt dies nicht fiir den isolierten, méglicherweise unbe-
antwortet gebliebenen Brief des Goslarer Pfarrers J. M. Heineccius (N.517), der sich mit
der Bitte um Mitteilung zweier Briefe des Bischofs von Halberstadt bzw. des Erzbischofs
von Magdeburg und um Identifizierung des Klosters Cella an Leibniz wendet — ein klas-
sisches Anliegen des wissenschaftlichen Klienten, wie es in unserem Berichtszeitraum nur
noch bei G. Cuper (N.500) vertreten ist.

Malte-Ludolf Babin
Gerd van den Heuvel
Regina Stuber
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1. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 1. Januar 1704. [32.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 411 Bl. 10-11. 1 Bog. 2°. 2% S. Eigh. Aufschrift.

Vir Illustris atque Excellentissime

Patrone omni observantia aetatem colende

Lampadas semper ardentes ab antiquis confectas, ante annos aliquot sub terra re-
pertas esse, sunt, qui tradunt. Quamvis enim aetas nostra ubertate ingeniosorum inven-
torum non destituatur, nemo tamen negaverit, artes quasdam apud veteres in usu fuisse,
quae nostris temporibus in oblivionem venerunt. Iis etiam accensenda erit illa ars, qua
lampades ejusmodi confectae sunt, si modo auctores, qui de repertis iis aliquid literis
mandarunt, fide non egerunt sublesta. Sed meum non est in hanc rem penitius inqui-
rere, cui id saltem affirmare licebit, virum eruditione inclytum cum tali lampade quam
optime comparari posse. Per totum enim fulget orbis theatrum praestans ejus doctrina,
eosque, qui lumine ab ipsa undique sparso uti volunt, illuminat atque doctiores reddit.
Nec lumen illud brevi tempore extinguitur, sed superstes erit, quamdiu Viri eruditio-
nem suo aestimantes pretio supervixerint. Horum autem numerum, nisi supremo Numini
aliud videatur, numquam imposterum defuturum haud vano colligo indicio. Barbaries
enim, quae rempublicam litterariam ante aliquot secula tantum non oppressit, ab incur-
sione barbarorum, animum bonis literis imbutum non habentium procul dubio sumsit
originem. Nostro autem tempore populi Europam incolentes, qui artes bellicas colunt, ac
peregrinas ditiones occupare student, litteras accuratissime pertractant. Et cum Euro-
pae plerumque succubuerit Asia, fortasse non metuendum erit, ne barbari Asiatici contra
Europaeos invalescant, et mutationem reipublicae Christianorum inferant. Id saltem mo-

nendi essent Europam suam progenitricem agnoscentes, ut gentem Asiaticam, quae jam

Zu N.1: K folgt auf I,22 N.65, eine Antwort wurde nicht gefunden. 7 sunt, qui tradunt: nicht
ermittelt.
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per tria secula Europaeas quasdam provincias non ignobiles tenuit, occasione, quae haud
raro a populo illo suppeditatur, arrepta, ex terris vi doloque occupatis ejicerent, atque
eam pristinis suis sedibus se continere cogerent. Potuere Mauros, qui eadem ratione His-
paniam invaserant, sedibus injuste acquisitis expellere viribus aucti Christiani: quare
gentem Turcarum e tota Europa eliminare universus Christianorum coetus non posset,
si vires suas in usum communem mallent, quam in propriam perniciem convertere[?] Sed
redibunt forte aliquando ad saniorem mentem nostri, et quae e re sua erunt, rectius pro-
spicient. Caeterum, etiamsi gens infidelis loco suo non turbatur, semper tamen adversus
eam in armis erunt Christiani. Valebunt sic studia bellica, unaque ars alteram acuet. Id
tamen providendum erit, ne divinis beneficiis male utentes Deo ansam praebeamus, ut
dona sua, et inter haec bonarum litterarum studia auferat, mundumque crassis quibus-
dam ignorantiae nebulis puniat. Hoc si Deus averterit, splendorem suum sibi vendicabit
solida eruditio: florebunt atque magnifient, qui unquam eruditionis laude excelluerunt;

inter quos Tua Excellentia eminebit,
Quantum lenta solent inter viburna cupressi.

Ego Excellentiae Tuae sub anni hujus initium omnem divini Numinis gratiam ap-
precor, quae mentem illustret, ut ad sanctissimae voluntatis ipsius arcana, rerumque
naturalium abdita indies magis magisque penetret: quaeque vires corpori largiatur, ut
multos adhuc annos variarum terrarum commoda procurare queat. Sic etiam Excellentia
Tua et mei, ut huc usque solita est, ulterius rationem habebit, meque quamvis minus

merentem beneficiis suis ornare non cessabit, qui ero semper
Hlustris Excellentiae Tuae observantissimus cliens Joh. Frider. Hodann.
Hanoverae Anno 1704. d. 1 Januarii.

Viro Illustri atque Excellentissimo Domino Domino Godefrido Guilielmo Leibnitio,
S. Electoris Brunsvico-Luneburgensis Consiliario Intimo, Patrono omni observantia aeta-

tem colendo.

15 Quantum ... cupressi: P. VERGILIUS Maro, Eclogae, 1, 25.
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2. HENRY FARQUHARSON AN LEIBNIZ
Moskau, 22. Dezember 1703 (2. Januar 1704).

I"Jberlieferung: K Abfertigung: GOTTINGEN Niedersachs. Staats- u. Universitatsbibl. cod.
ms. philos. 138 Bl.35-36. 1 Bog. 4°. 2 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.

Tlustrissime ac Clarissime vir

Nuper inspiciendam mihi obtulit honorabilis vir mihi amicus epistolam tua manu
(credo) exaratam in qua scire exoptas in hisce terris scientiarum statum, Regionis Geogra-
phiam nec non linguarum diversitatem inter illos qui Tzareae Majestatis imperio subsunt.
Ego itaque quamvis homo obscurus tibi prorsus ignotus amici tamen rogatu adductus
literis tuis sic respondendum censui. Ad scientias quod attinet parum est quod dicam,
multum enim audire de rei literariae progressu et promotione in loco ubi omnes fere
sunt omnigenae literaturae rudes minime expectandum est, nuper autem praesens Tza-
rea Majestas Scholam publicam Moscvae erexit, in qua praecipue ars navigandi aliaeque
Matheseos partes a me Russice docentur, quippe non ita pridem ex Anglia cum duobus
aliis adjutoribus ad id muneris exequendum huc adventus, et plus quam ducenti juvenes
studiis hisce nunc sedulo incumbunt quibus aeque ac militibus stipendium persolvitur. De
Mappis hujus Regionis geographicis minus quam de scientiis audeo affirmare; quod autem
multis scateant erroribus ac maxime [sint] detortae, non est quod dubitemus, quippe con-
jectura potius quam veris observationibus delineatae; extat autem Mappa geographica
hujus Regionis (ut ego audio) satis exacta, ab observationibus clarissimi cujusdam viri ac
Matheseos periti jam pridem delineata, et jussu Serenissimae Tzareae Majestatis Ams-
telodami per Joannem Thesing aere incisa quamque eo nomine prae aliis commendare

possum.

Zu N.2: K ist das erste iiberlieferte Stiick der Korrespondenz mit dem Griinder der Moskauer
Schule fiir Mathematik und Navigation. K war Beischluss zu N. 4. Eine Antwort wurde nicht gefunden.
6 epistolam: I,22 N. 383 an H. van Huyssen. 14f. cum ... adjutoribus: Stephen Gwyn und Richard
Grice. 19 Mappa: Die Karte Siidrusslands von G. Mengden und J.D. Bruce erschien im Druck von
J. Thesing 1699 in Amsterdam; vgl. dazu L. BAGROW, The first map printed in Russian, in: Imago
Mundi, 12, 1955, S. 152-156.
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Inter linguas a Tzareae Majestatis subditis usitatas omnium generalissima est Rus-
sica quae Slavonicam pro matre agnoscit et per vastissimum terrarum tractum se exten-
dit. Sunt Tartari qui Kalmuki vocantur aliaeque nationes inter Siberiam et Sinam sitae
proprias linguas habentes quarum nomina memoriae nunc non occurrunt, sed alia forsan
occasione sigillatim exponam. Atque haec sunt Clarissime vir quae ad literas tuas dicen-

da duxerim; id tantum superest, ut si qua re tibi inservire possim utere me pro arbitrio,

qui sum
[lustrissime Vir tibi obsequentissimus tuique observantissimus
Moscvae Decemb. 22. 1703 Henricus Farquharson

A Monsieur Monsieur de Leibnits Conseiler d’Etat de Son Altesse Electorale de

Hanober a Hanober

3. LEIBNIZ AN JOHANN ANDREAS SCHMIDT
Hannover, 3. Januar 1704. [14.]

Uberlieferung:

L Abfertigung: BERLIN Staatsbibl. Preufs. Kulturbesitz Ms. lat. qu. 551 B1.101-102. 1 Bog.
4°. 1 S. — Gedr.: VEESENMEYER, FEpistolae, 1788, S. 130.

A Teilabschrift nach L: HALLE Universitits-u. Landesbibl. Sachsen-Anhalt Hschr. Yg 23 8°
D BIl. 10r°. 8°. % S. (entspricht Z.20 — S.7 Z.4 ,,... Praepositus de Hart®).

Vir Maxime Reverende et Amplissime, Fautor Honoratissime

A Domino Jablonskio Berolino acceperam exemplaria tria scripti irenico-polemici,
si sic loqui licet, Helmaestadium mittenda unum Tibi, alterum D"° Abbati Fabritio,

Zu N.3: L blieb wohl unbeantwortet. Beilage war ein Exemplar der Abhandlumng etlicher
Fragen von der Mdgligkeit, Nothwendigkeit, und Nutzen der Christlichen Vereinigung beyderseits evan-
gelischen Kirchen, 1703, zu der Schmidt gemeinsam mit J. Fabricius in N.7 Stellung bezieht. 20 ac-
ceperam: mit I,22 N.422.
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tertium Domino Praeposito von der Hart. Fabritiano literae accesserant, quas ipsi cum
suo misi proximis. Nunc Tuum accipis. Fortasse Dn. Abbas Fabritius quae scripsi Tecum
communicaverit: optarem moderatius agi ab iis qui pacem Ecclesiae se promovere velle
profitentur. Proxime suum quoque accipiet Dominus Praepositus de Hart, nolo enim
nimium una vice gravare Tabellarium.

Quod superest annum quem iniimus Tibi cum multis secuturis faustum et felicem
precor. Vale et fave. Dabam Hanoverae 3 januar. 1704

Deditissimus Godefridus Guilielmus Leibnitius.

4. HEINRICH VAN HUYSSEN AN LEIBNIZ
Moskau, 23. Dezember 1703 (3. Januar 1704).

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.438 BL.5-6. 1 Bog. 4°. 4 S. — Gedr. (engl. Ubers.):
1. KEMBLE, Correspondence, 1857, S. 327-330; danach: 2. W. GUERRIER, Leibniz in seinen
Beziehungen zu Russland und Peter dem Grossen, St. Petersburg; Leipzig 1873, [Anhang],
S. 53-55.

Monsieur

Ce n’est pas une petite consolation pour moy de voir par la letre que vous m’avez
fait la grace de m’ecrire le 5™¢ de Novembre, qu'une personne d’un merite si distingué
dans le monde, daigne se souvenir si obligeant de moy, comme Vous me le temoignez. Je
I’ay proné a M* de Briiss, General d’Artillerie, qui est le premier des etrangers qui soit
fait President d’une chancelerie de S. M, et & M* Ferckelsohn, qui enseigne les matema-
tiques. Tous les deux vous connoissent par reputation et par la mention honorable que

1 literae: 1,22 N. 447. 4 accipiet: mit N. 12.

Zu N.4: K antwortet auf I, 22 N. 383. Beischluss war N. 2. Der néchste iiberlieferte Brief (Huyssen
an Leibniz) datiert vom 30. Juni 1705 (Druck in I,24). 19 Briiss: J. D. Bruce, Generalfeldzeugmeister,
Président des Berg- und Manufakturkollegiums. 20 Ferckelsohn: H. Farquharson.
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les Mathemalti]ciens anglois ont faite de vous dans leurs livres. Le premier me donnera la
liste des langues, usitées dans les pais qui dependent de ce vaste empire et une description
exacte des pais. J’ay donné la meme commission a ceux qui sont dans les Pricasses pour
ces pais eloignez, et a ceux qui y ont eté avec reflexion. J’espere ainsi de pouvoir vous
donner bientost quelque satisfaction sur ce que vous me demandez. M! Isbrand qui a eté
envoyé de Sa Mt Cz[arienne] & la Chine, a fait imprimer en Hollande en 8° son voyage
avec une carte et description des pais qu’il a traversez. C’est de ce livre qu’on peut tirer
quelques lumieres la-dessus. L’ Anglois vous donnera, Monsieur, dans cette letre quelques
nouvelles de ce qui a eté fait dans les sciences. Je vous rends tres-humbles graces des
belles reflexions, dont vous me faites part sur les nouvelles du tems. Je souhaitois d’avoir
plus souvent le meme avantage; Mais comme d’autres affaires de plus grande consequence
vous occupent, je n’oserois prendre la liberté de vous supplier de m’honorer quelques fois
de vos letres. Vous me feriez une grace tres-particuliere d’en charger quelqu’un de votre
confidence, envers lequel je temoignerois une parfaite reconnaissance de la bonté qu’il
voudra avoir pour moy a cet egard.

On fait presentement plus de preparatifs que jamais pour la campagne prochaine.
De cinq valets Rousses qu’on trouve au service de qui que ce soit, on en choisit un pour
aller a la guerre. Ceux qui ne se trouvent point disposés a suivre la caisse, quittent leurs
Maitres et s’esquivent de peur d’etre enrollés. On s’applique serieusement a donner de
puissants secours a Sa Mt le Roy de Pologne tant en argent qu’en trouppes.

Outre la charge de Conseiller de guerre de Sa M Czarienne, Elle m’a fait la grace
de me confier la conduite de S. A. le Czarewitz, et le soin de regler sa maison. C’est un
Prince qui ne manque pas d’esprit ni de vivacité. Il a une ambition moderée par la raison,
un jugement solide, beaucoup d’envie a s’evertuer, et a suivre tout ce qu’on luy dit etre
convenable a un grand Prince. Il est d’une humeur docile et traitable, temoigne vouloir
reparer par une application serieuse ce qui a eté negligé par le passé dans son education.
Je luy remarque beaucoup de penchant pour la pieté, la justice[,] la droiture et 'integrité
des moeurs. Il aime les Mathematiques, les langues etrangeres et marque d’avoir beau-
coup d’envie de voir les pais etrangers. Il veut aprendre a fonds le Francois et le haut

allemand. Il a commencé la danse, a faire les armes et les exercices militaires auxquelles

2 liste des langues: zu Leibniz’ diesbeziiglichem Wunsch vgl. 1,22 N. 383. 5f. Isbrand ...
Hollande: A. BRANDT, Beschreibung der chinesischen Reise, 1698, in franzosischer und niederlandischer
Ubersetzung 1699; vgl. SV.
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il se plait beaucoup. Sa M luy a permis de n’etre pas si exact d’observer les jeunes, de
peur que cela ne donne quelque atteinte pour sa santé ou pour ses forces, mais par un
mouvement de devotion il refuse dispense la-dessus.

Sa Mt est de retour de Veronitz ou elle a fait commencer & batir quantité de Vais-
seaux de Guerre, de Galeres et de Brigantins. Il est impossible a concevoir combien ce
Prince se fatigue dans les affaires qui concernent I’administration de ses royaumes. Il a
I’oieil sur tout ce qui se fait, prend connoissance de tout et ses avis sont toujours les
meilleurs.

Il aime preferablement a toute autre chose I’art de construire et de gouverner les
vaisseaux. Les plus riches de ses sujets sont obligez d’en faire batir quelques uns a leur
fraix, et il souhaiteroit en meme tems qu’ils apprissent la navigation. Sa M entretient
icy dans un tres beau Palais quelques Anglois qui enseignent journellement & deux ou
300 hommes les mathematiques et la navigation. Elle ne se contente pas de bien payer
les maitres, mais chaque ecolier, jeune ou vieux, a dix sols par jour ou d’avantage et au
bout de 2 ou trois ans, quand ils ont achevé bien leur cours, une centaine de Roubels,
et de ’employ dans la marine. Il s’est tenue icy une Panegyrique & la louange de S. M?t®
en Latin, sous mon inspection, que je pourray envoyer en Allemagne pour ’imprimer.
Elle contient plusieurs particularitez de la vie et des exploits de S.M?. J’ay laissé en
Allemagne mes hardes et mes livres amassez par-cy, par la, et comme je ne say combien
de tems je pourrois rester icy, je ne les fais pas venir encor. Pour I’année que nous
allons commencer, je vous souhaite toutes sortes de prosperitez, et vous demande tres-
humblement pardon de ’irregularité avec la quelle je suis obligé de vous ecrire cette letre.
En toute autre occasion je tacheray de vous temoigner le respectueux attachement, avec
lequel je seray a jamais

Monsieur Votre tres-humble et tres-obeissant serviteur

Mosco le 23. Decemb. 1703 H. Huyssen.

4 Veronitz: Woronesch am Don. 12 icy ... Anglois: Mit H. Farquharson waren 1698 S. Gwyn und
R. Grice nach Russland gekommen und unterrichteten an der Schule fiir Mathematik und Navigation,
die seit Juni 1701 im Sucharew-Turm untergebracht war. 16 f. Panegyrique ... ’imprimer: nicht
erschienen.
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5. LEIBNIZ AN PHILIPP WILHELM VON BOINEBURG
Hannover, 4. [Januar] 1704.

Uberlieferung: L Konzept: LBr. 84 Bl. 71-72. 1 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Anschrift. Mit zahlreichen
Korrekturen und Ergdnzungen. Nebenrechnung am unteren linken Rand von Bl. 71 v°.

A Monsieur le Comte de Boinebourg. Erford
Monsieur Hanover 4 Decemb. 1704

La nouvelle année m’a donné la pensée de me renouveller ’honneur de vostre sou-
venir, et de vous la souhaiter multos annos, en parfaite santé et avec toute sorte de
satisfaction.

J’apprends que vostre Excellence a depuis quelque temps le gouvernement de la
ville d’Erfurt, et j’espere que ce poste considerable donnera autant de contentement en
particulier, que les emplois honnorables et negotiations que I’Empereur avoit confiées a
vos soins, avoient donné de peine et d’incommodités. Les affaires publiques sont sur un
pied maintenant qui donne de la pitié. Il semble que les Allemands ont juré de faire ce
qu’ils peuvent pour achever de se ruiner, et de perdre la reputation qui leur reste encor.
On met ces desordres sur le compte de la Cour Imperiale, mais il me semble qu’elle n’est
pas seule coupable. Je trouve que c’est un aveuglement ridicule et fatal, que quelques
uns grands ou petits pretendent de pescher dans cette eau trouble. Ils en seront punis
par leur propre ruine, et seront causes de ’esclavage de leur posterité, et s’ils ne s’en
soucient point[,] ils n’ont gueres de vrais sentimens d’honneur. Plit & Dieu qu’on fut

partout aussi desinteressé qu’icy. Je ne doute point que Monsieur le Comte de Schonborn

21 qu’icy. (1) Monsg" I'’Electeur en a usé fort genereusement (2) en traitant avec son A.E. de
Mayence touchant la demeure (a) des (b) de nos trouppes dans ce voisinage la (8) Je L

Zu N.5: Wir gehen bei ,Decemb.“ (Z.6) von einem Fliichtigkeitsfehler aus, wie er in N.11 wie-
derkehrt, und datieren auf Januar, da Z.7 der Jahreswechsel bereits vorausgesetzt wird. Das zuletzt
vorangegangene Stiick ist Ph. W. von Boineburgs Brief an Leibniz von Anfang September 1698 (1,15
N.508). Das néchste iiberlieferte Stiick ist Leibniz’ Brief an Ph. W. von Boineburg vom 27. Juni 1705
(Druck in I, 24), wo die nicht gefundene Abfertigung unseres Briefes erwdhnt wird. 10f. gouvernement
de la ville d’Erfurt: Ph. W. von Boineburg war am 8. August 1702 zum Statthalter berufen worden.
12f. a vos soins: Ph. W. von Boineburg war seit 1690 in kaiserlichen Diensten tétig. 21 Comte: wohl
Melchior Friedrich von Schonborn, Staatsminister und Obermarschall in Mainz. 22 I’Electeur: Lothar
Franz von Schonborn, Erzbischof und Kurfiirst von Mainz.
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ne ’ait trouvé par les effects dans sa negotiation. Quelques uns commencent a parler dans
I’Empire de confier a I’Electeur de Bronsvic-Lunebourg le commandement des forces de
I’Empire. Je n’ay point appris ce qu’il pense la dessus. Il est seur qu’il en seroit fort
capable, apres tant de campagnes qu’il a faites. Mais de la maniere qu’on se gouverne en
Allemagne, c¢’est un employ fort penible, outre qu’il me semble que la Haute Allemagne
est trop eloignée de nous, mais on devroit avoir plus d’une armée. Ce qui me surprend le
plus est le peu de chaleur que je voy dans I’Empire pour remettre les affaires. Il faudroit
maintenant plus [que| jamais que les princes les plus considerables s’abbouchassent pour
donner de la chaleur aux resolutions, et que des Ministres intelligens allassent de cour en
cour pour mieux concerter les choses.

Il faut avouer que personne monstre plus de vigeur que les Hollandois: on dit que
M. Hop ira a Vienne, et que M. Lintlo sera envoyé a la Cour de Berlin. On a envoyé
de Vienne une liste des habitans de la Boheme, Silesie et Moravie, suivant la quelle le
10me homme feroit plus de sept cent septante mille hommes, mais j’ay peur que ce ne
soit un compte fait sans I’hoste. Dans toute 1’ Angleterre qui est fort peuplée il n’y a pas
plus de 5 millions et demie d’ames. Et 'on peut juger que la moitié estant seulement
males, a peine la moitié de la moitié ou plustost la 5™¢ partie est capable de porter les
armes. De sorte que prenant le dixieme homme encor de cette cinquieme partie, il n’y
aura qu’environ 100 mille hommes pour toute I’Angleterre qui surpasse sans doute en
populosité la Boheme, la Silesie et la Moravie prises ensemble, ol par consequent le 10™¢
homme ne sauroit fournir plus de septante mille hommes tout au plus. Par ou I’on peut
juger combien les politiques qui n’ont point de connoissance des affaires d’oeconomie
sont sujets a faire des estimes et projets chimeriques. Puisqu’ils supposent d’avoir dix
fois plus qu’ils n’ont effectivement. Au lieu donc de se flatter par des chimeres, il faudroit

4f. en Allemagne, (1) on ne seroit presqve penser de s’en charger (2) C’est difficile de s’en charger
(8) c’est L 5 fort (1) difficile (2) rebutant (3) penible L 14 plus (1) de 770000 hommes (2) de
sept cent (a) mille hommes (b) septante L 19-21 pour ... plus am Rande erg. L

1 negotiation: vgl. die im gestrichenen Text angesprochenen Verhandlungen zur Stationierung
braunschweig-liineburgischer Truppen zum Schutz von Mainz. 2 commandement: vgl. Leibniz’ Schrift
»Proposition de mettre I’Electeur George-Louis de B. L. a la téte d’une grande armée” (LH XI 6 A Bl. 253
bis 256; gedr.: KLOPP, Werke, 9, 1873, S. 66-70). 12 M. Hop: wurde von den Generalstaaten zwischen
1689 und 1704 mehrmals an den kaiserlichen Hof entsandt. 12 Lintlo: Chr. C. heer van Ehse en Walfort
Lintelo war ab Juli 1704 als Gesandter am preuflischen Hof tétig. 13 liste: nicht ermittelt.
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penser a quelque chose de solide et de practicable, mais sans delay. Car je considere nostre
malheur comme un bien et comme la voix de Dieu qui nous appelle, pourveu que nous
I’ecoutions et nous reveillions de nostre assoupissement. Car il est encor temps, mais j’ay
peur que cet encor ne durera plus long temps.

Le zele et la prudence de S. A. E. de Mayence me fait encor esperer. Cet Electeur a la
direction des affaires de I’Empire, et comme il n’y a rien a faire maintenant a Ratisbonne,
je m’imagine qu’il pensera a quelques autres voyes propres a porter les Allemands a des
resolutions vigoureuses. Comme j’ay pensé a ces matieres depuis plusieurs années, et
comme c’est plus que jamais la saison de venir au fait, j’aurois beaucoup a dire la dessus,
mais les lettres ne souffrent gueres une discussion qui demande du detail.

Au reste je suis avec zele

Monsieur de V.E. le etc.

6. JOHANN FABRICIUS AN LEIBNIZ
Helmstedt, 4. Januar 1704. [7.]

Uberlieferung: K Abfertigung: WARSCHAU Biblioteka Narodowa I11. 4879 Bl. 171-172. 4°.
3S.

Perillustris et excellentissime Vir, Domine et Patrone colend™¢

Pro pio voto, honestissimo loco Forbesii libro assignato, et transmisso cum Jablons-

kiana epistola scripto germanico gratias ago decentes, Deum venerans, ut cum anno novo

6 et (1) comme (2) qv’ L, korr. Hrsg. 10 detail (1), et j’ay peur qve si on s’endort presentement
il ne soit plus temps de se reveiller. Car (— —) (2) Au reste L

5 S.A.E. de Mayence: L.F. von Schénborn in seiner Eigenschaft als Reichsvizekanzler.

6 Ratisbonne: Im April 1703 war Regensburg von den Truppen Max Emanuels von Bayern besetzt
und der Reichstag aufgelost worden.

Zu N.6: K antwortet auf 1,22 N.447. Beilage waren N.7 (vgl. S.13 Z.9f.) und N.8 (vgl. S.13
7.161.). K wird beantwortet durch N.11. 18 libro: W. FORBES, Considerationes modestae, 1658; Neu-
druck von J. Fabricius u.d. Tit. Via ad pacem, 1704. 18 f. Jablonskiana epistola: nicht gefunden,
Beischluss zu 1,22 N. 447.
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renovet Excla¢ Tuae largissimam suam gratiam et benedictionem. Editionem binorum li-
brorum a me factam non omnibus probari, non miror: id enim jam diu praevidi, studia et
affectus hominum considerans. Satis mihi est, probari consilium meum viris laudatis, inter
quos etiam est exc™" Dn. V. Cancellarius, qui rescripsit, salutare opus me ista editione
fecisse. Nec sane dubito, saltem aliquos lectores inde capturos esse utilitatem, ut mode-
ratius judicent de controversiis, et eas minui posse animadvertant. Saltem ob gravem,
piam et moderatam de reali praesentia corporis et sanguinis dominici in s. coena (in qua
nostrates proram et puppim collocant lutheranismi) sententiam, dignus est Forbesius, qui
legatur, dignus, qui ametur. Habet autem eam pag. 374. De scripto germanico quid nobis
videatur, expressimus Schmidius et ego in peculiari scheda: sed Hardtius noluit se nobis
jungere, ne theologorum ordini se immiscere videretur, et linguas dentesque malevolorum
contra se excitaret. In eo jam sum, ut disputationes contra varios adversarios edam, et
hactenus quidem disputavi contra atheos, gentiles, Judaeos, Mahommedanos, Socinia-
nos, Anabaptistas. Hoc opus seu potius opusculum, testandae gratitudinis et pietatis
causa, animus esset dedicare perillustri Exc. Tuae, tanquam praesidi Societatis Regiae,
et reliquis ejus membris. In antecessum autem communicatam volo epistolam, ut in ea
pro lubitu corrigatur, aut, si dedicatio forte ingrata esset, omitti jubeatur: quidquid sta-
tuatur, mihi obsequii gloria erit relicta. Ex tribus Synonymis in titulo eliges id, quod
videtur convenientius, et caetera delebis, sive stare debeat epistola, sive cadere. Ea, quae

impressa sunt hactenus, transmittam alio tempore. Vale, vir summe, et favere perge,
Perillustris Exc. Tuae cultori perpetuo J. Fabricio.
Helmstadii d. 4. Jan. 1704.

P.S. Liceat mihi, rogare perillustrem Exci@™ Tuam, ut data occasione instet apud
exc™m Dn, V.Cancellarium, ut pro ea qua pollet auctoritate efficiat, quo beneficii de
augendo salario, libello supplice ad ipsum transmisso, petiti, saltem hoc re-
spectu, ne deterius habear, quam proximus collega meus (cum sane celsissimae Domus
sibi proposuerint, paritatem inter nos tenere), reddar compos, sive id fiat sub titulo
primarii, sive sub alio. Aequitatem petitionis meae quivis prudens facile perspiciet,
et validam judicabit, cum triste sit, ejusmodi imparitatem sustinere et pati. Ne dedig-

1f. binorum librorum: W. FORBES, Via ad pacem, 1704, ist beigedruckt N. von ZI1Ttzwirtz, Com-
pendium regulae fidei catholicae Veronianae. 4 Dn. V. Cancellarius: L. Hugo. 9 scripto germanico:
Abhandlung etlicher Fragen, 1703. 10 scheda: N. 7. 12 disputationes: J. FABRICIUS, Con-
stderatio variarum controversiarum, 1704. 16 epistolam: N. 8. 20 transmittam: vgl. N. 128.
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netur, quaeso, E.T. mihi hoc in negotio favere, ac credat firmiter, ipsum beneficium
homini non ingrato procurare. 1™ Dn. Comes a Platen, per secretarium suum mihi
pollicitus est operam, nec dubium, rem ad felicem scopum perductum iri, si faverit etiam
perillustris Dn. V.Cancellarius. Neque magna est summa, quae istinc mihi solveretur, ad
30. quippe et aliquot imperiales duntaxat ascendens: Et a Ser™° ac potent™° Electore
facile impetrari poterit. Nec nulla etiam necessitas me adigit ad illam petitionem: nam
Bavaricum bellum facultatibus meis jam magnam calamitatem attulit, et videtur de illis

actum esse, si Nordlingam et Noribergam occupaverit.

7. JOHANN FABRICIUS UND JOHANN ANDREAS SCHMIDT
FUR LEIBNIZ
Erklarung zu Abhandlung etlicher Fragen, 1703.
Beilage zu N. 6. [6. 8]

Uberlieferung: K Abfertigung: WARSCHAU Biblioteka Narodowa I1I. 4879 Bl.168. 4°. 1 S.
von J. Fabricius’ Hand, mit den Unterschriften von Fabricius und J. A. Schmidt.

Legimus scriptum germanicum nobis communicatum, atque expendimus, et requisiti
sententiam nostram, de consideratione quaestionum duntaxat (actorum enim nullam ha-
bemus notitiam) tribus verbis aperiemus. Equidem illud non penitus improbandum est,
quippe quod res bonas continet, et pium habet scopum, nec nullas editionis videatur ha-
buisse causas; sed, ne opus irenicum sufflaminetur, aut ex eo bellum oriatur chartaceum,
optamus, ut ejusmodi scripta in posterum non compareant, neque etiam iis edendis ansa
praebeatur. Salvis tamen melioribus.

J. Fabricius
J. A. Schmidt

Zu N.7: K war Beilage zu N. 6. Fabricius und Schmidt kamen mit der Erklarung einem Wunsch
von Leibniz nach, den er in I,22 N. 447 geduflert hatte. Zur fehlenden Unterschrift H. von der Hardts
vgl. N.6.
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8. JOHANN FABRICIUS AN LEIBNIZ UND DIE SOZIETAT DER WISSEN-
SCHAFTEN
Entwurf des Widmungsschreibens zu Fabricius’ Consideratio variarum controversia-

rum.
Beilage zu N.6. [7. 11.]

I"Jberlieferung:

K Konzept: LBr.439 (D. E. Jablonski) Bl. 54. 4°. 1% S. Mit zwei Streichungen von Leibniz’
Hand (vgl. die Textnote).

E  Erstdruck: J. FABRICIUS, Consideratio variarum controversiarum, 1704, BL.):( 2r°. 2 S.
Datiert: ,,die 8. Aprilis A. C. 1704“. Mit zahlreichen Abweichungen in der Formulierung.

Regiae scientiarum Societatis Perillustri
Membris

et excellentissimo Praesidi, atque inclytis § Proceribus  Joh. Fabricius S. P.
Collegis?

Postquam eo me honore et favore complexi estis, ut in societatem vestram sponte
atque ultro immerentem me cooptaretis, saepe cogitavi de monumento debitae gratitu-
dinis, quod Vobis erigerem: nihil enim pietatis convenientius esse videtur, quam erga
fautores et benefactores gratum se exhibere. Nunc itaque, quum Systema isthoc con-
troversiarum, Deo favente, in publicam exit lucem, intermittere non possum, quin illud
celeberrimis Nominibus vestris dedicem atque inscribam; non modo ne ingratus, ut dixi,
esse videar, sed et quia Vos, pro summa eruditione et pia moderatione vestra, proque

judicii vestri vi et acumine, omnium optime de contentis illius judicare valetis. Agite ergo,

L Proceribus (und) Collegis (gestrichen von Leibniz’ Hand)

Zu N.8: K ging Leibniz zur Genehmigung bzw. zum Anbringen von Anderungen mit N.6 zu,
bereits am 7. Januar hat Leibniz zugestimmt (vgl. N.11). Die Uberlieferung des Entwurfs unter D. E.
Jablonskis Briefen deutet darauf hin, dass Leibniz ihn zustdndigkeitshalber nach Berlin weiterleiten
wollte oder tatsdchlich weiterleitete, aber wieder zuriickerhielt. Vgl. auch Jablonskis Brief an Fabricius
vom 16. Mai 1704 zur Aufnahme der Schrift in Berlin (BERLIN Staatsbibl. Preufs. Kulturbesitz Stab/F
11, 2/14: 56). 23 Proceribus ... Collegis: vgl. hierzu N.6, S.13 Z.18f. und Leibniz’ abweichende
Interpretation in N. 11, S. 18 Z. 12f.
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Fautores aestimatissimi, vocate sub examen, si placet, praesentem librum, planeque Vobis
persuadete, me operae pretium sat magnum laturum, si Vobis (at quantis viris!) non
displicuerit. Deus Vos servet incolumes et florentes, in scientiarum optimarumque artium

grande commodum et augmentum. Ita valete.

Helmstadii in Academia Julia,

9. PIERRE DE FALAISEAU AN LEIBNIZ
London, 24. Dezember [1703] (4. Januar [1704]). [30.]

ﬂberlieferung: K Abfertigung: HANNOVER Niedersdchsisches Hauptstaatsarchiv Hann. 93
Nr.485 Bl.16-17. 1 Bog. 8°. 3 S. Eigh. Aufschrift.

Monsieur.

Enfin la semaine prochaine sans faute, je me donneray 1’honneur d’ecrire & Madame
I’Electrice. Je ne prendray pas la liberté de la supplier que ma lettre soit mesnagée,
S. Alt. El. jugera aysement d’elle mesme, que la lettre meritera de 'estre, et j’espere
qu’elle ne sera veué que de S. Alt. Elect. et de vous. Mes yeux ne sont pas encore gueris,
mais je puis ecrire.

Voicy, Monsieur, la lettre que je prends la liberté de vous recommander. S’il estoit
possible qu’on la remist en mains propres a M Julien, je vous en aurois une sensible
obligation: il faut prendre garde qu’il y a deux Juliens a Berlin, mais celuy-cy est le
directeur des Forges de (I’Escurie).

Zu N.9: K folgt auf Falaiseaus Brief an Leibniz vom 25. Dezember 1703 (I, 22 N. 439) und kreuzte
sich mit Leibniz’ Brief vom 14. Januar 1704 (N. 30). Beischluss war ein in I, 22 N. 439 bereits angekiindig-
ter Wechselbrief, vgl. Z. 16. Die Datierung unseres Stiickes auf das Jahr 1704 ergibt sich aus der inhaltli-
chen Nidhe zu Falaiseaus Brief vom 25. Dezember 1703, aus dem Sterbedatum des S. 17 Z. 2 f. erwahnten
Sohnes des Duke of Bedford und schliefllich aus der erwarteten Landung des designierten spanischen
Konigs in England (vgl. S.17 Z.3). 17 M" Julien: nicht identifiziert.
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La chambre des Communes presenta hier a la Reyne une adresse fort extraordinaire
sur le sujet des gens emprisonnés pour la nouvelle conspiration. Le fils unique du Duc de
Bedford vient de mourir. On attend ce soir le Roy d’Espagne sur les costes d’ Angleterre.
Je suis

Monsieur Ve tres humble et tres obeissant serviteur de Falaiseau
le 24 decembre style d’ Angre.

Pour Monsieur de Leibnits.

10. GOTTLIEB JUSTUS VON PUCHLER AN LEIBNIZ
London, 24. Dezember 1703/4. Januar 1704. [145.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.745 Bl.1. 4°. 1 S.

Monsieur.

J’envois a Vostre Excellence le nombre de ce qu’on peut trouver des Transactions.
Les Transactions qui suivent le mois de fevrier 1700 ou le nombre 269 sont selon 1’opinion
du marchand libraire difficiles a trouver.

J’attend Vos ordres s’il Vous plait qu’on les prenne en partie comme on les peut
avoir ou si Vous ne les souhaitez point sans qu’elles soient completes.

Je suis avec un profond respect

1 adresse: Gemeint ist die zweite Adresse an Konigin Anna vom 23. Dezember 1703/3. Januar 1704,
vgl. The History and Proceedings of the House of Commons from the Restoration to the Present Time,
vol. 3 [1695-1706], London 1742, S.287. 2 gens ... conspiration: Schottische Jakobiten hatten sich
im Sommer 1703 an Ludwig XIV. gewandt, um militdrische Unterstiitzung fiir die Inthronisierung von
Jakob Eduard als Nachfolger von Konigin Anna zu erhalten. Diese Bemithungen waren im Herbst 1703
publik geworden, was zu einzelnen Verhaftungen gefiihrt hatte. 2 fils: William Russell war im Alter
von 4 Monaten Anfang Januar 1704 verstorben. 2f. Duc de Bedford: Wriothesley Russell, second
duke of Bedford. 3 On attend: Erzherzog Karl war am 3. Januar 1704 von Den Haag in Richtung
England aufgebrochen und erreichte Portsmouth am 6. Januar 1704.

Zu N.10: K erganzt inhaltlich 1,22 N. 440 und wird moglicherweise bereits beantwortet durch einen
nicht gefundenen Leibnizbrief vom 14. Januar (vgl. N. 145). Beilage zu K war eine nicht gefundene Liste
der lieferbaren Ausgaben der Philosophical Transactions.
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Monsieur de Vostre Excellence Le tres-humble et tres-obeissant Serviteur

a Londres le 24 Dec./ 4 Janv. 1703/4. Piichler.

11. LEIBNIZ AN JOHANN FABRICIUS
Hannover, 7. [Januar]| 1704. [8. 19.]

Uberlieferung: L Abfertigung: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Thott 4° 1230 Nr.78.
1 Bog. 8°. 3 S. Auf Bl [1] r° oben rechts Vermerk von Fabricius’ Hand: ,praes. 7. Jan. 1704,
die Jahreszahl verandert von einer spateren Hand in ,,1705“. Mit einigen Unterstreichungen
von Fabricius’ Hand.

Vir Maxime Reverende et Ampl™e

Postulatum Tuum ego sane aequum puto, nec omittam occasione data aliquid de eo
movere, ut videam quae spes sit.

In Societate Regia Scientiarum non distinguimus membra, proceres, collegas, forte
ergo membrorum mentio suffecerit.

Putem consultum fore, ut non tam per responsi modum, quam obiter in Epistola ad
Dnum Jablonskium responsoria, id ipsum paucis insinuas, quod cum D" Abbate Schmi-
dio ad me scribis. Equidem scriptum vobis transmissum multas
res bonas continere, et pium habere scopum, nec nullas
editionis videri fuisse causas; ne tamen opus irenicum
sufflaminetur, Tibi ac D19 Abbati Schmidio ejus cupi-
dissimis optandum videri, ut quoad fieri potest cavean-
tur ea ex quibus pro pace novum bellum Theologicum ori-
ri possit.

Zu N.11: L antwortet auf N.6 sowie dessen Beilagen N.7 und N.8 und wird beantwortet durch
N. 19. Entsprechend korrigieren wir Leibniz’ Monatsangabe in der Datierung, die spiter sogar zu einer
Anderung von Fabricius’ ,praesentatum®-Vermerk fiihrte. Derselbe Fehler findet sich in der Datierung
von N.5. L wird erwdahnt in N. 14. 10 Postulatum: betreffend Fabricius’ angestrebte Gehaltserh6hung;
vgl. das P.S. von N. 6. 12 non distinguimus: Fabricius hatte mit den drei vorgeschlagenen Ausdriicken
keine Hierarchisierung beabsichtigt, sondern Synonyme zur Wahl gestellt; vgl. N.6, S. 13 Z.18f.
16 scriptum ... transmissum: Abhandlung etlicher Fragen, 1703.
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Guil. Forbesii bonam partem relegi (nam olim legeram) non sine voluptate et fructu.
Quae in negotio sacrae coenae dicit visa sunt pleraque admodum commoda, et nostris
explicationibus consentanea.

Societas Regia sibi haud dubie honori ducet dedicationem praeclari operis Tui, prae-
sertim contra adversarios communes.

Quod superest vale et fave. Dabam Hanoverae 7 Decemb. 1704

Deditissimus Godefridus Guilielmus Leibnitius

12. LEIBNIZ AN HERMANN VON DER HARDT
Hannover, 7. Januar 1704. [31.]

Uberlieferung: L Abfertigung: BERLIN Staatsbibl. Preuf. Kulturbesitz NL Oelrichs, K. 94:
Leibniz, Gottfried Wilhelm. v. d. Hardt Bl. 1-2. 1 Bog. 8°. 2 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.
Postverm.

Vir Maxime Reverende et Celeberrime Fautor Honoratissime

Has ad Te dare literas jubet occasio quam accipio libens, ut de Tuis praeclaris
semper laboribus consiliisque edocear; dum transmissione scripti adjuncti Berolino a D»°
Jablonskio Tibi destinati, memoriam mei Tibi renovo.

Scio Te semper aliquid utile moliri. Et nosse inprimis velim an procedant quae in
res Mosaicas variaque scripturae sacrae loca animo concepisti.

An Ser™us Dux Rudolfus in iis quae ad Historiam aut praeparamenta Reformationis
pertinent continuari velit, Constantiensiaque promoveri ad Basileensia et quae sequuntur
a Te omnium optime didicero.

1 Forbesii: W. FORBES, Considerationes modestae, 1658; Neudruck von J. Fabricius u.d.Tit. Via
ad pacem, 1704. 1 olim legeram: in Mainz bei J. Chr. von Boineburg; vgl. I, 16 N. 194, S. 305.

4 operis: J. FABRICIUS, Consideratio variarum controversiarum, 1704.

Zu N. 12: L nimmt nach I, 20 N. 217 die Korrespondenz wieder auf und wird beantwortet durch N. 31.
Beilage war ein Exemplar von A bhandlung etlicher Fragen, 1703; vgl. N.3 u. Erl. 20 promoveri:
Aufv. d. HARDT, Magnum oecumenicum Constantiense concilium, 1697 (1696)—1700, sollte eine Edition
der Akten auch des Basler Konzils folgen; erst 1718 erschien lediglich ein Prodromus, vgl. v. d. HARDT,
SV.
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20 LEIBNIZ AN JOHANN GRONING, 8. Januar 1704 N. 13

Quod superest vale et fave.
Dabam Hanoverae 7 januarii 1704

deditissimus Godefridus Guilielmus Leibnitius.

A Monsieur Monsieur de Hart vice Recteur Magnifique de I’Université Probst de

5 Marienberg et professeur clelebre a Helmstdt. franco

13. LEIBNIZ AN JOHANN GRONING
Hannover, 8. Januar 1704. [38.]

Uberlieferung: E Teildruck nach der nicht gefundenen Abfertigung: J. GRONING, Musaeum
juris et solidioris literaturae, Wismariae; Lipsiae 1721, S.50f.

10 Gratias ago, quod de Tuo ad B. accessu, aliisque me docere voluisti. Vellem prodire
Opus Mevii posthumum de Jure Gentium, neque est, cur vereantur Haeredes, ne famae
Viri insignis officiat; Nam qui dissentiunt, Pufendorffius fortasse, aut Pufendorfiani, tan-
tam in hoc genere doctrinae autoritatem non obtineant, ut magnopere eorum judicia
extimescere oporteat. Et quicquid sit de Principiis, aut sententiis etiam, suffecerit Vi-

15 rum egregie doctum, simul et Pragmaticum multa selecta contulisse, atque examinasse.
Hannov. 8. Jan. 1704.

Zu N. 13: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf I,22 N.426 und wird beantwortet durch
N.38. 10 ad B.: d.i. Berolinum. 11 Opus: GRONING, Bibliotheca juris gentium Europaea, 1703,
schreibt cap. XI, §1, S.329, die Erben hatten das betreffende, heute nicht nachweisbare, von Mevius
aber noch vollendete Werk ,.jam ante plures annos Bibliopolae ad typis exscribendum® iibergeben.
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14. LEIBNIZ AN JOHANN ANDREAS SCHMIDT
Hannover, 8. Januar 1704. [3. 143.]

fJberlieferung:

L Abfertigung: BERLIN Staatsbibl. Preufs. Kulturbesitz Ms. lat. qu. 551 B1.103. 8°. 1 S. —
Gedr.: VEESENMEYER, Epistolae, 1788, S.130f.

A Teilabschrift nach L: HALLE Universitits- u. Landesbibl. Sachsen-Anhalt Hschr. Yg 23
8° D BL. 10r°. 8°. i S. von einer Hand des 18. Jhs, aus der Sammlung des Joh. Fr. Pfaff
(entspr. Z.10-13 unseres Druckes).

Vir Maxime Reverende et Ampl™e Fautor Honoratissime

Scriptum Berolinense recte ad Te perlatum puto. Suasi Max. Reverendo D®° Fabritio,
ut ubi respondebit Domino Jablonskio, paucis et bona cum gratia insinuet, optandum esse
ne ex irenicis eristica fiant, si talibus scriptis saepe certetur; idem ego quoque significabo.

Ab ipso D"° Reimanno literas accepi eruditas.

Adjectas literas, rogo ut ad postam mitti cures. Quod superest vale et fave.

Dabam Hanoverae 8 januar. 1704.

Deditissimus G. G. Leibnitius.

15. JOHANN CASPAR VON BOTHMER AN LEIBNIZ
Den Haag, 8. Januar 1704. [24.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.97 Bl.26-27. 1 Bog. 4°. 4 S. Eigh. Anschrift. Auf
B1.26r° oben links Vermerk von Leibniz’ Hand: ,repondu“. — Gedr. (engl.): KEMBLE,
Correspondence, 1857, S. 331.

Zu N.14: L blieb offenbar unbeantwortet; vgl. N. 143. Beischluss war ein nicht identifizierter Leib-
nizbrief. 10 Scriptum Berolinense: A bhandlung etlicher Fragen, 1703. 10 Suasi: vgl. N. 11.
13 literas: I, 22 N. 445.

Zu N.15: K antwortet auf I,22 N. 446 und wird beantwortet durch N. 24. Beilage war N. 16 (vgl.
S.22 Z.18).
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22 JOHANN CASPAR VON BOTHMER AN LEIBNIZ, 8. Januar 1704 N.15

Monsieur a la Haye ce 8m¢ Janvier 1704.

Je vous remercie tres humblement de I’honneur de vostre lettre du dernier de I’anné
passé, et des souhaits qu’elle contient pour moy au sujet de la nouvelle ou nous vivons,
je vous la souhaite pareillement heureuse, et remplie de toutte sorte de prosperité. elle
pourra 'estre plus facilement a I’egard de nostre particuiller, que par rapport aux affaires
publiques, cependant si les grands Seigneurs interessés en celles cy vouloient faire pour
leur succés des veux bien cordiales, ils pourroient aussi leur donner leur accomplissement
pour une bonne partie au moins, cela paroit tres necessaire dans la situation ot nous
sommes particuillerement en Allemaigne, a moins de cela nous pourrions perdre les deux
cercles qui font le plus grand effort, soit par les ennemis, ou par la conduite des amis
méme, les uns et les autres leur estant egalement a charge, et excitant leurs plaintes. Il
y en a qui doutent avec vous, si cet Estat pourra soutenir long tems 1’excessive depance
qu’il fait, mais on se tient assuré que I’Angl. le pourra, si la tranquillité s’y conserve
interieurement. 1’Ecosse a pensé la troubler, il faut esperer qu’on y remediera a cette
heure que la conspiration a esté decouverte. Le Roy d’Espaigne [se] sera rendu en Ang]l.
a I’heure qu’il est, on souhaite qu’il ne soit pas obligé d’y sejourner aussi longtems qu’il
a fait icy, le public goutte fort ’apuy que vous avés donné & ses droits. J'ay fait rendre
a M. d’Obdam la lettre que vous m’avés adressé pour luy dont voicy la reponce, je
crois qu’il aimera mieux aller a la guerre qu’en Ambassade, nous scaurons bientost si la

promotion prochaine des Generaux le regardera aussi. je suis tres parfaitement

Monsieur Vostre tres humble et tres obeissant serviteur Bothmer.

a Mr Leibnitz

9f. les deux cercles: der Schwiabische und der Frankische Reichskreis, die durch Bayern bedroht
waren; vgl. T heatrum FEuropaeum, 16, 1717, S. 62f. 15 conspiration: vgl. N.9 Erl. 15 Roy:
Karl ,III.“ von Spanien; sein zogernder Aufbruch nach Spanien bzw. Portugal hatte fiir Irritationen
gesorgt; vgl. N. 74. 17 TVapuy: LEIBN1Z, Manifeste contenant les droits de Charles I1I, roi d’Espagne,
1703. 18 lettre: vgl. 1,22 N.443 an J. van Wassenaer vom 28. Dezember 1703.



N. 16 JAKOB VAN WASSENAER AN LEIBNIZ, 8. Januar 1704 23

16. JAKOB VAN WASSENAER AN LEIBNIZ
Den Haag, 8. Januar 1704. [22.]

fJberlieferung: k Abfertigung: LBr.979 Bl. 14-15. 1 Bog. 4°. 4 S. von Schreiberhand. Eigh.
Unterschrift.

Monsieur

Je recoy avec bien de la reconnoissance vos souhaits obligeants au sujet de la nou-
velle année, soyés s’il vous plait persuadé que mes sentiments a cette mesme occasion
repondent parfaittement a ’estime toutte particuliere que j’ay pour vous. il n’est que
trop vray que les malheurs de I’annee qui vient de finir nous laissent un triste sujet de
faire de voeux pour des Meilleurs succez, ce n’est ny a notre etat, ny a 1’Angleterre,
comme vous le remarqués, a qui on en doit imputer la faute, pleut a Dieu qu’il feut aussi
aisé de remedier au[x| maux de I’Empire qu’il est aisé d’en trouver la source, dans la
desunion de ses membres; s’ils ne se reiinissent au plus tost pour leur Salut Commun,
on peut assurer sans faire le devin que ce grand corps va devenir la proye de son ancien
ennemi; c¢’est[,] Monsieur|,] le seul remede que j’y sache sur lequel cependant je ne conte
gueres, 1’assoupissement est allé trop loing et est degénéré en lethargié dont la fin ne
peut estre que la mort, a moins que Dieu par quelque evenement extraordinaire ne sauve
I’ Allemagne, ou pour mieux dire I’Europe, comme malgré elle. votre ami pour peu qu’il
ait I'esprit tourné a la sotise aura un beau champ de blame dans son histoire moderne;
plusieurs princes et etats y pouront faire aussi mechante figure, que je prevoy qu’ils fe-
ront un jour a la Cour de Versailles, ou I'on aura pour eux tout le mepris deu a leur
aveuglement, et a leur lachété; il y auroit beaucoup d’autres reflexions a faire sur cette
matiere si elles pouvoient apporter quelque changement a I’etat des choses, mais c’est
d’actions et non pas de parolles dont nous avons besoin.

L’autheur qui est de vos amis n’a rien a craindre[,] il sera menagé comme il le
souhaitte, s’il a quelque connoissance d’un livre qui a pour titre Theatre de [’histoire
universelle dedié a Monseigneur le prince Royal de Prusse|,| il m’obligera s’il veut bien

se donner la peine de m’en mander son sentiment, et de m’apprendre a qui on I’attribué.

Zu N.16: k, Beischluss zu N. 15, antwortet auf I,22 N.443 und wird beantwortet durch N.22.
10 notre etat: die Generalstaaten der Vereinigten Niederlande. 18f. ami ... moderne: J.F. PFEF-
FINGER, Merckwiirdigkeiten des XVII. Jahr-Hunderts, Teil 1, 1704. 26 Theatre: A. L. von IMHOF, Le
grand Theatre historique Ou Nouwvelle Histoire Universelle, 1703.
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24 JOSEPH AUGUSTE DU CROS AN LEIBNIZ, 8. Januar 1704 N. 17

Monseigneur 1’electeur d’Hanover et le duc de Zell continuent a donner des marques
de leur zele pour la cause commune en laissant leurs troupes vers 1’electorat de Mayence;
si elles ont fait quelques desordres je sai bien que ce n’est pas I’intention de ces princes,
on s’est aussi quelque fois un peu plaint d’elles chez nous. Mais on attribuoit cela a
quelque retardement de payement, je ne sai au fonds ce qui en est.

Je ne vous mande point de nouvelles d’yci[,] il ne s’y passe rien depuis le depart du
Roy d’Espagnel.| Son expedition sera apparamment le coup decisif. Je suis parfaitement

Monsieur Votre treshumble et tres obeissant Servitteur Wassenaer.

de la Haye ce 8¢ janvier 1704

17. JOSEPH AUGUSTE DU CROS AN LEIBNIZ
Schoéningen, 8. Januar 1704. [533.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 219 Bl. 44-49. 3 Bog. 4°. 12 S. Auf Bl. 44 1° oben links
Vermerk von Leibniz’ Hand: ,,repondu®.

Monsieur a Schoningen le 8 de Jan. 704

vostre letre du 10 de Decembre m’a esté renvoyée de Hambourg et aussi celle que
S. A.R. Madame I’Electrice m’a fait ’honeur de m’ecrire. Si vous voulés bien temoigner
Monsieur a S. A. R. que j’ai receu cette nouvelle marque de ’honeur de ses bonnes graces
avec un tres profond respect, je vous en serai fort obligé.

Ma femme a bien crii que Madame la Rougrave lui fairoit ’honeur de se souve-
nir d’elle. plusieurs fois a Hamburg et depuis ma femme m’a parlé d’elle avec tant de
témoignages d’estime et elle 'honore si fort qu’elle merite en quelque facon les bontés
que Madame la Rougrave fait paroistre pour elle. ma femme s’estime tres heureuse],]

2 troupes: Zur Verlegung der cellisch-hannoverschen Truppen Ende 1703 vgl. SCHNATH, Geschichte,
3, 1978, S.459f. 7 expedition: Der Erzherzog reiste von Den Haag iiber England nach Portugal, in
der Hoffnung, von dort aus als ,Karl IT1.“ in Spanien Fuf zu fassen.
Zu N. 17: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief vom 10. Dezember 1703. 15f. celle
. ecrire: nicht gefunden. 20 femme: Du Cros’ zweite Gemahlin Elisabeth von Rotsmann.
22 Rougrave: die Raugrafin Luise.
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Monsieur|,] que desirant tres ardemment d’estre honorée de la protection de S. A. R., elle
puisse se prometre cette grace par les bons offices de Madame la Rougrave, quique ce
soit ne peut mieux qu’elle, lui procurer un si glorieux avantage. j’ai esté un serviteur
fort particulier et avec un grand attachement de feu Mons. le Rougrave qui mourut en
Morée et peu de gens peuvent avoir senti cette perte avec plus de douleur que moi. J’ai
aussi rendu autrefois mes tres humbles respects a Madame la Rougrave et a Mesdames
ses soeurs. par toutes ces considerations Monsieur et par celle de la tendre amitié que
je scai que S. A.R. a pour Madame la Rougrave; j’aurai toute ma vie pour elle un fort
grand respect. je vous suplie Monsieur de le lui dire et de lui faire s’il vous plaist nos tres
humbles remersimens et complimens.

J’ai esté bien aise d’apprendre Monsieur que Mons. le landdrost de Bouchs ait ter-
miné enfin les differends au sujet de Gartau. je ne connois qui que ce soit des ministres
de Brand. plus propre que lui pour de pareilles negotiations. il y a bien d’autres choses
que le differend de Northausen qu’il faudroit accomoder. c¢’est un grand malheur que les
esprits soint si fort aigris et les suites en sont a craindre pour le public et pour le repos
de la Se™¢ maison.

J’estois encore a Hambourg lors de la defaite du secours de Landau et j’en sceus
toutes les particularités par des officiers de consideration échapés de ce combat. la perte
a esté grande et on a pretendu qu’il faloit I’'imputer uniquement a Mons. le Comte de
Nassau Weilbourg.

Il est vray qu’en suite de ce malheur on se plaignoit fort que les troupes de la Ser™e
maison n’avoint pas voulu faire assés de diligence. ce que vous avés bien voulu Monsieur
prendre la peine de m’écrire la dessus doit les justifier. j’ai envoyé a Monsg! le landgrave
un extrait de vostre letre sur ce sujet.

Je dois retourner chés le pere de ma femme vers le mois d’avril prochain pour achever
de regler ce qui n’a pu encore se faire entierement pour sa Dot. J'irai a Hambourg et je
m’informerai que sont devenus les papiers de Paulus Viator. je le fairai fort exactement. si

4 Mons. le Rougrave: Karl Ludwig. 11 landdrost: Clamor von dem Bussche; zum Vertrag vom
28. September 1703 zum Grenzverlauf zwischen der Altmark und der Herrschaft Gartow vgl. SCHNATH,
Geschichte, 3, 1978, S.567. Vgl. auch N. 374. 14 Northausen: In Reaktion auf die welfische Beset-
zung Hildesheims (16. Januar 1703) hatte Friedrich I. am 7. Februar 1703 die Reichsstadt Nordhausen
okkupieren lassen; vgl. SCHNATH, a. a. O., S.5641. 17 defaite ... Landau: im November 1703; vgl.
BRAUBACH, Prinz Eugen, Bd 2, 1964, S.20f. 23 landgrave: Karl von Hessen-Kassel. Die hessischen
Truppen hatten die grofiten Verluste vor Landau (Schlacht am Speyerbach, 15. November 1703) zu
beklagen gehabt. 25 pere: Wilhelm von Rotsmann. 27 Paulus Viator: nicht identifiziert.
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26 JAKOB HEINRICH VON FLEMMING AN LEIBNIZ, 9. Januar 1704 N. 18

cependant vous le souhaités Monsieur j’en écrirai a Mons. de Diest conseiller de Monsg*
le landgrave et a S.A. elle mesme. mais comme vous dites, j’en pourrois estre mieux
informé sur les lieux.

S’il plaisoit a Monsg" I’Electeur de me faire la grace de me faire payer des arrierages
de la pension que feu S. A. E. m’a donnée pour toute ma vie en recompense de mes tres
humbles services et de la quelle je ne sache pas de m’estre jamais rendu indigne, il y
auroit et au dela de quoy payer ce que je dois. la chancelerie a donné un decret pour
faire vendre ce petit lieu de Lemmy. en verité Monsieur j’avois tant de raisons de ne pas
craindre ce malheur, que jamais rien m’a esté si sensible et ne m’a si fort estonné. je suis

Monsieur tres sincerement et avec une estime infinie

Monsieur vostre tres humble et tres obeissant serviteur du Cros.

18. JAKOB HEINRICH VON FLEMMING AN LEIBNIZ
Leipzig, 9. Januar 1704. [20.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 271 Bl. 49-50. 1 Bog. 4° mit Trauerrand. 2 S.

Monsieur

Je vous ay voulu dire par celle cy qu’etant present a la Cour en Russie a Javorow
j’ay proposé encore une fois notre traité fait entre nous|[.] le Roy 1’a fortement approuvé|.]
de rechef M* Boose y est accedé dans la place de Monsieur de Beichling et il est chargé
de pousser ’affaire a bout pour ’achever de sorte que cet homme de Thuringen n’a que
s’addresser a luy|.] il ne manquera pas d’achever le reste, car il goute tres bien cette
affaire. Aussy sera-t-il bien aise d’avoir connoissance avec M* Kortholt le quel feroit bien

1 Diest: nicht identifiziert. 7f. decret ... Lemmy: Das Gut Lemmie bei Hannover war im Besitz
Du Cros’. Ein Dekret der hannoverschen Regierung fiir einen Zwangsverkauf wurde nicht ermittelt.

Zu N. 18: K wird erwahnt in N.74. 16 Javorow: In die westgalizische Stadt Jaworow hatte August

der Starke im Herbst 1703 eine Ratsversammlung einberufen, die u. a. auch iiber eine polnische Gesandt-
schaft nach Moskau befinden sollte; vgl. T heatrum FEuropaeum, 16, 1717, Jahr 1703, S.411f.
17 notre traité: der Entwurf eines Privilegs fiir Flemming und Leibniz zur Férderung der Seidenkultur
in Sachsen; vgl. I,22 N. 171. 18 Beichling: Der séchsische Groffikanzler W. D. von Beichlingen war am
10. April 1703 verhaftet worden. 19 homme de Thuringen: J. G. Eckhart (7). 21 Kortholt: d. h.
Leibniz. Zur Verwendung dieses Pseudonyms vgl. 1,22 N.214.
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de venir icy ou a Dresden lorsque le Roy est encore icy dans le peis dans le quel il ne
restera pas longtemps.

Je suis votre tres humble serviteur C.deF.

Leipzig ce 9 de Jan. 1704

19. JOHANN FABRICIUS AN LEIBNIZ 5
[Helmstedt,] 10. Januar 1704. [11. 81.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.251 Bl.145. 4°. 1 S. Auf Bl 1451° oben links alte
Zahlung: ,35%, am linken Rand Notiz von unbekannter Hand: ,Rudolf Agst *.

Pro benevola dedicationis concessione, et promissione commendandi apud Excmum
VCancellarium desiderii mei, obligatissimum me esse profiteor, neque etiam ingratum 10
ero nomen, si res bene hic processerit. Et quamvis Wolffenbuttelenses tergiversarentur,
nihilominus tamen ista Aula gratiam mihi suam exhibere posset, nec desperandum est de
hujus sequela: Ser™"s enim Dux, A. U. mihi etiam hac in re favet, voluitque, ut Consiliarii
intimi mihi gratificarentur, sed illi (aut potius illorum primus) se excusarunt, penuriam
redituum fundi praesentem causati. D*° Jablonski jam respondi, et scripsi ad eum mo- 15
dum, quo vellet perillustris E. Tua. Hala huc perscriptum est, Sturmium professorem
Altorfinum d. 26. Decembris mortalitatem exuisse. Calamitosissima tempora et pericula
bellica sine dubio ejus mortem promoverunt. Ser™™ Dn. Rud. Aug. ajunt graviter de-
cumbere, si non lethaliter. Sereniss"® ejus frater eam ob causam non permisit haberi
musicam in festo Regum. Vale, vir summe, et favere perge (...) 20

Scriptum d. 10. Jan. 1704.

Zu N. 19: K antwortet auf N. 11. Eine Antwort wurde nicht gefunden. 10 VCancellarium: L. Hugo.
14 primus: F. von Steinberg. 15 respondi: nicht gefunden. 16 Sturmium: Johann Christoph Sturm.
18 f. decumbere: Rudolf August starb am 26. Januar 1704. 20 festo Regum: Epiphanias.
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20. LEIBNIZ AN JAKOB HEINRICH VON FLEMMING
Hannover, 12. Januar 1704. [18. 39.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr.271 Bl.51. 8°. 2 S. Eigh. Anschrift.

A Monsieur le Comte de Fleming
Monsieur Hanover 12 janvier 1704

La Reine de Prusse m’a dit hier que vous luy aviés donné esperance de venir icy avec
Madame. Il est seur que vostre arrivée feroit bien du plaisir & Sa M*[,] & nos personnes
Electorales, et a Mg" le Duc de Zell. Mais je n’ose pas nous en flatter, considerant 1’arrivée
du Roy en Saxe et le grand nombre d’affaires que vous devés avoir sur les bras dans une
telle conjoncture.

Les momens sont pretieux maintenant, et il seroit temps apresent qu’on quittat le
Carneval et les Masques pour penser au salut, car les affaires publiques sont dans un
tel estat, que toutes les admonitions dont les chaires ont retenti le deuxieme dimanche
de ’advent, des signes et prodigues avantcoureurs d’un bouleversement general peuvent
fort bien estre appliquées a nostre present estat. Et un predicateur pourroit fort bien
faire un sermon la dessus a double entente. Mais les exhortations et les propheties de
politique quelques veritables qu’elles soyent sont aussi peu écoutées dans le monde que
celles de Theologie, et les prophetes de malheur ont le destin de la fameuse Cassandre chez
les Trojens. L”Activité du Roy me donne du courage, et s’il sauve I’Empereur comme
je lespere, il fait ses propres affaires dans celles du public, vous y aurés grande part,
Monsieur, ainsi vous serés compris par tout im gemeinem gebeth, et c’est avoir pour soy

la voix publique etc.

Zu N. 20: Die nicht gefundene Abfertigung wird beantwortet durch N.39. 7 Madame: Franziska
von Flemming. 8f. Iarrivée du Roy: August der Starke war Ende Dezember aus Polen nach Sach-
sen zuriickgekehrt. 13f. les admonitions ... general: Anspielung auf den am 2. Advent verlesenen
Evangelientext, Lukas, 21, 29-31. 19 s’il sauve I’Empereur: durch die versprochene Bereitstellung
sachsischer Truppen fiir den Spanischen Erbfolgekrieg.
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21. FRIEDRICH HANS VON WALTER AN LEIBNIZ
Wolfenbiittel, 12. Januar [1704].

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 977 Bl. 5-6. 1 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Aufschrift. Siegel. —
Auf BL.6v° L von N. 35.

Monsieur

Le porteur de cellecy est Monsieur Archangeli de Monplone refugié de France pour la
Religion, lequel se trouve dans la necessité de chercher du service, m’a prié, Monsieur, de
lui donner cette lettre de recommandation pour vous, afin que vous 1’honnoriez de votre
protection, il est Excellent poéte comme vous verrez par ses ouvrages, il entreprendroit
volontier d’écrire 1’histoire, ou la vie du Roy de Prusse en vers heroiques comme Boileau
a fait celle du Roy de France.

Enfin c¢’est un Virgile, ou un Horace de nos Jours qui vous prie d’étre son Mecenas,
aupres de vos Augustes Maitres. Car sans un Mecenas a quoy sert un Auguste. Mais
comme vous possedez touttes les sciences a un supreme degré et que vous estes un des
principaux membres de I’ Academie Royalle de France, et Directeur de celle du Roy de
Prusse vous jugerez assez vous méme par la personne a quoy il pourra étre utile; ce sera
Monsieur une obligation que je prendray grand plaisir de vous avoir et dont j’éspere de

VOous pouvoir remercier un jour étant avec une passion extreme
Monsieur votre tres humble et tres obeissant serviteur De Walter.
Wolfenbuttel ce 12¢ de Janvier.

A Monsieur Monsieur de Leibenitz Conseiller privé, et Directeur de 1’ Academie
Royalle des Sciences de sa Maj. Prussienne a Hannovre

Zu N.21: K wurde von Archangeli nach Hannover gebracht und bei J.F. Hodann abgegeben,
der unser Stiick an Leibniz mit N. 32 weiterleitete. Die nicht gefundene Antwort diirfte zu erschlieflen
sein aus Leibniz’ Bemerkung in N.432, er habe F.H. von Walter seinerzeit iiber die Verhaftung des
franzosischen Agenten Du Breuil (Januar 1704) unterrichtet. Mit N.35 gab Leibniz die Empfehlung
iiber Hodann (vgl. N.34) an F. d’Ausson de Villarnoux weiter. Die Korrespondenz mit v. Walter wird
fortgesetzt durch einen Brief v. Walters vom 31. Januar 1705 (Druck in I,24). 10f. Boileau ... France:
N. BOILEAU-DESPREAUX, Epistre au Roi du sieur D*** 1670 (= Epitres, I; (Buvres complétes, éd.
F. Escal, Paris 1979, S.103-107).
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22. LEIBNIZ AN JAKOB VAN WASSENAER
Hannover, 13. Januar 1704. [16. 45.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr.979 Bl.41. 8°. 2 S. Eigh. Anschrift.

A Monsieur d’Obdam
Monsieur Hanover 13 janvier 1704

J’ay receu une lettre de M. le Baron de Bothmar avec I’honneur de la vostre ou il me
dit que le public gouste je ne say quel appuy que je dois avoir donné aux droits du Roy
d’Espagne. Mais je luy écris, que cela me surprend, et comme je ne voudrois point passer
pour un homme qui va au dela de ce qu’il est capable de faire, je I’ay prié de contribuer
a desabuser en cela ceux qui me font plus d’honneur que je ne merite. Je fais la meme
priere a V. E. qui peut juger que c’est avec justice. Je 'attends de sa bonté, autrement
on me rendroit du mal pour un bien qu’on m’attribueroit et qui me seroit fort inutile,
comme aussi je n’ay jamais rien fait par interest.

Je n’ay vii que dans la Gazette ce grand Theatre de I’Histoire dedié au Prince Royal
de Prusse dont parle V. E. Je n’en ay rien st auparavant, je doute un peu si on en doit
attendre grand chose. Car ordinairement ces sortes de livres se font a la haste pour faire
gagner les libraires interessés et faire subsister des auteurs indigens et qui ont fort peu
d’aides pour une si grande entreprise. Un tel ouvrage s’il [est] fait comme il faut, seroit
de longue haleine et deuvroit avoir esté annoncé au public, bien avant I’impression, pour
tirer des lumieres de tous costés. Les libraires qui n’imprimoient autres fois que de bons
livres du temps des Eltsevirs et des Bleaus alliant leur avantage avec celuy des autres,
ne pensent apresent qu’a profiter eux [mémes|, sans se soucier si le public en profite et
si celuy qui achete est trompé ou non. La Republique des Lettres degenere autant que
celle du grand monde. L’une et ’autre recule peut estre pour mieux sauter, et il faut se

Zu N.22: K antwortet auf N. 16 und wird beantwortet durch N.45. 6 lettre: N. 15. 7 appuy:
Gemeint ist LEIBNIZ' Unterstiitzungsschrift fiir Erzherzog Karl als spanischen Konig: Manifeste conte-
nant les droits de Charles II1, roi d’Espagne, 1703. 14 Theatre: A.L. von IMHOF, Le grand Theatre
historique Ou Nouwvelle Histoire Universelle, 1703. 21 Bleaus: Blaeus.
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flatter de cette esperance et s’en faire qui soyent agreables au defaut des realités. Celle
de vostre bonté pour moy e[s|t mieux fondée, et je tacheray tousjours de la conserver, en
me professant

Monsieur de V.E. etc.

23. CHILIAN SCHRADER AN LEIBNIZ
Celle, 13. Januar 1704. [112.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 829 Bl. 196. 4°. 2 S.

Monsieur. a Zel ce 13. Janv. 1704

Les Copies des documents qu’on vous a autrefois communiqués a Berlin etant faites,
il est question si vous voulés avoir pour agreable que je vous envoye ces Copies, et
nous laisser votre exemplaire comme autentique pour le garder dans nos archives, ou si
vous desirés que je vous rende celuygy. J’attendray la dessiis vos ordres, et les suivray
precisement. Ce sont Mess'™ nos Ministres qui ont voulu que je vous propose 1’alternative
marquée ¢y dessis, ayants consideré que les dits documents sont d’importance pour ce
Duché ¢y, dont ils regardent le voisinage en partie.

Au reste Monsieur, je prie Dieu que cette année avec une longue suite d’autres vous
soit heureuse, etant toujours avec le méme respect et veritablement

Monsieur Votre treshumble et tresobeissant serviteur C. Schrader.

1 cette (1) imagination nicht gestr., dariber (2) esperance L

Zu N. 23: Eine Antwort wurde nicht gefunden. 9 documents: die Anfang 1696 von J. Magirus aus
Berlin iibersandten Urkundenabschriften; vgl. 1,22 N. 390 Erl.
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24. LEIBNIZ AN JOHANN CASPAR VON BOTHMER
Hannover, 14. Januar 1704. [15. 46.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr.97 Bl. 153. 8°. 2 S. Eigh. Anschrift.— Gedr.: FOUCHER DE
CAREIL, (Buvres, 3, 1861, S.365f.

Monsieur Hanover 14 Janvier 1704

Je ne vous importunerois point de nouveau en vous écrivant une lettre dont V. E. n’a
que faire s’il n’y avoit un endroit qui me surprend dans celle que vous me faites I’honneur
de m’écrire ou vous parlés, Monsieur d’un appuy que je dois avoir donné aux droits du
Roy d’Espagne, et qui soit gousté du public. Cela dis je me surprend, et comme je ne
voudrois point passer pour un homme qui va au dela de ce qu’il est capable de faire,
je vous supplie, Monsieur de contribuer a desabuser ceux qui me font plus d’honneur
que je ne merite. L’appuy dont le Roy d’Espagne a besoin seroit un plus grand nombre
de trouppes que ceux que 1’Angleterre et les Provinces unies ont resolu jusqu’icy de luy
envoyer. Car I’ennemi le sachant a peu prés, ’egalera ou le surpassera: de sorte qu’on
aura de la peine a reussir sans le surprendre; Et nous ne le pourrions mieux surprendre
qu’en allant au devant du mal, et nous monstrant plus vigilans qu’il n’a droit de supposer
que nous sommes. Mais j’ay peur que sa supposition ne soit trop bien fondée, et je ne
say si nous le surprendrons jamais de la maniere que je viens de dire.

Messieurs les Estats prient[,] dit on[,] la Reine d’Angleterre de passer office avec
nous pour que nos Generaux ayent de plus amples pouvoirs. Mais il les faudroit prier
eux memes de nous faire I’honneur une autre fois de concerter mieux les choses avec leur
Alliés. Si Mg" I’Electeur ne s’exposoit trop, il seroit a souhaiter que S. A. E. commendat
les forces de I’Empire et des Alliés du costé du Rhin; et j’aurois meilleure opinion des
affaires. Je suis avec zele etc.

A Monsieur de Bothmar Ministre d’Estat et Envoyé extraordinaire de Bronsvic-

Lunebourg a la Haye

Zu N. 24: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf N. 15 und wird beantwortet durch N. 46.
Beischluss war N.22; vgl. N.46. 8 appuy: LEIBNIZ, Manifeste contenant les droits de Charles III, roi
d’Espagne, 1703. 22 que S.A.E. commendat: Zu den Bemiihungen des hannoverschen Kurfiirsten
Georg Ludwig um ein Oberkommando vgl. SCHNATH, Geschichte, 3, 1978, S.461f. Zu Leibniz’ Anteil
daran vgl. N.5 Erl.
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25. LEIBNIZ AN CORNELIUS DIETRICH KOCH
Hannover, 14. Januar 1704. [152.]

Uberlieferung: A Abschrift nach der Abfertigung: HALLE Universitits- u. Landesbibl. Sach-
sen-Anhalt Hschr. Yg 8° 23 D BI. 23. 8°. % S. von einer Hand des 18. Jhs, aus der Sammlung
des Joh. Fr. Pfaff. — Auf Bl 23r° oben die letzten 4 Z. von I,21 N.203.

Vir Clarissime, Fautor Honoratissime.

Dudum Tibi gratias nuperis et gratulationem debeo.

Gaudeo eodem tempore meritis desideriis tuis satisfactum esse, nec dubito quin
spartam quam nactus es, sis ornaturus. Philosophia praesertim quam primam vocant, non
alio nomine in contemtum venit, quam quod indigne tractata est. A te, spero, accipiet
aliquid cultus et ornatus, quod Tibi et Academiae honorificum erit. Vale et me ama.
Dabam Hanoverae, 14. Jan. 1714.

26. JOHANN WILHELM HEUSCH AN LEIBNIZ
Berlin, 15. Januar 1704.

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 403 Bl. 49-50. 1 Bog. 4°. 4 S. Eigh. Anschrift. Bibl.verm.

Monsieur

L’affaire de Mons' de Schulenbourg est sans difficulté et il sera receu dans I’ordre
de St Jean aussy tost qu’on fera la ceremonie de creer de nouveaux Chevalliers, le temps
n’est pas encore fixé pour cela, mais on croit que la ceremonie pourra se faire vers

le prinstemps a Sonnenburg; M* de Bolsevin m’a dit que Mons' de Schulenbourg en

Zu N. 25: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf einen nicht gefundenen Brief Kochs, seiner-
seits wohl Antwort auf I, 21 N. 203, und wird beantwortet durch N. 152. 8 satisfactum: Am 5. November
1703 war Koch zum Professor ,,primae philosophiae et logicae* berufen worden.

Zu N. 26: Der nachste tiberlieferte Brief der Korrespondenz (Leibniz an Heusch) datiert vom 23. Ok-
tober 1704 (Druck in I,24). 17 affaire: die Aufnahme M. J. von der Schulenburgs in den Johanniteror-
den; sie erfolgte nicht, vgl. 1,22 N. 237 Erl. 20 Bolsevin: G. von Bodelschwing.
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sera adverti a temps, mais qu’il faudra qu’il comparoisse en personne, n’y ayant point
d’exemple qu’aucun chevallier aye esté receu absent.

Il faudra veoir si Mons* de Shulenbourg pourra ou voudra satisfaire a ce point.
ayez la bonté M* d’informer de cecy la Freule de Schulenbourg en 'assurant de mes
treshumbles respects. M' Wolters est de retour depuis hier de Leipzig, il a receu les
preuves de Mons® le lieut. gen. de Schulenbourg qu’il ne manquera pas de delivrer au
chancelier de I'ordre. Mons® de Flemming est allé trouver le Roy son maitre en Saxe;
ce prince retournera comme on dit incessament en Pologne pour veoir le resultat de
I’assemblée des confederés fixée au 14° de ce mois a Warsovie, qui fera veoir le train que
pourra prendre la dethronisation dont le Roy de Suede paroit ne vouloir desister; ce qui
fera continuer les divisions ches les Polonois, on n’a pas beaucoup a leur reprocher, car
nos affaires ne vont pas mieux en Allemagne.

Je ne manqueray pas de demander a M* d’Agli le prix des deux pots que vous avez

emporté de sa facon et suis toujours avec le mesme zele
Monsieur Vostre treshumble et tresobeissant serviteur
Berlin ce 15¢ Jan. 1704 Heusch.
M Leibnitz

27. LEIBNIZ AN DANIEL ERNST JABLONSKI
[Hannover, Mitte Januar 1704]. [63.]

Uberlieferung: E Erstdruck nach der Abfertigung: KAPP, Sammiung, 1745, S.400-405.

Hochwiirdiger etc. Insonders hochgeehrter Herr,

Weilen ich auf des Herrn Abts von Lockum Antwort gewartet, so verrichte meinen
Neujahrs-Wunsch zwar etwas spéat, doch von Hertzen, daf§ Gott sie dieses und viele fol-

6 preuves: Gemeint ist wohl der erforderliche Ahnennachweis zur Aufnahme in den Johanniter-
orden. 7 chancelier: Albrecht Friedrich Markgraf von Brandenburg-Schwedt. 13 M" d’Agli:
G. Dagly.

Zu N.27: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf I,22 N.437 und wird beantwortet durch
N.63. Beilage war ein Brief von G.W. Molanus an B. Ursinus vom 15. Januar 1704 (gedr.: KAPP,
Sammlung, 1745, S. 405-411), an dem wir uns bei der Datierung orientieren.
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gende aber in vollkommener Gesundheit, und selbst verlangten Wohlergehen, zum Besten
seiner Kirche und Ausfiihrung des wohlangefangenen Friedens-Wercks, erhalten wolle. Die
ausfiihrliche Antwort an den Herrn Bischoff kommt hiebey, welche verhoffentlich nicht
iibel anstehen wird. Inmassen der Herr Abt gewifllich hertzliches Verlangen tragt, dafl
sub auspiciis Seiner Majestat zu Preuflen in diesem grossen Werck etwas fruchtbarliches
ausgerichtet werden moge, anbey aber sehr besorget ist, es mochte, wenn die consilia des
Arcani Regii, und der so genannte Spiritus Pietisticus zu viel Gehor finden sollten, bey
diesen hochstgefahrlichen Zeiten, da Gott fiir sey, ein neuer Rifl entstehen, wogegen ich
ihn aber versichert, dafl mein hochgeehrtester Herr, ja um das, so pafliret, Wissenschafft
habe, und mich gantz eines andern berichte, und des Herrn Bischoffs Hochwiirden, we-
nigstens als ich vor ein paar Jahren mit ihm zu sprechen die Ehre gehabt, sich gar anders,
und also von der Sache expliciret, wie man es verlangen moégen, auch nicht hoffen will,
daBl er sich gedndert haben werde. Wiewohl ein Wort in seinem Briefe an den Herrn
Abt enthalten, so diesem Besorgnifl machet: nehmlich, da gesagt wird, dal Se. Majestét,
wenigstens in dero Landen einen Kirchen-Frieden stiften
wollten, welches, da es auf eine conformitat in sentimenten, oder auch aufgelegten
Ceremonien, gegen die librigen Evangelischen Kirchen gehen sollte, freylich Weiterung
nach sich ziehen koénnte. Ich bin aber der Hoffnung, dafi der Herr Bischoff selbst derglei-
chen nicht rathen werde, zumahlen durch andere Wege weit besser, ja, wie ich ganzlich
dafiir halte, auch bald genug, wenn man nur recht dazu thate, zum Zweck zu gelangen.
Es hat sonst der Herr Abt, ohngeacht ichs depreciret, meiner, und dafl die ehemahlige
Schrifft, und anders von ihm mit mir concertiret, in seinem Schreiben gedencken wollen.
Weiln Anfangs auf Ordre ihres Hofes, dazu ich Gelegenheit geben gehabt, die Sache durch
den Herrn von Spanheim, als er das letzte mahl hierdurch nach Franckreich passiret, in
einer audienz bey Churfiirstl. Durchl. anbrachte, und darauf mir aufgegeben worden,
mit dem Herrn Abt, und dan mit einigen Herren Helmstadiensibus Theologis aus der
Sache zu communiciren. Daher er, der Hr. Abt dem damahligen Concert mit mir annoch
nachgehet.

7 Arcani Regii: vgl. J. WELMER, SV. 13 Briefe: vgl. den Auszug aus B. Ursinus’ Brief an
G.W. Molanus vom 18. Dezember 1703 in KAPP, Sammlung, 1745, S.363-365, die zitierte Passage
S. 363. 22 Schrifft: G. W. MOLANUS und LEIBNIZ, Unvorgreiffliches Bedencken, 1699 (IV,7 N.79).
24 Spanheim ... passiret: im Dezember 1697; vgl. 1,14 N.493. 25 Churfiirstl. Durchl.: wohl be-
reits Kurfiirst Georg Ludwig in Vertretung seines erkrankten Vaters Ernst August. 26f. Abt ...
communiciren: vgl. I, 14 Einleitung, S. XLV f.
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Wegen des Titels an den Herrn Abt, so kan ihm Excellenz und Hochwiirden, ob er
sie gleich nicht erfordert, gar wohl gegeben werden, indem er in solchem gradu dignitatis
stehet, als ob er ein Geheimbter Rath wire.

Es ist mir sonst lieb, dafl mein hochgeehrtester Herr Hof-Prediger in seinem letzten
gedencket, die Sache konne noch ziemlich, nach dem vorigen abgeredeten Plan, darauf der
Herr Abt sich auch beziehet, gelencket werden. Und bin ich fast der Meynung, daf3 es der
einige Weg, da ohne Anstof3 fortzukommen Hoffnung. Nehmlich, daf3 man sich zuférderst
in geheim der vornehmsten Theologorum bey einigen der considerablesten Puissanzen
versichere, so wiirde hernach knall und fall eins seyn, und ehe die Ubelgesinnten dagegen
zu machiniren, und die Gemiither einzunehmen, Zeit und Gelegenheit héatten, ein Con-
cert gemacht werden konnen. Da hingegen, wenn man viel Conventus anstellet, da, was
geschicht, nothwendig eclatiren muf}, werden andere dadurch in Besorgnify gesetzet, und
vor den Kopff gestossen, und sind hernach nicht leicht wieder zu recht zu bringen. Wie
ich dann besorge, dafl was mit dem Arcano regio und sonst vorgangen, und nunmehr
public und publiciret worden, bereits hin und wieder einen nachtheiligen Effect haben
mochte, der aber hoffentlich noch zu redressiren, wenn es nicht weiter gehet. Und daf
mein hochgeehrter Herr in seinem vorhergehenden Briefe gedacht, man diirfte erst sehen
wollen, wie in den néachsten 2. oder 3. Conventen die Sache in ihrem Lande ablauffe;
Dieses ist meines Ermessens dem vorgenommenen Zweck schnurstracks zuwider, an sich
selbst bedencklich, und auch ohne Noth oder Nutzen. Denn man ohnedem ohne Convent
wohl wissen kan, was diejenigen, die man dazu beruffen will, sentimentiren, und wenn
sie in allen so fort auch offentlich fugen solten, es anderswo von vielen gar leicht, als
eine Sache angesehen werden diirfte, da menschliche Absehen zu viel gewaltet, und als
ob Aula corruptis pastoribus die Evangelischen Gemeinden bedrangen wollte, welches
doch vom Koniglichen Absehen so weit entfernet, auch in ihrem Geheimbten Rath man
der Meynung gewesen, als der Herr von Spanheim auf die von mir gegebene Gelegenheit
den Vortrag gethan, dal um dergleichen Besorgnis und Suiten zu vermeiden, (zumahl da
die Pietistische Division dazu kommt) von den Evangelischen Exteris anzufangen, da es
hernach mit den Inléndischen nicht die geringste Schwiirigkeit haben kénnte. Wie alles
aus des Herrn von Spanheim ausfiihrlichen Briefe an mich zu ersehen. Wire aber wohl

zu wiinschen, dafl mit weitern Conventibus annoch in Ruhe gestanden werden konnte.

17 vorhergehenden Briefe: 1,22 N. 410. 27 Vortrag gethan: Einen Hinweis darauf gibt Leibniz
in 1,14 N. 382, S. 660, in Antwort auf einen nicht gefundenen Brief von Spanheim. 30 ausfiihrlichen
Briefe: nicht gefunden.
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Dafl es mit dem Herrn Probst Liittken zu der offentlichen Contradiction kommen, ist
mir leid; denn wenn er, wie es gewifl und leicht geschehen konnen, gewonnen worden,
so wiirde es von grossem peso gewesen seyn. Und ob er schon Schwiirigkeit gemacht, so
wiirde hernach sein Beyfall desto mehr bey jederman gewiircket, und allen Schein einer
allzugrossen Complacenz aufgehoben haben. Es hat aber die via conventus allen diesen
éclat vor der Zeit verursachet. Dafl sie bey auswartigen Hofen etwas anbringen lassen
sollen, rathe ich selbst noch zur Zeit gantz nicht. Bey den Braunschweigischen Hofen
ist es schon vorlangst zu einer bessern Zeit incaminiret worden. Anderwo, sonderlich in
Sachsen, sind die fiirnehmsten Theologi erst zu haben, und da in Schweden, Dannemarck
und Wiirtenberg dergleichen zu hoffen, so kan es nicht allzu grosse Schwiirigkeit haben.

Der Schwedische General-Kirchen-Inspector in Teutschland, Herr D. Mayer, der Herr
Probst Osiander, und andere haben sich bereits auf eine Weise erklaret, die gute Hoffnung
machet. Und wenn man gleich alsbald, da das Concert mit uns gemacht worden, zu
dessen Execution geschritten, so wiirde man schon weit kommen seyn. Man hat aber
bald angestanden, bald die Sache liegen lassen, bald variiret, da dann kein Wunder,
wenn zu nichts zu gelangen. Etliche Leute von grosser Erfahrung sind allzu unglaubisch,
und meynen, es werde immer gehen, wie von Alters, andere novi in rebus wollen gleich
mit dem Kopff durch, wie der Autor des Arcani Regii. Wenn man aber einen richtigen
Mittel-Weg erwehlet, dariiber sich niemand beschwehren kan, und dem mit Bestand und
Eyfer nachgehet, so ist nachst Gottes Segen an gutem und baldigem Fortgang nicht zu
zweifeln. Ich beziehe mich im iibrigen auf des Herrn Abts Schreiben, und bitte bey des
Herrn Bischoffs Hochwiirden mich zu recommendiren und verbleibe etc.

P.S. Besorge, die grosse Verhinderung bey ihnen kommt vom menage, qui vult fi-
nem, debet velle media. Doch kan es eben so viel nicht machen. Weil es kaum auf einige
medaille und Reise-Kosten und solche bagatellen ankommt: Auch ich habe nicht ein-
mahl erfahren konnen, was wegen der Coppenickischen Maulbeer-Baume erfolget. Herr
D. Groning, Pommerischer ICtus, so zugleich in Mathesi versiret, hat an mich geschrie-
ben, um Recommendation bey ihrem Hof und Notiz, verlanget in die Societédt. Ich habe
ihm gerathen mit Hrn. Hof-Rath Cuneau sich bekandt zu machen, welches diesem mit
dienstlichen Grufl von mir zu melden bitte. Mir schreibt man, Herr Sturm von Altorf sey

1 Littken ... Contradiction: vgl. I,22 N. 338 u. 1,22 N. 410. 11 Herr D. Mayer: vgl. 1,22 N. 431,
S.742. 12 Probst Osiander: d. h. Pralat J. Osiander; vgl. 1,22 N. 315, S. 540. 27 1. geschrieben:
1,22 N.426. 29 gerathen: vermutlich mit der nicht gefundenen Abfertigung von N. 13. 30 Mir
schreibt man: vgl. N. 19.
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zu Halle gestorben. Wenn dem also, riethe ich zu dem altern Bernoulli zu Basel; denn
der jlingere zu Groningen ist nicht ohne allzuschwere Conditiones zu haben. Wenn das
thulich ware, so ware gut, dafl ich wiiste, was man Herrn Sturmio daselbst vor Conditiones
gemacht gehabt.

28. LEIBNIZ AN NICOLAAS WITSEN
Hannover, 16. Januar [1704]. [94.]

I"Jberlieferung: L Konzept: LBr. 1007 Bl. 57-58. 1 Bog. 8° (beschnitten). 3 S. Eigh. Anschrift.

A Monsieur Witsen Bourguemaistre d’ Amsterdam
Monsieur

Il y a long temps que je ne me suis point donné ’honneur de vous écrire de peur
d’estre importun. Maintenant le porteur de cette lettre me fait rompre le silence. Il est
natif de nostre pays des mines du Harz et est devenu capitaine au service de vostre
Compagnie des Indes d’Orient. Maintenant retournant chez vous il m’a temoigné qu’il
se chargeroit volontiers de cette lettre. Il m’a compté une chose qui paroist considerable.
C’est qu’il a apporté d’une des Molucques! un morceau d’une pierre, laquelle & 1’essai fait
au Harz a donné plus de 4/5™¢s parties [qui] se sont trouvées bon cuivre. Et il dit qu’on
en trouveroit la une grande quantité toute a decouvert. Cela paroist meriter quelque
examen et quand meme la mine ordinaire seroit pauvre, pourveu qu’elle se trouvat assez

en quantité, cela suffiroit et on la reduiroit utilement, sur tout dans des lieux ou le bois et

1 {Am linken Rand Notiz von Leibniz’ Hand:) Timor isle des Moluques, je
crois, appartenant en partie aux Portugais et Hollandois

1 zu Halle gestorben: Vielmehr stammte Fabricius’ diesbeziigliche Nachricht aus Halle. Sturm starb
in Altdorf. 1 riethe: fiir die Besetzung einer mathematischen Professur in Halle; vgl. N. 183.

Zu N.28: Die nicht gefundene Abfertigung wurde als Empfehlungsschreiben durch einen nicht
identifizierten deutschen Offizier in niederldndischen Diensten tiberbracht und wird beantwortet duch
N. 94, der wir auch das korrekte Jahresdatum unseres Stiickes entnehmen. 15 Molucques: Timor gehort
vielmehr zu den Kleinen Sundainseln.
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le charbon coustent aussi peu que dans nostre pays des mines. Comme j’ay tousjours fait
etude des affaires des mines, je seray tousjours curieux d’apprendre l'estat des vostres
dans I’Orient; qui seroient sans doute tres considerables si 1’eloignement ne faisoit qu’il
est difficile d’y donner des bons ordres.

Les Notes de Mons. Henninius sur le voyage de Moscovie de feu Monsieur le Docteur
Brand, parlent d’un Excellent ouvrage que vous avés composé Monsieur, et qu’il a v,
puisqu’il en tira beaucoup de lumieres. Je souhaitte que je puisse avoir tost le meme
bonheur avec toute la republique des lettres.

Les affaires publiques se tournent d’une maniere, qui nous menace d’un bouleverse-
ment general. Il est surprenant que ceux qui y sont les plus interessés y pensent le moins.
Je m’etonne aussi qu’on communique si peu avec |’Electeur d’Hanover, que je trouve
un des plus intelligens, des plus capables, et des plus appliqués des princes du Monde
pour les affaires, et des plus exercés pour le militaire, y ayant peu de princes qui ayent
fait autant de campagnes que luy. Outre que c’est un prince fort exact et d’une grande
droiture. On ne luy a pas seulement fait savoir ce qu’on vouloit faire de ses propres
trouppes que lors qu’il n’estoit plus temps. Jamais la bonne intelligence et une vigueur
a la Romaine ont esté plus necessaires et jamais le temps a esté plus pretieux. Mais le
vostre ’est d’une maniere particuliere, c¢’est pourquoy je ne veux point vous le perdre,
et je suis avec zele

Monsieur vostre treshumble et tres obeissant serviteur

Hanover 16 Janvier 1617. Leibniz.

29. JOHANN FRIEDRICH PFEFFINGER AN LEIBNIZ
Liineburg, 17. Januar 1704. [135.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 725 Bl. 130-131. 1 Bog. 4° mit Goldschnitt. 4 S.

5 Les Notes: J. A. von BRAND, Reisen, 1702, hrsg. von H. Chr. von Hennin, S. 371 f. 6 ouvrage:
N. WITSEN, Noord en Qost Tartarye, 1692. 11-13 que je trouve ... militaire: vgl. LEIBNIZ, [Propo-
sition de mettre I’Electeur George-Louis de B.L. & la téte d’une grande armée|, in: KLoPP, Werke, 9,
1873, S. 66-70.

Zu N.29: K antwortet nach I,22 N.417 zum zweiten Mal auf Leibniz’ nicht gefundenen Brief vom
29. November 1703, der einen als Geleitwort zu PFEFFINGERs Merckwirdigkeiten, Th. 1, 1704, bestimm-
ten deutschen Brief vom 22. November 1703 als Beilage hatte (I,22 N.407).
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Monsieur 17 Janv. 1704 Luneb.

Je reitere les obligations que je Vous ay, touchant Votre derniere lettre, que Vous
m’avez fait la grace de m’ecrire, au sujet de mon livre. Sans doute, 1’attente de M* d’Ey-
ben, apres Vos nouvelles, Mons" sera satisfaite par la votre du dimanche passé, que je luy
ay envoyé tout aussitot. Il demande mon sentiment d’une lettre d’un Ministre a son amy,
a l’egard de la Coadjutorie de Lubec; dont je n’ay rien vii; du moins il n’en fait pas grand
cas, puiscequ’il y ajoute: Les veritables circonstances declareront,
que ce Ministre pauvre est un grand ignorant.

Mons® Mussard et moy ferons tout au monde, pour avancer 1’ouvrage de M* le D.
Behrens; apres que le mien sera en etat de pouvoir etre imprimé, je luy fourniray quantité
de matieres, dont il pourra faire bon usage; il faut esperer, que I’histoire de la noblesse
d’Allemagne et principalement de ce pays cy, en sera beaucoup eclaircie. M* Kelp est un
peu paresseux, sans cela, il s’empresseroit davantage de ranger les papiers de M. Meier
que la veufe luy a recommandé, en ordre; etant capable pour cela.

Nous pourrions perdre M* Benthem du voisinage, Messieurs d’Ulze le demandants
pour Prevot, a la place du deffunt Falckenhagen; j’en serois faché, si son interet n’y etoit
pas attaché; il se recommende a vos graces, Mons® etant du meme sentiment que Vous,
touchant les ecrits ireniques; Autant que j’en ay vu jusqu’icy, ce n’est que pauvreté; ces
Mess'™ ne vont pas a la source, et ne distinguent pas assez 1’etat present de 1'Eglise,
d’avec le tems jadis, ny expungenda cum tolerandis; j’en ay couché mes pensées, peut
etre les trouvera-t-on dans les aufgefangenen brieffen de Leipzig.

Le diplome de la fondation de I’Eveché de Verden, qui se trouve in Conringii Anno-
tatis ad lib. 1., de Finibus Imperii, c. 4 p. 12 etc. m’a toujours paru apocryphe, il y est
parlé des confines qu’on attribue dans d’autres diplomes a I’Eveché de Hamb. La riviere
de Scarnbec, qui n’est qu’a une lieué d’icy, ne porte ce nom, qu’environs 400 ans, ayant
eté appellée auparavant Marienbec, it. Steinbec, ainsy que 1’abbaye Scharnbec, autrefois

4 la votre ... passé: nicht gefunden. 9 l'ouvrage: zu C. B. Behrens’ nicht realisiertem Vorhaben
vgl. I,22 N. 380 u. Erl. sowie 1,22 N.417. 10 le mien: PFEFFINGER, Merckwirdigkeiten, Th. 1, 1704.
13 M. Meier: Gerhard Meier. 21 aufgefangenen brieffen: vgl. A. STUBEL, SV. 22 Le diplome

... Verden: gefédlschtes Diplom Karls d. Gr. vom 29. Juni 786; gedr.: Verdener Urkundenbuch, Abt. 1,
Bd 1, Stade 2001, Nr. 1, S. 1-4. 22f. Annotatis: Pfeffinger diirfte sich entweder auf H. CONRING, De
finibus Imperii Germanici liber tertius. Continens Annotata ad libros priores, 1681, oder DENS., dass.,
1693, beziehen. 23 paru apocryphe: vgl. 1,22 N. 348. 24f. La riviere ... d’icy: Vielmehr nennt
die Urkunde den ,Scarbach®, heute: Gosebach, einen Zufluss der Ise (Landkreis Gifhorn).
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Marienbec, ou Steinbec. Mais il est question, si Marcellin est un ecrit supposé, et que la
sudit[e] piece est fausse aussy, qu’en croire de St Suibert, et de la veritable fondation de
I’Eveché de Verden?

Quoiqu’il soit vray, que les armes parlantes montrent les plus anciennes familles,
telles que nous avons encore en ce pays cy et dans le voisin[alge, e.g. les Behrs,
les Botmars, les Ilten, les Monickhusen, les Voss etc.[,] neantmoins
j’en trouve beaucoup, qui ne sont pas moins enciennes, e.g. les Grots, Medings,
Wittorfs etc. quiportent des armes adoptées. Et je crois, qu’il sera difficile de deterrer
le tems, qu’on a commencé a prendre des armes a plaisir.

Le Ministre de la Cour marquée est amphibie, et foemininum Kiloniense; une cer-
taine dame de Berkentin a la Cour de Kiel, participe beaucoup de la grace de la duchesse
dotiariere, quae est D o min a Mater Serenissimi Administratoris; M* Wedderkop entre
beaucoup dans les sentiments de Mad. Berkentin, peut etre en est elle soufflée; M* de
Banier y a aussy un grand poid. La Chancellerie depand de M* le President de Ranzaw,
Cavallier de probité, et grand amy de M d’Eyben.

Je crains beaucoup la prise de Passau; et alors la Boheme pourroit etre obligée
d’invoquer bientot S. Antoine.

L’Empereur fairoit beaucoup mieux de s’accommoder avec les mecontants d’Hon-
grie, que d’exposer ce Royaume a sa derniere ruine, par un Zele trop violent, et poussé
mal a propos.

La Ville de Norimberg sera peu mise a couvert de I’insulte de ses ennemis, si nos
gens ne ’assistent. Je perd tout mon Latin, dans la contemplation des conjonctures d’a
present. M* de Botmer, I’Envoyé de S. A. Monsg® le duc de Zell, a la Haye, m’ecrit du
8me que le Roy Charles, en etoit parti le 3™¢ pour I’ Angleterre, avec un fort bon vent. Je
ne scay, je n’ay pas trop bonne opinion de ce voyage; Dieu le seconde.

1 Marcellin: Gemeint ist die Vit a divi Swiberti (so der Erstdruck Koln 1508), die sich als Werk
eines Marcellinus presbyter, eines vorgeblichen ,,confrater” des Suidbert, ausgibt, tatsdchlich aber dem
14. oder frithen 15. Jahrhundert angehoren diirfte. Vgl. dazu W. DIEKAMP, Die Félschung der vita Sancti
Suidberti, in: Historisches Jahrbuch, 2, 1881, S.272-287. LEIBNIZ druckte den Text nach der Ausgabe
von 1628 in den Scriptores, T. 2, 1710, S. 222-242. 10 Le Ministre: G. H. von Schlitz gen. von Gortz?
11 dame de Berkentin: vermutlich Ida Hedwig, Ehefrau des Geheimen Rats und Amtmanns zu Gottorf
Christian August von Ber(c)kenthin. 11 la duchesse: Friderika Amalia. 12 Administratoris:
Christian August von Schleswig-Holstein-Gottorf. 16 la prise: Passau hatte bereits am 9. Januar
kapituliert; vgl. RATZENHOFER, Feldzug 1704, 1879, S.316-318. 17 S. Antoine: Antonius von Padua
als Schutzpatron im Kriege. 24 Charles: Erzherzog Karl.
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Le fameux Letiencron a eté transporté dans le Ciel de Dannenberg (chambre appellée
ainsy dans la gros[sle tour, qui y est), mais je crois qu’il y trouvera son enfer. Je ne scay,
s’il y est assez en seureté.

Notre jeune Noblesse representera [’Ftourd: de Moliere lundy prochain, dans notre
couvent; Beau tems pour joiier des Comoedies. Je suis avec beaucoup de respect

Monsieur votre tres fidel valet Pfeffinger

Je ne scais, Mons' si je vous ay souhaitté 1’heureuse nouvelle année, en cas que non,

je m’en acquitte presentement dans toute 1’etendue.

30. LEIBNIZ AN PIERRE DE FALAISEAU
Hannover, 1[8]. Januar 1704. [9. 92.]

ﬁberlieferung: L Konzept: HANNOVER Niedersdachs. Hauptstaatsarchiv Hann. 93
Nr.492 Bl.155. 1 Bog. 8°. 4 S. Eigh. Anschrift.

Monsieur Hanover 14 janvier n.st. 1704

Je me conjouis avec vous de la guerison de vos yeux, qu’il sera necessaire de menager.
Cependant M. Sloane (& qui je vous supplie, Monsieur de faire mes complimens dans
I'occasion) a fait un coup de maistre: et il faudra le prier de publier une recette si utile

que son ami luy a laissée en mourant. Je me souviens qu’un habile medecin Anglois

1 Letiencron: D.N. Piper von Loevencron. 1f. le Ciel ... y est: Vielmehr wurde der (mit
dem 1732 abgenommenen Kegeldach) 48 m hohe Turm insgesamt als ,le Haut-en-cieux“ bezeichnet;
vgl. dazu G. SCHNATH, Sie saflen im Turme ,Himmelhoch®. Zwei Staatsgefangene im Waldemarsturm
zu Dannenberg 1704-1714, in: Hannoversches Wendland, 4, 1973, S. 7-12, sowie die Schilderung von
Loevencrons Gefangnis im Dannenberger Waldemarturm 1,22 N.397. 4 lundy prochain: 21. Januar.

Zu N. 30: Die nicht gefundene Abfertigung, deren Tagesdatum wir aus Falaiseaus Antwort N. 92,
S.127 Z. 15 erschlielen, antwortet auf Falaiseaus Brief vom 25. Dezember 1703 (I,22 N. 439) und kreuzte
sich mit N. 9. Beilage war vermutlich ein nicht identifizierter Brief, vgl. N. 209, S.297 Z.27. 16 publier:
H. SLOANE, An account of a most efficacious medicine for soreness, weakness, and several other dis-
tempers of the eyes, 1745. 17 son ami: Gemeint sein diirfte Luke Rugeley. 17-43,1 medecin
... les recettes: J.W. [Hrsg.], Dr. Lowers, and several other eminent physicians, receipts; containing
the best and safest method for curing most deseases in human bodies, 1700. Der Herausgeber ist nicht
identifiziert.
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a donné au public les recettes de feu Mons. Lower et d’autres habiles gens. Je ne suis
pas trop pour les secrets. Cependant quand il y en a d’éprouvés, j’en fais grand cas, car
la medecine jusqu’icy est plustost Empirique que Rationelle. Ayés la bonté, Monsieur,
de vous informer, s’il y a maintenant en Angleterre quelques Remedes nouveaux et ce-
lebres. Feu Mons. le Chevalier Boyle me parloit autres fois d’un excellent vomitif venu
de I’ Amerique Espagnolle qui faisoit vomir sans efforts. Ce qui me parut beaucoup.

Je m’attendois que Mons. Halley repasseroit chez nous[,] mais a ce que je voy il est
retourné en Angleterre, peutestre avec la flotte de Shovel. De qui les Alliés voisins de
I’Italie se plaignent, mais on dit, qu’il a suivi ses ordres, outre qu’il avoit beaucoup de
malades, et qu’on ne savoit pas la catastrophe de la Savoye en I’envoyant en mer. Celle
de la Hongrie est terrible[.] Si le feu Roy d’Angleterre avoit pi avoir quelque soin des
Hongrois par Milord Paget et M. Hemskerke; au lieu de nuire a I’Empereur, on luy auroit

epargné ce malheur. Mais
Nescia mens hominum fati sortisque futurae.

On parle fort de la decouverte d’un complot en Ecosse. J’espere qu’on n’y envelop-
pera pas des innocens, ce qui rendroit le mal pis. Et la France gagneroit assez en donnant
de 'occupation aux Anglois dans leur isle.

Puisque tant de personnes de merite et des pilliers de I’Eglise Anglicane ont esté
contre le Bill qui defend la conformité occasionnelle; il faut bien qu’il ne soit point

de saison, comme les Toris prevalent dans la chambre des communes, et les moderés

1 feu: R. Lower verstarb am 17. Januar 1691. 5 Feu Mons. le Chevalier Boyle: R. Boyle verstarb

am 10. Januar 1692. 5 me parloit: Leibniz bezieht sich vermutlich auf eine Unterredung mit R. Boyle
in London im Jahre 1673. 5 vomitif: Moglicherweise ist damit Tabak gemeint; vgl. R. BOYLE, Expe-
riments and considerations about the porosity of bodies, 1684; vgl. auch III,6 N.67. 7 repasseroit:
E. Halley hatte 1703 auf seinen Reisen zwischen der adriatische Kiiste und London im Mé&rz und im Juli
in Hannover Halt gemacht, vgl. I,22 N. 201 und I,22 N. 293. Hingegen fiihrte seine letzte Reise im Jahr
1703 von Triest, von wo er Ende September abreiste, nach London, wo er im Dezember eintraf, nicht
iiber Hannover. 8 flotte de Shovel: Die Flotte von C. Shovell befand sich nicht in der Adria.
10 catastrophe de la Savoye: Franzosische Truppen hatten im Dezember 1703 das nordliche Savoyen be-
setzt.  10f. Celle... Hongrie: Die ungarischen Aufstdndischen waren im Dezember bis Niederosterreich
vorgestoflen; vgl. DANZER, Feldziige 1703, 1878, S.618f. 11 le feu Roy d’Angleterre: Wilhelm III.
von Oranien. 12 Paget ... Hemskerke: W. Paget und C. van Heemskerk waren bevollméchtigte Ver-
mittler von Wilhelm III. bei den Friedensverhandlungen von Karlowitz (Oktober 1698—Februar 1699).
14 Nescia ... futurae: P. VERGILIUS Maro, Aeneis, 10, 501. 15 complot: vgl. N.9 Erl. 19 Bill: vgl.
I,22 N. 439, S. 756 f. u. Erl. Die endgiiltige Bill gegen den Wechsel von Katholiken und Nonkonformisten
zur Church of England zwecks Erlangung 6ffentlicher Amter wurde erst 1711 verabschiedet.
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sur 1’episcopat parmy les pairs, et méme parmy les Eveques. C’est le monde renversé.
Quelqu’'un a ecrit a Mad. I’Electrice que ’oragan a esté le jour que le Bil a esté poussé:
le diable s’en rej[ojuissoit[,] mais il a chanté triomphe avant la victoire.

Ne trouvés vous pas plaisant, que le Roy de Pologne dans I’estat o1 I’on sait qu’il est
envoye 4 regimens de cavallerie bien forts & I’Empereur, et qui font[,] dit on[,] deux mille
hommes. Mais c¢’est qu’il ne pouvoit pas les faire subsister en Pologne, et dans la Hongrie
il les a a portée. Il a surpris tout le monde par son arrivée en Saxe, et ’on pretend que
le Tzar de Moscovie luy a envoyé une grande somme d’argent, qu’il employe pour faire
des levées considerables.

On avoit parlé d’un mariage du fils de Mil. Montaigu, avec la fille de la duchesse de
Sommerseth, si je ne me trompe.

Je ne crois pas d’avoir parlé fort positivement a M. Haley de mon voyage d’Angle-
terre, cependant je ne jurerois pas que cela ne pourroit arriver. Madame |’Electrice a
receu vos lettres, Monsieur, et vous devés avoir receu la mienne, ol je vous en informois|.|
Comme je pourrois estre absent d’Hanover, il seroit plus seur de recommander la lettre
de change a M. Gargan Secretaire de Mad. L’Electrice. La Reine est icy, et se rejouit, il
n’y a rien de meilleur que la joye, je suis faché du desordre des affaires publiques, comme

Dieu est en colere contre les pechés, c’est a dire sans s’incommoder. Je suis avec zele
Monsieur vostre tres humble et tres obeissant serviteur L.

A Monsieur Falaiseau conseiller d’Etat etc. présentement a Londres

2 Quelqu’un a ecrit: nicht ermittelt. 5 envoye: Zu den 1701/02 zugesagten Subsidientruppen
Augusts II. fiir den Kaiser und die Seeméchte vgl. SCHNATH, Geschichte, 3, 1978, S. 345. 10 mariage:
Eine entsprechende Heirat ist nicht nachgewiesen. 10 Mil. Montaigu: Gemeint sein diirfte Ralph
Montagu.  10f. duchesse de Sommerseth: Gemeint sein diirfte Elizabeth Seymour, duchess of Somerset.
12 parlé: vgl. Falaiseaus Brief an Leibniz vom 25. Dezember 1703 (I,22 N.439), aus dem hervorgeht,
dass E. Halley in London von Leibniz’ Wunsch berichtet hatte, nach England zu reisen. 14 vos lettres:
Falaiseau an Kurfiirstin Sophie vom 1. (12.) November 1703 (HANNOVER Niedersdchs. Hauptstaatsarchiv
Hann. 93 Nr.492/1 Bl.124-127) sowie vom 16. (27.) November 1703 (HANNOVER GWLB Ms XXIII,
387a BL. 196-197). 14 la mienne: Gemeint sein diirfte Leibniz’ Brief vom 12. Dezember 1703 (I, 22
N. 427). 14 informois: Im iiberlieferten Konzept lasst sich ein entsprechender Hinweis nicht finden.
15 1. lettre de change: von Falaiseau bereits in seinem Brief an Leibniz vom 25. Dezember 1703 (I, 22
N. 439) angekiindigt, war Beischluss zu N. 9.
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31. HERMANN VON DER HARDT AN LEIBNIZ
Helmstedt, 18. Januar 1704. [12. 33.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 366 Bl. 186-187. 1 Bog. 4°. 4 S. Bibl.verm.

Perillustris atque Excellentissime Domine,

Impense sum gavisus, tua beatus manu, quam plus vicies sum complexus. Tantoque
majori cum voluptate hanc sum exosculatus, quanto te sollicitiorem ex ea cognovi de re-
bus nostris. Has perpaucis nunc subindicabo. Publica res nostra hac septimana triduo et
festa et festiva fuit. Inauguravimus solenniter novum templum Collegiale Academicum,
millenis Spectatoribus hospitibus. Halberstadensium praesertim honoratiorum civium in-
gens numerus spectatum venit. Primus dies, Lunae, sacris fuit dicatus, quae fecimus, ego
ante meridiem in cathedra, Abbas Smidius in suggestu, D. Wideburgius post meridiem
in cathedra templi, musicis applaudentibus. Die Martis Poétam Laureatum Caesareum
cum pompa templo spectatoribus referto coronavi. Eodemque die Notarios publicos Cae-
sareos pari celebritate creavi. Mercurii die festivissimus solennitatis actus celebratus,
templo spectatoribus stipato, quando sexaginta quinque spuriis, pueris et puellis, eorum
misertus, pueris quadraginta, et puellis viginti et quinque, natales solenniter restitui le-
gitimos. Quae postremi quidem diei non postrema fuit hospitum frequentium voluptas.
Et haec ergo res nostra his proximis diebus tranquille transacta.

Privatas meas reculas scire discupis, Mosen intactum linquo, ne me cornubus petat.
Constantiam amo, et adaugebo, per Ducis R. A. valetudinem. Non valet ille, valeat Con-
stantia, nec valeo. Basileam invisere jam non licet, per arma. Fiet autem, pace reddita.

Tibi vero, Perillustris Domine, Tui proxime se sistent, ut ad Te tandem aliquando red-

Zu N.31: K antwortet auf N. 12 und wird beantwortet durch N. 33. Beischluss war das S. 46 Z.2f.
sowie in N. 33, S.47 Z. 10-12 genannte Schreiben an den Geheimen Rat in Hannover. 8 novum templum:
Am 10. Dezember 1703 hatte Herzog Rudolf August die ehemalige Kirche des Augustinerklosters Him-
melspforte am Markt Ecke Neumérker Strafie der Universitat fiir die praktischen Ubungen sowie die
Promotion der Theologiestudenten iiberwiesen. Der erforderliche durchgreifende Umbau zur Univer-
sitatskirche erfolgte auf Initiative H. v. d. Hardts. Vgl. P. J. MEIER, Die Bau- und Kunstdenkmdler des
Kreises Helmstedt, Wolfenbiittel 1896, S. 81 f. 10 Primus dies, Lunae: 14. Januar. 12 Poétam ...
Caesareum: P. M. Nolten, vgl. NOLTEN, Laurus poetarum revirescens, 1704. 22 Tui: Gemeint sind
wohl von Leibniz entlichene Drucke und Handschriften; vgl. N.90 u. Erl.
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46 JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ, 18. Januar 1704 N. 32

eant, qui morae veniam petunt. Berolinenses, quorum tesseram accepi, pacem in choro et
darent et impetrarent, ni essent, qui pacem nec cupiunt, nec capiunt. Postremo, enixe Te
rogo, quas vides, Academiae literas, sanctiori Senatui, cujus pars es, commendes. Vale,

Excellentissime Domine, et me ama,
Perillustris Domine Excell2¢ Tuae devotum servulum H. de Hardt.

Helmst. A. 1704. d. 18. Jan.

32. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 18. Januar 1704. [1. 34.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.411 Bl.12. 4°. 2 S.

Liber ab Excellentia Tua mihi relictus uxori Dn. Posneri traditus est. Sed offendi in
eo literas nondum signatas ad Joh. Christoph. Schmidt Chalcographum Augustanum a
Domino Wagnero Helmstadiensi scriptas, quibus literae Schmidii Abbatis MariaeVallensis
ad eundem insertae erant. Dominus Posnerus domi non fuit, ut ex illo potuisset requiri,
an forte per ipsum curandae essent. Quid igitur mihi cum illis agendum sit, peto indicet
Excellentia Tua. Fuit etiam apud me homo Gallus (ut videbatur) nomine D’ Archangely,
a Domino Walthero Wolffenbutelensi Excell. Tuae commendatus, qui miserum in modum
dolebat, quod Excellentiam Tuam domi non offenderet: putans omnem suam fortunam ex
hac commendatione pendere. Sperabat enim, fore, ut facilis sibi aditus per Excellentiam
Tuam ad Reginam Prussiae aperiretur. Literas commendatitias hisce meis inserui, et
si quid responsi ab Excell. Tua mittetur, statim Viro, qui adhuc moratur Hanoverae,

tradetur. Nondum huc allatae sunt relationes Hamburgenses, alias eas misissem. Scire

1 tesseram: v.d. Hardts Exemplar der Abhandlung etlicher Fragen, 1703; vgl. N. 12.

Zu N. 32: Beilage war ein Empfehlungsschreiben von F. H. von Walter an Leibniz fiir Archangeli de
Monplone (N.21). K wird beantwortet durch N.34. 10 Liber ... traditus est: Vermutlich handelt es
sich um ein Exemplar von F. POSNER, Decisiones de citatione reali, 1704, mit dem der Verfasser sich bei
Leibniz und spater bei Alvensleben zu empfehlen suchte; vgl. N. 452 sowie Leibniz’ Brief an J. F. Hodann
vom 7. Oktober 1704 (Druck in I,24). 12 Wagnero: R. Chr. Wagner. 12 Schmidii: J. A. Schmidt.
21 relationes Hamburgenses: aktuelle Ausgaben des Hamburger Relations-Courier; vgl be-
reits 1,21 N. 66.
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vellem, an inposterum literis adjungendae sint. Praecatur, ut Excellentia Tua recte valeat
ac iter ex voto conficiat (...)

Hanoverae d. 18 Januarii Anno 1704

33. LEIBNIZ AN HERMANN VON DER HARDT
Braunschweig, 19. Januar 1704. [31. 72.]

Uberlieferung: L Abfertigung: BERLIN Staatsbibl. Preufs. Kulturbesitz NL Oelrichs. K. 94:
Leibniz, Gottfried Wilhelm. v. d. Hardt Bl.5-6. 1 Bog. 4°. 1 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.
Postverm.

Vir Magnifice Maxime Reverende et Amplissime, Fautor Honoratissime

Commodum, dum hac transeo Guelfebytum, Tuus mihi fasciculus redditur, cum
literis Academiae vestrae ad consilium status nostrum quas statim per abiturum hodie
tabellarium Hanoveram mitto.

Optimo principi Rudolfo Augusto periculose decumbenti, gaudio et solatio fuisse
puto inauguralem Templi vestri solennitatem, suavemque ex publico applausu, laudatis-
simae munificentiae fructum.

Cum Cellis essem, unde huc venil,] literae a D*° Archiatro Ebelio Hedwigsburgo alla-
tae, utinam spem salutis fecissent. Vobis interim gratulor pulcherrimi actus celebritatem,
et Tibi inprimis, non tam ob personam quam nunc geris, quam quod omnes norunt, post
Deum et principem magnam horum incrementorum partem Academiam Tibi debere.

Nimis constans sis, si Constantiae Tuae semper inhaereas. De Mose malim, caeteris-
que scripturae sacrae libris illustrandis cogites, atque exoterica publico pares, acroamatica
amicis selectis. Quod superest vale et fave. Dabam Brunsvigae 19 januar. 1704.

Deditissimus Godefridus Guilielmus Leibnitius
Pro caeremoniae descriptione gratias ago.

A Monsieur Monsieur de Hart vice Recteur Magnifique de ’Université[,] Probst de
Marienberg et professeur celebre a Helmstdt. franco

Zu N.33: L antwortet auf N.31 und wird beantwortet durch N.82. 20 Constantiae: Anspielung
auf v.d. HARDT, Magnum oecumenicum Constantiense concilium, 1697 (1696)—1700 .
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34. LEIBNIZ AN JOHANN FRIEDRICH HODANN
Braunschweig, 19. Januar 1704. [32. 40.]

Uberlieferung: L Abfertigung: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°.
1 Bog. 8°. 3 S. — Auf Bl [2]v® K! von N.41.

Doctissime Domine Hodanne

Tuas rite accepi. Gallus qui cum locutus es, commendatur mihi tanquam poeta ex-
cellens lingua sua; viamque notitiae affectat ad Reginam Prussorum. Itaque ne desim viro
tali, has quas vides scribo literas ad Comitem Stabuli Reginae, Marchionem Aussonium,
quas dabis poetae si ad Te reviset. Sin multum ultra septimanam tardet, poteris ipse
dare domino Marchioni, qui cum sit eruditus, Te latine, ac pene dixerim etiam graece
loquentem intelliget, modo ne quid admisceas de lingua Judaeorum aut Polonorum.

Literas ad Dn. Schmidium Chalcographum Augustanum Wagnerianas, ubi Schmidii
Abbatis Epistolam intueris claude et obsigna. Dein operculum circumda tali inscriptione:
A Monsieur Monsieur Crause graveur tres renommé a Augsboury.

Atque ita defer quaeso ipse ad Dn. Secretarium Schlemm rogaque meo nomine cum
officiosa salute, ut velit eas literas Augustam mittere, quia intus sint, quae pertineant ad
accelerandum funebrium S™ defuncti Electoris justorum, expressionem. Casu insertae
sunt literae illae libro D™ Consiliarii Posneri, ideoque a me frustra quaesitae; neque
quicquam ad illum pertinent.

Relationes hebdomat[i]cae Hamburgenses statim post adventum Tabellario die lunae
et veneris peti debent, alioqui a puero circumgestante tardius justo redduntur. Fieri
tamen potest, ut nuper nihil advenerit, ob Albim a glacie impervium. Vale. Dabam
Brunswigae 19 janvier 1704.

Tuus G. G. Leibnitius.

Zu N.34: L antwortet auf N.32 und wird beantwortet durch N.41. Beischluss zu L war N.35 (vgl.
7.8). 6 Gallus: Archangeli de Monplone. 6 commendatur: durch F. H. von Walter; vgl. N. 21.
17 funebrium ... justorum: Leibniz verwendet hier den Titel der Gedenkschrift fiir Herzog Johann
Friedrich fur das M onumentum gloriae Ernesti Augusti, [1707]; vgl. BRAUNSCHWEIG- LUNEBURG,
Johann Friedrich Herzog, SV. 20 Relationes: Hamburger Relations-Courier.
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35. LEIBNIZ AN FRANCOIS D’AUSSON DE VILLARNOUX
[Braunschweig, 19. Januar 1704]. [57.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr.977 (F.H. von Walter) Bl. 5-6. 1 Bog. 4°. 1 S. auf Bl 6 v°.
— Auf Bl.5-6 K von N.21.

Monsieur

Comme le Carneval n’ est pas mon affaire, je suis bien aise de profiter du temps
et le beau chemin me fait faire des tours dans le voisinage, pour aller a la chasse des
vieux Manuscrits Historiques. Mais je ne vous importunerois pas par cette lettre pour
vous le dire, Monsieur, si un sujet de charité ne m’obligeoit de vous écrire, Monsieur].]
Le Baron de Walther gouverneur de I’ Academie illustre de Wolfenbutel me recommande
un Frangois Refugié, nommé Mons. Arcangeli de Momplone, dont il parle comme d’un
excellent poéte Francois, qui fait des vers, qui le peuvent faire passer pour un Virgile ou
Horace de nos jours. En ce cas je vous supplie d’en estre le Mecene aupres de 1’ Auguste
Reine, et partout ou cela sera a propos. Je n’en puis rien dire, parce qu’il est venu a
Hanover apres mon depart, mais vous en jugerés Monsieur aussi bien que personne, et
son vray merite se fera bien tost connoistre.

Au reste vos entretiens Monsieur, sur le livre de Mons. Lock ont fait, Monsieur, que
je 'ay pris avec moy, et il est propre a estre 1 en chaise, et a fournir matiere a des
remarques dans la solitude d’une hauberge. J’espere de vous revoir bien tost en bonne
santé, et je suis avec zele

Monsieur etc.

A Monsieur le Marquis d’Ausson Grand Ecuyer de la Reine de Prusse Hanover

Zu N. 35: Mit der nicht gefundenen Abfertigung, Beischluss zu N. 34 (daraus ergibt sich unsere Da-
tierung), iibertragt Leibniz die ihm von F. H. von Walter mit N. 21 empfohlene Protektion fiir Archangeli
de Monplone an D’Ausson. Das Schreiben wird beantwortet durch N.57. 17 le livre: J. LOCKE, An
Essay Concerning Humane Understanding, 1690, wohl in der 1700 erschienenen franzosischen Uberset-
zung. 18f. des remarques: vgl. dazu N. 65.
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36. HENNING SIEGMUND WOLTERS AN LEIBNIZ
Berlin, 19. Januar 1704.

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 403 (Heusch) Bl. 51-52. 1 Bog. 4°. 3 S.

Monsieur

J’ay bien regu la lettre que Vous m’avés fait ’honneur de m’écrire le 2™¢ de ce mois,
mais ayant été queque tems a Leipzig Vous ne prendrez pas mauvais Monsieur que j’ay
tardé si long tems de répondre.

Pour ce qui regarde M* le Lieut. Géneral de Schulenbourg, c’est une affaire faite, les
preuves me sont venues par la poste, et S. A. le Marggraff m’a promis qu’il aura la croix
a la premiere promotion.

S.E. M* le Comte de Fleming se trouve a cette heure icy; S. M. le Roi mon Maitre
est encore a Dresde, ou il ne restera pourtant que fort peu de jour[s] et retournera en
Pologne.

S.M. le Roi en Prusse a celebré avec beaucoup de magnificence le jour du couronne-
ment; et a donné aujourd’huy le Cordon aux Marggraffs de Bareuth et d’Anspach, qui
avoient envoyés icy le Baron Stein et le Conseiller privé Bredau pour le recevoir.

Je Vous supplie Monsieur de me conserver toujour I’honneur de Votre souvenir, et

d’étre persuadé que je suis avec passion

Monsieur Vostre tres-humble et tres-obeissant Serviteur

Berlin ce 19¢ Jan. 1704. Wolters.

Zu N. 36: K, der einzige liberlieferte Brief der Korrespondenz, antwortet auf einen nicht gefundenen
Leibnizbrief vom 2. Januar 1704. 8 affaire faite: Die angestrebte Aufnahme von M. J. von der Schulen-
burg in den Johanniterorden fand nicht statt; vgl. 1,22 N. 237 Erl. 9 Marggraff: der Herrenmeister
des Ordens, Albrecht Friedrich Markgraf von Brandenburg-Schwedt. 11 Roi: August II. von Polen.
14 jour: 18. Januar. 15 Cordon: der Schwarze Adlerorden. 15 Marggraffs: Christian Ernst von
Brandenburg-Bayreuth und Wilhelm Friedrich von Brandenburg-Ansbach.
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37. CHRISTOPHE BROSSEAU AN LEIBNIZ
[Paris,] 20. Januar 1704. [197.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 119 Bl. 378-379. 1 Bog. 8°. 3 S. Eigh. Anschrift. Auf-
schrift von Mariavals Hand. Siegel.

Ce 20¢ de Jan®r 1704.

Je n’ay receu, Monsieur, aucune de vos lettres sans y avoir éxactement et promp-
tement respondu. Il n’a pas tenu a moy que Mons. Drever nostre graveur ne vous ait
fourni une épreuve du Portrait de feu Mg" I’Elect’, mais il I’a toujours refusée sur ce
qu’il n’estoit pas achevé, et il m’a temoigné estre surpris que vous, Monsieur, qui estes si
intelligent en toutes choses, pouviez prétendre que cela se pust. cet ouvrage est achevé,
mais il est néantmoins a propos qu’il le retouche en certains endroits pour le perfectioner
entierement, et c[’]est ce qui sera dans peu de jours. J’ay retenu pour I’y obliger d’autant
plus promptement une partie des 500 % qui restoient a luy[,] aussy tost qu’il y aura mis
le dernier coup de burin, je tascheray de retirer de ses mains la planche de ce portrait,
Je dis je tascheray, car comment pourray je I’empescher d’en tirer 5. ou 6. douzaines
d’estampes qu’il m’a dit luy devoir estre accordées. Je me souviens que feu Nanteiiil qui
a gravé le portrait de feu Mg" le Prince Jean Frédéric en eut apeuprés un pareil nombre.
Respondez moy la dessus d’une maniere qui puisse luy estre monstrée affin de finir cette
affaire au contentement du Maistre, et au vostre qui sera toujours aussy le mien. Lorsque
j auray retiré cette planche de ses mains je vous la feray tenir par les Pais bas que vous
estimez estre la meilleure voye dont on se puisse servir. Je I’accompagneray des livres de
Mons" de La Loubere, de quelques autres que les Revd® Peres Verjus et Le Gobien m’ont

Zu N.37: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief vom 10. Dezember 1703 (vgl. S. 52
7Z.2). 7 Mons. Drever: P. Drevet. 8 Portrait: Der Kupferstich war fiir das Monumentum
gloriae des verstorbenen Kurfiirsten Ernst August vorgesehen. 21 livres: Bund-Buch darin-
nen allerhand Vereinungen, Bundnuflen und Vertrdg, theils zwischen den Eydgenofien selbsten, theils
mit andern auslendischen Konigen, Firsten, Herrn und Stetten gemacht und auffgerichtet, zu fin-
den sind. Geschrieben zu Solothurn im Jahr Christi 1675 (HANNOVER GWLB Ms XXIV 1477) sowie
Abscheid-Buch das ist Allerley Handlungen, so uff Gehaltenen Tagleistungen vorkommen, und
von den Herrn den Eydgenofien concludirt beschlofilen und verabscheidet worden, zusammen geschriben
im Jahr Christi 1675 (EBD. Ms XXIV 1476. T. 1-3). Brosseau hatte deren Ubersendung bereits am
19. August 1703 angekiindigt, vgl. 1,22 N. 327. 22 autres: nicht ermittelt.
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donné pour vous estre envoyez, et de ceux que j’ay trouvé marquez dans un des feuillets
de vostre derniere du 10. decembre a la quelle vous voyez que cellecy est la response. Je
la finis par vous souhaiter cette annee entierement heureuse avec plusieurs autres, et a
moy de meilleures et plus fréquentes occasions de pouvoir vous faire connoistre jusques
a quel point je suis

Monsieur Vostre tres humble et tres obéissant serviteur Brosseau.
M de Leibnitz

A Monsieur Monsieur De Leibnitz A Hannover

38. JOHANN GRONING AN LEIBNIZ
Berlin, 21. Januar 1704. [13.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.332 BL.17. 4°. 2 S. Bibl.verm. — Teildruck: GRUA,
Textes, 2, 1948, S. 666.

Vir [Mlustris et Excellentissime Fautor Honoratissime

Cum in ultimis meis mentionem fecerim de consilio Novas Pandectas Juris Civi-
lis conficiendi, ad ea nunc verbo monere volui, institutum istud pauca cum Regneriana
Censura (utpote quae haud magnopere ad dignitatem Juri Civili restituendam conferre
videtur) commune habere. Opus quod meditor, latius se extendit, atque eo respicit ut
utamur posthac jure certo et moribus Germanorum accommodato; Quare praeter Com-
mentarium et alia adduntur. Forsan in priori Epistola quaedam instituto meo adversa
dixi, quare peto, ut nemini ostendantur, sed ut potius deleantur. Opus Pandectarum juris
Naturalis sat amplum erit, sed quia nondum satis digestum, neque exornatum, hinc est,
quod secundis curis indigeat. Praeterea cum idem argumentum in Commentariis ad Jus
Civile saepius repetere necesse sit, inde ne idem bis dicatur, vel etiam haud loco proprio,
hinc vix antea prodibit Systema Juris Naturalis, quam Commentariis confectis.

Zu N.38: K antwortet auf N.13 und blieb selbst wohl unbeantwortet. Es folgt als letztes iiber-
liefertes Stiick der Korrespondenz Gronings Brief an Leibniz vom 13. Februar 1705 (Druck in I,24).
14 ultimis meis: I, 22 N. 426. 16 Censura: C. REGNERUS ab Oosterga, Censura belgica, 1648 u. 6.
20f. Opus ... Naturalis: nicht erschienen.
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Hisce Operibus jam multum temporis insumpsi, nam vitae fere praeterlapsi sunt
anni, cum manum iis admovere caeperim; Et tantum temporis ad pertexendam telam
adhuc impendendum erit, si vel omnia mea studia, neglectis lucrosis, huc conferam, atque
aliorum insuper opera in describendo utar.

Valde autem gaudeo, Te brevi cum Regina huc accessurum, tum enim occasio aderit,
de utrisque Pandectis Tecum latius conferre. Interea summopere vellem, ut Regi vel modo
Reginae studia mea innotescerent, in quo, si velis, facile favere poteris. Me, quod attinet,

ad omnia officia Tibi devinctissimum habebis. Interea Vale et fave.
Excellentiae Tuae Observantissimus J. Groning.

Berolini. d. 21 Jan. 1704.

39. JAKOB HEINRICH VON FLEMMING AN LEIBNIZ
Berlin, 22. Januar 1704. [20. 53.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 271 Bl 53-54. 1 Bog. 4° mit Trauerrand. 1% S.

Je recois la Vostre dont je vous suis sensiblement obligé[.] pardonnez que je
prend la liberté de joindre icy une lettre pour la Reine; j’espere que vous aurez receu la
mienne de Leipzig par ou vous aurez veu que ’homme de Turingen se doit addresser a
M~ Boose; pour 'affaire en particulier de M* Cortholt croyez qu’elle me tient toujours
a coeur et que je n’y ay rien negligé non plus: mais notre ministere est encore bien
recent|[,] il faut traiter cette affaire avec menagement[,| comme je suis aussi d’accord avec
Mr Cortholt meme. Je suis contraint d’etre plus court que je n’ay pas voulu aussy bien
par la folie du carneval que par des preparatifs pour un penible voyage. Adieu mon amy
je suis (...)

Berlin ce 22 de Jan. 704

5 Regina: Sophie Charlotte.

Zu N. 39: K antwortet auf N. 20 und wird zusammen mit N. 56 beantwortet durch N. 74. Beischluss
war ein Brief an Koénigin Sophie Charlotte. 15f. la mienne: N. 18. 16 homme de Turingen: J. G.
Eckhart (7). 17 affaire: die Bemithungen um ein Privileg zur Seidenziehung in Sachsen. 17 Cortholt:
zu Leibniz’ Verwendung dieses Tarnnamens vgl. 1,22 N.214. 21 voyage: nach Kopenhagen; vgl.
N.172.
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40. LEIBNIZ AN JOHANN FRIEDRICH HODANN
[Braunschweig, Ende Januar 1704]. [34. 41.]

Uberlieferung: L Abfertigung: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°.
1 Bog. 8°. 2 S. Auf Bl [1]r® 2 Z. am linken Rand von Hodanns Hand: ,,Dn. Leib. misit mihi
tres literas jussitque eas tradere D. Ab. petitque ut Dn. Abbas eas mittere velit eo quo
directae sunt. petit etiam, ut Dn. Abbas literas velit mittere Italiam versus de re sibi probe
cognita.“. — Auf der oberen Hilfte von Bl [2]r° K1 von N. 43, auf der unteren Hilfte und
auf Bl [2] v K von N. 59.

H. Hodann wird gebethen den beykommenden brief zu bringen an H. Abbé Hortense
Mauro und ihn meinetwegen nebenst dienst. Grufl zu ersuchen, dafl er ihn ohnbeschwehrt
befordere. Item ihn zu bitten dafl er sich erinnere von der bewusten Sach nach Italien
zu schreiben. Er redet selbst und schreibt guth Latein, wird also schohn das anbringen
verstehen. Was an H. Eckarden geschickt wird kan unter mein couvert kommen. auff
die briefe an mich kan man nur schreiben: recommendiert an den H. Chur. und furst.

Postmeister zu Braunschweig, ohne ein couvert an ihn darumb zu machen.

41. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 23. Januar 1704. [40. 43.]

I"Jberlieferung:

K' Konzept: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°. 1 Bog. 8°. 1 S. auf
BL [2] v°. — Auf Bl [1]-[2] r® L von N. 34.
K? Abfertigung: LBr. 411 Bl. 13. 4°. 2 S. (Unsere Druckvorlage.)

Zu N.40: L kreuzte sich mit N.41 und wird beantwortet durch N.43; es diirfte daher in den
Zeitraum vom 22. bis 23., spatestens 24. Januar zu datieren sein. Beischluss waren drei nicht identifizierte,
von B. O. Mauro zu besorgende Leibnizbriefe (vgl. Z.4f.), darunter wohl sein nicht gefundenes Schreiben
vom 16. Januar an A. Steffani, der 1703 in den Dienst Johann Wilhelms von Pfalz-Neuburg in Diisseldorf
gewechselt war (vgl. N.43 S.65 Z.1 u. N.48). 11 bewusten Sach: nicht ermittelt. 15 Postmeister:
J. W. Polich.

Zu N.41: K? antwortet auf N. 34 und kreuzte sich mit N. 40.
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Literas Excellentiae Tuae Poetae D’Archangelis tradidi, qui iis acceptis admodum
laetus apparuit, easque Domino Marchioni reddet. Gratias agit pro benevolentia Excell.
Tuae hac in re sibi praestita, maximasque, ubi occasio Excell. Tuam alloquendi dabitur,
aget. Inscriptionem ad Dn. Crausium Augustanum prae se ferentes literas Augustam
mittet Dominus Schlemmius. Vulgi jam sermonibus teritur, Electorem nostrum futura
aestate ad Rhenum abiturum, atque ibi exercitum ducturum esse. Ferunt etiam Reginam
Prussiae cum Zellensium Duce Zellas profecturam. Non quidem per omnia fidem adhibeo
ejusmodi rumoribus: cum tamen iidem non semper contemnendi sint, prudentesque ex
iis bona quaedam colligere soleant, eorum etiam mentionem facere consultum duxi. Opto

ad felix iter divinam gratiam sanctosque Angelos comites fideles, permaneoque (...)

Hanoverae Anno 1704 d. 23 Januarii

42. THOMAS BURNETT OF KEMNEY AN LEIBNIZ
Genf, 25. Januar 1704. [171.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.132 Bl.136-137. 1 Bog. 2°. 3% S. Eigh. Aufschrift.
Siegel. Postverm.

Tres-ho. Monsieur Geneve le 25 Jan. 1704

J’ay receu la votre en reponse de la miene d’ici. Il n[']y a ny date ny lieu (come il
arrive souvent & moy meme par trot de hate). Vous pouvez bien croire que la joye fit
bien grande de revoir votre caractere. Je ne saurois jamais exprimer 1’agreable surprise
que cette relatione de votre letre me donnoit quand vous me contez combien la R. de
Prusse, et S. A. E. sa mere s’intereserent pour me retirér de cet lieu (ot il n[’]y a ny justice
reguliere ny irreguliere pour tant que j’y ay eprouvé ou ay attendu). Graces a Dieu, et
a ces deux illustres liberatrices que par leur assidueté del instance leurs travaux ont été

efficacieux pour me tirér dehors leurs mains; qui je suis persuadé m’auroient bien voulu

1 Literas: N. 35. 2 Domino Marchioni: F. d’ Ausson de Villarnoux.

Zu N.42: K antwortet auf I,22 N.412 und wird zusammen mit N. 171 beantwortet durch N.259.
Beilage waren zwei nicht gefundene Briefe Burnetts an Koénigin Sophie Charlotte und Kurfiirstin Sophie
(vgl. N.73). 20f. la R. ... mere: Sophie Charlotte und Sophie. 21 cet lieu: die Bastille in Paris, in
der Burnett von Ende April 1702 bis Juni 1703 inhaftiert gewesen war.

10

15

20



10

15

20

25

30

56 THOMAS BURNETT OF KEMNEY AN LEIBNIZ, 25. Januar 1704 N. 42

trouvér coupable sans pourtant savoir pour quoy, princepalement quand il y a quelque
Ministres si entétés, aussi bien que cruellement injustes, qu’ils veulent pliitot entassér un
crouaute et injustice sur un autre, que vouloir jamais reconnoitre qu’ils ont fait quelque
tort. Car quelle autre jugement doit on faire de ce qu’ils ont fait a moy. De métre un
home en prison etroit, dans le temps du paix, de I’y tenir plus de 12 moys sans I’accusér
de moindre chose, alla fin les questionér milles choses sans ’accuser aussi d’aucunes
soubsonnes méme, de demandér tout ce qu’ils trouverent bon et quand je demandai ce
qu’etoit plus a propos de ne me repondre a rien, de me priver pendant tout ce temps
pendant que je reclamois la liberté et I’innocence par justice (meme sentencie) de toute
consolation divine et humaine, méme d’un grande partie della nouriture que le Roy |[a]
ordonné. Voila la justice de ces Minist[res].

Pour des nouvelles elles comencent depuis quelques jours de devenir bonnes au moins
pour de I'Italie et du Piemond principalement. Dieu reveille ceux qui s’endorent en
Alemagne et sauve les protest[ants] della malice des Jesuits. On ét assurré par differens
concurrens avis confirmés, que les Alemands detachés sus le conduit de Gen. Staremberg
ont actualement entres dans le Monserrat et le Piemont, ils sont environs 18 000 homes
des mellieures troupes qui ont moins souffert pendant tout la guerre, et qui ont été
mieux conservés. S’ils ne se sont pas joints encore avec les troupes de S. A. de Savoye,
au moins, ils sont en état de les joindre quand ils trouvent bons, étants hors de tout
danger del arme de France. Ils ont pris 5 ou 600 Espagnols prisoniers avec le gouverneur
d’un chatau ou ils etoient en garnison qui etoit la seul place ou les Fransois faisoient
conte qu’il y auroit della resistance; Tellement que le Piemont ét en état non seulement
de se defendre, mais de agir offensivement contre I’ennemy, mais la Savoye qui ét un
pays ouvert, ét baucoup exposé a tel traitement que plait a ’enemy. N’étant pas defendu
que par des pauvres milices qui ne furent que trop miserables auparavant meme dans la
paix pour avoir assez de coeur et de courage a cette heure dans la guerre. Les Fransois
sont au nombres de 10000 hjommes] dans la Savoye des bonnes troupes. Ils ont investis
Montmelian depuis quelques jours. On me vien dire aujourdhui ce 24 de Jan. que le
blocus ét levé p[our] marcher contre les Vaudois qui comencent faire course et demander
contribution en Haut Dauphiné. On a bien voulu prendre par trafh]ison cette importante

place, mais la conspiration a été decouverte.

15 Staremberg: Der kaiserliche General G. Starhemberg war am 24. Dezember 1703 mit 18 000
Mann nach Italien aufgebrochen, um die dortigen Truppen zu verstirken und die Biindnisverpflichtungen
gegeniiber dem Herzog von Savoyen zu erfiillen; vgl. BRAUBACH, Prinz Fugen, Bd 2, 1964, S.40f.
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Mr Hill notre Envoyé att Duc de S. a passé les Swisses il y a quelques jours pour
se rendre a Turin. Quelques Seigneurs Englois se servirent de cette occasione de son
convoye pour se rendre ici a Geneve. Une grandissime multitude des officiers fransois
passent continuallement par ici venants d’Italie pour se rendre a Lion et autres lieux de
France pour faire des recrues des homes qui manquent baucoup. Ils pestent et jurent
baucoup contre I’ArchiDuc, [le] D. de S. et leur desseins etc. Ils disoient que les Fransois
avoient baucoup soufert par les fatigues della campagne et autres accidens, et on croit
que les Fransois y sont baucoup diminués en nombre quoique disent ceux de cette natione
venants du Milanois. Ils disent aussi que les troupes de Duc de Savoye arretés par les
Fransois se devoient s’embarquér a Genes pour allér servir en Flandre Espagnole melés
avec les troupes fransoises et espagnoles pour étre plus eloignés de pouvoir entrér en leur
pais.

On a fait préter le sermen de fidelité (a ce qu’on dit) par les juges du Parlement de
Chambery, mais aprés le serment fait on a fait dire a quelques uns, juges et presidents qui
voulurent jurér[,] que le Roy n’avoit plus besoin de leure service en ces postes ne voulant
avoir alla téte de ces corps de justice que des soujéts de son propre pays de France. Mons*
de S. Maurice Marquis, gentilhome considerable en Savoye qui a été souvent en Engleterre
et en France pour des affaires publiques, home d’Esprit, et ailleurs assez connu, ét en
cette ville a cette heure, come aussi plusieurs autres della noblesse de ce pays qui sont
retirés ici. Le Marquis S. Maurice m[’]a dit que le president della Tour ét allé vivre sur
ses terres, ou on n[’la pas venu encore I’inquietér, mais que les terres et maisons de ce
marquis a St. Julien sont safi]sies. On attendoit une fois M. le president della Tour pour
passér quelque temps ici; mais depuis que il quita Chambery il a changé cette resolutione.
Voila plus de nouvelles que je ne suis pas accoutumé de metre dans mes lettres par ce
que on attend quelques particularités des faits de ces lieus qui sont devenu a cette heure
si proche aux sources des affaires publiques.

En second lieu je veux vous ecrire plus voluntairement quelques petites notices li-
teraires. Les maladies de fievres et della petite verole ont regné dans cette ville tout

1 Hill: R. Hill war von Januar 1704 bis Dezember 1705 englischer Gesandter in Savoyen.
6 ArchiDuc: Erzherzog Karl, der als Karl III. Anspruch auf den spanischen Thron erhob. 13 Parle-
ment: Das oberste Gericht des Landes, der Senat von Savoyen, war wahrend der franzosischen Beset-
zung von 1536 bis 1559 als Parlement de Chambéry eingerichtet worden und hatte unter der erneuten
franzosischen Okkupation wieder diesen Namen erhalten. 20 S. Maurice: der savoyische Diplomat
Th. F. Chabo marquis de Saint-Maurice. 20 della Tour: der savoyische Diplomat F. Sallier de la
Tour.
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I'anné passé[,] il y a gueres des maux d’aucunes sortes qui ne furent pas sentis assez
generalement en un pays ou autre. La maladie avoit aussi sali]sis plusieurs dés ministres.
Un Mons' Legér principalement un excellent philosophe, theologien, et predicateur en
a été bien abbatu, et par les fatigues d[’']etude et autres travaille de sa fonctione; mais
(Dieu loué) il en ét revenu. La petite verole menacat bien nous emporter Mons® Turetin
le professeur],] ce que auroit eté une perte pour toute la republique de lettres en general,
et pour cette ville la plus grande qu’il se pouvoit faire[.] ¢’ét une jeune perle dont on ne
connoit pas encore la prix, et baucoup moins sauroit on dire quel estime on en doit faire
quelques annés aprés que cet perle qui se forme encore tout les jours sera plus polis et
devenu a sa perfectione. Mais graces a Dieu lui ét aussi retabli en sa sante aprés 2 ou
3 mois de maladie. Vous pouvez bien imaginér qu’il ne pourra pas avoir baucoup d’annés
encore ayant eu les petite veroles a cette fois que j espere il a poussé dehors heureusement
come les premieres fleures de son printemps, que le pourra portér une longue été de santé
pour I"avenir devant que 1’hiver de veillesse le vient fauchér: Mais les temps et les saisons
apres tout sont en les mains de Dieu qui les a faits.

Mons* Turetin a publié son harangue qu’il avoit prononcé devant les feries del été
passé. Il me 'envoya ’autre jour et I'ayant lu j’en été charme pour I’excellence della
latinite, la bonne ordre, et jugement qui y regnent, outre les raisones, et le bon sens dans
un si agreable matiere (je ne connois home de son age tant semblable a vous pour
vouloir si bien alla repub[lique] des letres)[] c’é a dire de se-
culo XVII erudito, et de hodiernis literarum periculis; ¢’et une traité sur cette matiere
come touts ses autres discours aussi sont, et fort exacts et achevés non obstant la brie-
veté d’une oraison. J’ay demandé pour les lettres de Peirescius que je me souviens avoir
entendu de vous se devoit imprimer ici[,] mais les imprimeurs qui ont comencé ce des-
sein l'ont arreté ou plutdt tarde del achevér ces annés passés par quelque chetive veule]
del interét propre[,] aparement sans considerér combien ’interét public en perde par cet
retardement. Ils m’ont dit que quelqu’un associé avec eux attendoit quelques pieces de
France[,] mais ils ne s’excusoient ny s[’]expliquoient bien la dessus.

On [a] imprimé ici la vie et les memoires de fameux generall Montecuculi, ¢’ét d’un

manuscrit tiré ou copié del original della bibliotheque Augustane[,] que ce General avoit

16 harangue: vgl. J. A. TURRETTINI, SV. 24 entendu: Bezug nicht ermittelt. 29 la vie

. memoires: Lediglich R. MONTECUCCOLIs Ausfiihrungen iiber seine Feldziige in Ungarn 1661-1664,

S.187-310 der 1704 ,in Colonia“ erschienenen Memorie, sind biographischer Natur (dazu kommt die
Vita in der Einleitung des Herausgebers H. van Huyssen).
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mis en mains del Empereur lui méme a ce qu’on pretend. Il ét en italien. Je ne sais pas ce
qu’on ecrira della vie des generaux del Empereur alla posterité et apres leur mort, quand
il y a tant que trouvent a dire contre une grand part d’eux de leur vivant. A Paris deux a
trois travaillent sur une nouvelle edition de Dictionaire de Moreri baucoup augmenté de
plusieures articles curieuses par des gens habilles: Mais, ayant eté obligés de donnér leur
ouvrage a étre examiné par I'inquisitione de ce pais (j’entends les examinateurs des livres
a licencér d’étre imprimés), ils ont si bien reformé tout I’ouvrage que les auteurs ne le
reconoissent plus pour le leur, et avouent ingenouement que cette editione a cette heure ne
vaudra rien. On a fait le méme al egard d’un certain ouvrage concernant le martyrologie
des Saints ol on a gaté I’ouvrage del autheur qui vouloit parlér ingenouement ce qu’il
croioit la verite. C’ét un malheur pour ce gens la qu’ils ne peuvent pas otér la liberte
de la pensé. la liberté della pensé et la verite des idees les diables méme ny par leurs
forces, ny chicanes ne sauroient ny empechér ny detruire: Mais j’oblie que je m[’|en[g]age
a cette heure dans une querelle avec le Diable et ses enfens del ignorance, de malice, et
des tenebres.

On a fait ici depuis quelques jours une chois des Senateurs du conseil de cette
republique pour remplacér le nombre des defunts. Le fameux Mons® Le Clerc ici, frere
de Mons' Le Clerc en Hollande, et autheur de ce savant livre 1’ histoire della medecine
Anciene et moderne, a emporté bien I’honeur d’étre un des Senateurs (come son pere a
été de son temps) par une grandissime pluralité de voix non obstant qu’il avoit fort peu
de parenté dans cette ville et appuyé sur sa seule merite, avec trois advocats aussi de
competiteurs merités pour le méme charge et qui ont parenté nombreuse dans cet état:
Sur quoy on a fait ces vers en latin et fransois. Je vous les envoye 1'un et ’autre come je

les receus aujourdhoui.

Laeta suo donans R|es]publica nostra senatu

Clerice te medicum, tres quoque causidicos;

1 Empereur: Kaiser Leopold. 1 & ce ... pretend: vgl. den ,,Prologo“ a.a. O., Bl [a 8]r°; bei

dem der kaiserlichen Bibliothek demnach gegen 1670 iiberlassenen Manuskript (,,dedicato e lasciato per
testamento®) handelt es sich um das am 5. Februar 1671 tberreichte Werk Della Guerra col Turco
in Ungheria (heute in WIEN Osterreichisches Staatsarchiv Kriegsarchiv Nachlass Montecuccoli).
4 nouvelle edition: vgl. MORERI, SV. 9 ouvrage: In Frage kommt A. BAILLET, Les vies des saints,
composées sur ce qui nous est resté de plus authentique et de plus assuré dans leur histoire, 1701;
seconde édition revue et augmentée, 1704. 17 Le Clerc ici: Daniel Le Clerc. 18 Le Clerc en
Hollande: Jean Le Clerc. 19 son pere: Etienne Le Clerc.
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His tribus eximiis tibi junctis jure fatetur,

Non unt modo te, sed tribus esse parem.

Medecin consommé dont partout on fait cas
Notre état connoissant votre rare merite,
Vous mét en son Senat avec trois avocats
que chacun sait d’étre d’FElite.

Pourquoy vous en joint on ce grand nombre
alla fois|?] C’ét que sans les choquér,

Vous en valez bien trois.

Non obstant tout la merite de Mons™ Le Clerc qui ét asseurement fort grande[,] je
I'estime plus que son frere en certains egards[,] particulierement pour connoissance del
antiquites, des medailles, et sur tout pour son jugement de moderation et discretione en
tout ce qu’il sait. Il a grand famille et ce senatoriat lui porte honeur, mais & meme temps
emportera baucoup de son employ de medecin pendant qu[’]i[l] fait, et poura encore faire
d’avantage des enfens. Il aura 12 enfens. Son frere en Hollande a fait environs autant
des livres. Dans toute cette petite republique il y a plus de Corps d’Esprit, et de Santé
que des biens. Mais pour retrouvér a ce que je disois[:] L applicatione n’ét pas juste dans
ce[s] vers qui sont pris d’un Ancien poete et mal accomodé[s] & cette occasione ici, et
contre (sans doubte) ce que le poete original avoit en veue. Car pour avoir du point qu’on
vouloit donnér, il me semble, Mons' Clerc et 3 Avocats ayant été proposés, le medecin
devoit étre elu, et les avocats renvoyés; Au lieu que touts les 4 furent elus et receus dans
le conseil. Et qu’on a voulu nommé 3 avocats contre (plutot avec) un medecin, ce fit par
hazard, ou s’il y avoit une raison ce fiit sans doubte qu’on avoit plus besoin des Avocats
que des Medecins dans le Conseil princepalement cet temp ici. La professione méme en
toutes siecles, et pays a été toujours preferable; Et un de ces Avocats Mons® Pillet ét fort
consideré pour son Esprit. Il faloit que son pere un veillard de 84 ans sortit du Conseil
pour donnér capacite a son fils d’étre elu. Mons® Normandie a eté obligé aussi de se
declarer s’il vouloit rester dans le conseil du Senat de son pays, ou sortir du Senat pour
exercér I’Employ qu’il a receu du Roy de Prusse. Il se declara pour son office qu’il a receu

1 His tribis K, korr. Hrsg.

27 Normandie: J. de Normandie. 29 office: nicht ermittelt.
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de Roy de Prusse qui lui vaudra plus. On lui a conservé pourtant toutes les honneurs du
rang et du place a 1’Eglise et les autres distinctiones par la ville etc.

Je trouve vos remarques belles sur les sentiments de Mons" Lock. Il y a long long
temps que je ne I’ay pas leu tout entier: Mais il y a bien des choses que je n’y comprends
pas bien|,] princepalement al egard de sa Substance. Je ne sais pas que veut dire cet
je ne sais quoy come un substratum alla substance, et si la substance de matiere méme
poura étre connue si bien sans ses proprietés, et si nous ne connoissons pas mieux, les
extentions et les formes della matiere que non pas ce substratum, ou si nous ne voyons
pas les formes et les figures platot que la matiere ou la substance méme. On poura
s’embrouillér baucoup sur ces matieres la en disant trop: Et les quantités des redites de
Mons' Lock et les explicationes fort etendues ne le rende[nt] pas si claire souvent. J|e]
voudrois de tout mon coeur que vous vous engagiez avec lui en dispute d’amy, je vous I’ay
dit souvent, j’ay sondé son inclinatione autant que je pouvois: Mais au moins que vous
ne commenciez, il ne vous repondra pas qu’en compliments. Il ét vrais qu’il ét fort age
et qu’il voudra bien menager sa sante et conserver sa reputatione acquise: Mais toutes
ces choses sont fort peu, mises en balance avec la verité qu’on ne voudra pas abandonér
a aucun prix. Vous ét capable de vindiquér la verité, et Mons' Lock aussi, je vous prie de
les faire princepalement dans le temps ou nous somes. Il pourra mourir tout le jour, et
donc il ne faira pas Vous repondre plus lui meme, et les autres pretenderont qu’il auroit
Vous replique mille choses si Vous eussiez ecrit de son vivant. Je ne dois pas oublie[r]
ce que Mons' Gasterel lui a dit hardiment en ami a lui méme quand il lui presenta ses
considerationes sur la Trinite peut étre examinés devant qu’elles seront imprimés. Mons”
Vous etes baucoup consideré|,| cité etc. par les sociniens, deists, athees, et les Esprits
forts de ce pays et Vous ne l’approuvez pas, mais Vous les devez desapprouver donc, car
il me semble Vous ne pouvez pas contér a votre honneur les louanges de ces gens la:
Je serays faché d’en étre loué qui suis baucoup inferieur en Age, experience, et savoir
etc. Mons' Gasterel ’estime fort pourtant: Vous pouvez faire le méme sans pourtant le
complimentér tant que feu Mons® Pelison cet esprit reprouvé que je ne veux
pas disputér coment il ét mort.

Je n’auray pas baucoup de place d’ajoutér les particularités de ce que m’ét arrivé

dans la prison[.] il faudroit un grande livre et quelques mois pour ecrire un bon part

3 remarques: vgl. 1,22 N.412. 3 les sentiments: J. LOCKE, An FEssay concerning Humane
Understanding, 1690. 22 considerationes: F. GASTRELL, Some Considerations concerning the Trinity,
1696.
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seulement du traitement que j’ay eu pendant plus d’un anné. J’aimerays mieux vous
contér quelque choses plus plaisantes, et reservér ces choses jusqu’a une occasione plus
libre, ou jusqu’au temps que je vous pouisse voir en persone et votre cour une fois
encore si Dieu plait a favorir mes intentiones, non obstant que le
voyage del Alemagne m’effraye baucoup, et sur tout la maniere de voiture. Il y a des
gens a Paris qui se sont insinués auprés mes parens en Fcosse pour avoir comissiones
pour traitér et solicitér al egard de mon imprisonnement aprés leur retour en France
(ayant été quelque mois dans cette province ou la plus part des mes parens ont leur
residence)[.] ces gens la aprés que je fis sorti me dirent mille choses des services qu’ils
m’avoient rendus, pretendirent une recompense, m’en parlerent de venir alla veritable
connoissance de mon propre affaire, m’engagerent a prendre un bill d’argent sur Geneve
pour un grande somme aussi, pretendant qu’a cause de difficulte des correspondence, et
comerce etc. je ferays mieux de prendre allors autant que serviroit jusqu’a mon arrive
en Hollande, ils m’ont aussi [fait] faire ce grand tour, pretendant que ny le chemin par
Flandre ny Calais furent libres: Et aprés que je suis venu ici avec baucoup de fatigue, et
la santé baucoup plus abattu outre ce que la prison me faisoit patir[,] j’ay été informé de
plusieurs, et aussi d’eux mémes, que j’aurois peu passér assez facilement par le chemin
plus court sans faire la tour d’Alemagne, et mes amis en Ecosse m’ont ecrit que outre
25 pour cent qu’ils m[’Jont fait payér pour I’argent avancé pour lequel je leur donnoit un
bill sur Ecosse pour la valeur sur cet pié: ils m’avoient derobé 5 pour cent del exchange
qu’ils me devoient plus to6t donner sur le pied currant del ezchange a cét tant (1’ exchange
étant tant & mon avantage a cause de difference de bonte allors de monnoye que j’ay paye
en Ecosse et leur monoye avance a Paris) tellement que ce 5 ajouté a 25 ils m’ont volé
crouellement 30 pour cent que n’étoit nullement du, et encore contre toute la bonne foy,
et sur le pretexte d’amitié; et en me montrant des letres des mes parens les authorizant
de solicitér pour mon affaire, me fournir del argent et tout ce que j’avois besoin. J’avois
mis en leures mains un balot des livres aussi pour étre envoyes en Engleterre della valeur
de 50 pistoles. J’avois laissé un ordre en ecrit de retirér une montre d’or a double boet
avec un cachet attache del or[,] tout deux ensemble la valeur de 33 guinés d’Engleterre],]
des mains d’une dame de voisinage alla quelle je I’avoit donne en la tirant secretement de
mon gousset un moment devant montér en carosse pour allér alla prison. On n’a pas voulu

me laissér le temps pour redemandér la montre, et faire mille autres choses necessaires,

29 un cachot K, korr. Hrsg.
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outre un peu de retablissement de santé pour comencér un rude voyage. Depuis cet temp
la pourtant la dame a rendu cette montre fort honétement pour m’étre envoyé. Mais mes
faiseurs des affaires a Paris a qui j[']avois fie, et & qui mes amis avoient donné credit apres
mille delays et chicanes refusent de me rendre conte plus, ou de montre, ou de livres, par
ce que je disois que je ne leur a[i] voulu don[nér| un recompence sans savoir quels services
ils m’avoient rendues par raport a ma liberatione, dont ils ne pouvoient pas donnér aucun
temoignage encore. Mes amis qui les avoient prié pendant que ces gens furent en Ecosse
(3 mois devant ma liberatione) de agir pour moy etc. sont a cette heure d’oppinione qu’ils
avoient plus tot informé contre moy de comencement, pour me faire arétér, et en tirér un
recompence etc. Ils avouent eux méme qu’ils n[’]avoient pas avance un sols a aucun pour
moy pendant que je fus en prison, et que ceux a qu’ils s’adresserent ne voulurent point de
1[’]argent ny par ransom ny presens: Mais qu’ils voulurent sondér mon proces pour voir si
j’etois aussi innocent qu’on pretendoit. Ces gens sont aussi bien receu a S. Germain, que
j’avois evite moy méme a y étre connu etc. Sur quoy il y a baucoup a dire que je n’ay pas
temps a cette heure de vous ecrire plus particulierement. Mais vous verrez par cet recit une
barbarité exercé contre moy aprés sortyr de prison quand je ne savois pas encore aucunes
nouvelles, ny I’état de mes affaires, ny du publique, quelles mesures il falloit prendre, ny
a quelle affaire il falloit comencér primiere pour depechér de France incessement selon les
termes des ordres (qu’ils avoient procurés dans cette stile par depit quand ils ne pouvoient
pas m’empechér plus long temp la liberté) qui ét un traitement assurement plus mechant
qu’aucune autre injustice exerce dans la prison (hormis un si longe delay), et [d’] autant
plus barbare qu’elle fut exerce par des compatriotes contre un autre et sur le couvert
d’amitié, et de me servir en toutes choses jusqu’a mon arrivé a Londres, et encore pour
rendre services a ceux qui les avoient employé: j'ajouteray a tout cela par des gens qui je
n’avoient jamais connu auparavant, et que je n’avois jamais offensé, et de qui je n’eusse
pas voulu avoir connoissance méme (pendant que j’avois tant des bons amis a Paris qu’ils
m’auroient fournit avec leur propre bource tout ce que j[’|eusse demandé[,] j’en suis tres
sure) sans cette petite letre de recomendatione d’Ecosse: Mais il faut avouér qu’il n[']y a
pas si grandes monstres del injustice, barbarité, ny mauvaise foy par tout, que parmi les
bigottes papistes, et Jacobites d’Engleterre, Irelande, et Ecosse, les coups de traitres sont
recharchés souvent par quelquns d’eux, come les actiones de merite. Dieu me delivre de
leurs mechans langues, et mains farouches! Vous voyez Mons®' que je fais une conscience
d’amitié enver vous, de non pas vous envoyer une longue letre de papier blanc, ou charge

seulement des compliments. Je vous prie de m’envoyér une aussi chargé de vos nouvelles
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publiques, et literaires, et des vos propres reflectiones par lesquelles on pourra obligér
plusieurs savants et curieux ici. Outre que les votres sont toujours du nombre de celles
qu’on voudra conservér come des memoires literaires[.] Je serays en paine jusqu’au temps
que vous me rendiez conte de ces paquets que je vous [ay| envoyé: Ne connoissant pas
aucun autre forme ny methode. Je n’oblie pas les bonnes offices que vous m’avez rendues
dans mes dernieres malheures que vous n’avez pas nomé vous méme. Mais vous avez
trop de bontes de coeur, et d’amitie, pour y avoir manqué. La letre dont Vous ecrivez
fut dechire etc. (par precaution) non obstant qu’il ny avoit rien que pouvoit faire tort
a persone justement. Ce fut la primiere de votre dont je voulois m’en defaire. Et j’en
etois fort faché depuis. J’apprens a cette heure qu’on a certainement leve le blocus de
Montmelian pour envoyér ces gens contre les Vaudois qui font des courses dans la Haut

Dauphiné. Je suis avec tout "’attachement del amitié et service
mon Tres ho. Mons® Votre tres humble, obeisant et obligé Th. Burnett de Kemney
On parle fort aujourdhoui = ce 25 Jan. del apparence de neutralité pour Savoye.

A Monsieur Monsieur Godfrey Leibnitz Conseillier intime de S. A. El® I’Electeur de

Brunswick etc. a Hanover

43. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 25. Januar 1704. [41. 47.]

I"Jberlieferung:

K' Konzept: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°. 1 Bog. 8°. % S. —
Auf der unteren Hilfte von Bl [2]1° u. auf Bl [2] v° K von N. 59, auf Bl. [1] L von N. 40.
K? Abfertigung: LBr.411 Bl. 14. 8°. 2 S. (Unsere Druckvorlage.)

Tempore matutino hodie Excellentiae Tuae litteras Dn. Abbati Hortensio tradidi,
qui me obsequia sua Excell. Tuae deferre jussit; statimque per famulum litteras Tuas

7 letre: 1,20 N.467; vgl. dazu auch I,21 N.216. 14 neutralité: Savoyen hatte sich schon im
Oktober 1703 von Frankreich losgesagt und war am 8. November ein Biindnis mit Osterreich und den
Seeméchten eingegangen.

Zu N.43: K? antwortet auf N.40. Beischluss war ein nicht identifizierter Brief an J. G. Eckhart
(vgl. S.65 Z.5). 24-65,1 litteras ... deportandas: Dazu diirfte Leibniz’ in N.48 erwéhnter Brief an
A. Steffani vom 16. Januar gehort haben.
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cum aliis (ni fallor) ad Praesidem Camerae misit Dusseldorpium deportandas. Praeterea
de re illa nota se jam tum in Italiam scripsisse asserebat. Literas inclusas ad Dn. Eccar-
dum, quia grandiores erant, nuper non misi; simul tamen eum hac de re monui. Cum
autem in postremis Excell. Tua id videretur exigere, et pauca ad me perlata essent ad
Te transmittenda: eas hisce comites adjungere volui. Alias nullas habeo ad Dn. Eccar-
dum pertinentes. Operimentum huc usque non feci literis hinc missis ad Magistratum rei
Tabellariae, nec id inposterum, jussa Excell. Tuae secutus faciam. Faveat interea (...)

Hanoverae Anno 1704 d. 25 Januarii.

44. HEINRICH CHRISTIAN KORTHOLT AN LEIBNIZ
Berlin, 25. Januar 1704.

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 497 Bl. 53-54. 1 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.
Siegelausriss.

Wolgebohrner H. Geheimer Rath,

Dero geehrtestes vom 29 December aus Hannover ist mir durch M' Luppium be-
handiget geworden. Der adresse an den H. Post Commissarius Heusch konnen Sie sich
alle mahl bedienen, denn er vielerlei briefe so an ihn adressiret werden[,] mir gantz wol
bestellet. Vor die miihe so Sie ihnen haben wollen nehmen den gruus uber zu bringen bin
ich hochst obligiret. Den H. General Leutenant Flemming wie auch den Graff von War-
tenslebe[n| der in propre affairen nach Holstein geweesen wie auch des H. Obermarschalks
Excell. fand hie, und komme ich bei allen dreien gar offt. Wenn Sie dorten einer guten In-
formation von dem was hie passiret bedurfften, hatte ich wol die beste geleegenheit dazu,
so ich meine miihe nicht diirffte vergebens nehmen. Es changire[n] wegen der schleunigen
progressen der Reichs feinde sonsten hie die affairen und gehet alles was nur gehen kan,
auch die truppen aus Geldern nach Francke[n] zu. Es ist sonst die gemeine reede dafl

1 Praesidem Camerae: F. W. von Schlitz gen. Gortz.

Zu N. 44: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief vom 29. Dezember 1703. Der néchste
iberlieferte Brief der Korrespondenz (Kortholt an Leibniz) datiert vom 5. Januar 1706 (LBr.497 Bl 55
bis 56). 18f. Wartenslebe[n]: A.H. von Wartensleben. 19 Obermarschalks: A. zu Sayn-Wittgen-
stein.
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der H. Gen. Leut. Wrede die Sachsische armee werde commandiren. Der 18 Februarii ist
zum auffbruch der truppen bestimmet und gehet der H. von Wartensleeben Excell. mit.
Von der dethronisation reedet man sonst noch stark, und weis ich noch nicht was unsre
alliance mit Schweeden das so fest an Franckreich halt noch vor ein final nehmen werde.
Die posten von Wien bleiben aus und ist der Kaiser gnugsahm eingesperret, sonderlich
so sie Linds solten kriegen, und scheinet es bald auff eine particuliere tractaat von des
Kaisers seite mit Franckreich aus zu drehe[n] so die hulffe nicht schleunig kompt.

Es adressiren sich viel an mich die zu neuen colonie[n] in andern landen lust haben.
Soferne es am Hannoversche[n] hofe solte ingres finden konte ich wol einige projecten
zusenden.

Mein antinephriticum so ohne Schmack und ganz sicher auch vor gesunde thut hie
merveilles. Ein wenig theuer ist es und kan man ohne 20 thl. kaum eine cura recht ab-
solvire[n]. Es fuhret originem mali per sedes weg ohne force, und geht die urin immer
dabei und in der urin grofle qvantitat vom sand. Mit dem H. Clingen klapt es mehr als
es klinget. Er macht alles noch mit den munde, hat aber von der realitat noch gar nichts
neque in medicis neque in chymicis. Die Juris studia seind sein asylum. Der verlust des
Sechsischen transports ist gewis genug und habe ich des Gen. Robels schreiben von der
ganze[n| demarche. Die heirath der Fraulein Slippenbachen oder der Frau von Maarschal-
len wird bekandt sein. Die neue Franzosische comoedianten agiren fleiffig und lalen sich
Thr. Maj. der Konig mit der senffte allezeit hinein tragen. mein laboratorium geth mir

1 Wrede: nicht identifiziert. 3 dethronisation: das Ziel Karls XII. von Schweden, August den
Starken als Koénig von Polen abzusetzen. 6 Linds: Nach der Eroberung von Passau durch bayerische
Truppen (9. Januar) fiirchtete man in Wien ein weiteres Vorriicken Max Emanuels Richtung Linz; vgl.
RATZENHOFER, Feldzug 1704, 1879, S.318f. 8 colonie[n]: Nach eigenem Bekunden hatte Kortholt
eine Kolonie in Mecklenburg gegriindet; vgl. I,22 N.428. 16f. Der verlust ... transports: bezieht
sich wohl auf die sdchsische Garnison des am 13. Oktober 1703 von Karl XII. eroberten Thorn; zwei von
drei Schiffen, mit denen die Kriegsgefangenen von Danzig nach Schweden transportiert werden sollten,
gingen in einem Sturm verloren. Vgl. O. SCHUSTER; F. A. FRANCKE, Geschichte der Sdchsischen Armee
von deren Errichtung bis auf die neueste Zeit, Th. 1, Leipzig 1885, S. 158. 17 schreiben: nicht ermit-
telt; Chr. D. von Rébel hatte das Kommando in der Festung Thorn innegehabt. 18 Slippenbachen:
das Kammerfraulein Sophie Charlotte von Schlippenbach; vgl. auch die Korrespondenz mit Kortholt
und B.O. Mauro in I, 21. 19 comoedianten: Es muss offen bleiben, ob es sich bei dem Prinzipal
dieser Schauspieler bereits um Georges Du Rocher handelt, der Ende 1706 in koniglichem Auftrag eine
Schauspielertruppe in Tournai anwirbt und nach Berlin fiihrt. Vgl. C. M. PLUMICKE, Entwurf einer
Theatergeschichte von Berlin, Berlin; Stettin 1781, S. 84—103.
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fleilig. Die Princefiin von Onspach kompt wieder hie. Der (alte) landgraaff von Hessen
Cassel wird mit der neuen gemahlin den 2. Febr. in Meklenburg erwartet.

Ich bin E. Excell. gehorsamster Diener Kortholt.
Berlin d. 25. Jan. 1704.

P.S. Die Lista von den Schweedische[n] truppen in Poolen so ich gesehen ist 36000 5
Man. 12000 zu fus. 10000 reuter etc. und 14 Generals personen.

A Son Excellence Monsieur le Conseiller privé de Leibniz Hannover

45. JAKOB VAN WASSENAER AN LEIBNIZ
Den Haag, 25. Januar 1704. [22. 178.]

Uberlieferung: k Abfertigung: LBr.979 Bl 16. 4°. 2 S. von Schreiberhand. Unterschrift 10
eigh. — Gedr. (teilw.): 1. FEDER, Neuer literarischer Anzeiger, 2, Nr.22, 2. Juny 1807,
S.339; 2. GUHRAUER, Kur-Mainz, 2, 1839, S.258; 3. FOUCHER DE CAREIL, (Buvres, 3,
1861, S. 366.

Vous ne devés point vous alarmer, de ce que Monsieur de Bothmar vous a mandé
que votre piece, a trouvé yci 'aprobation qu’elle merite; j’ay creu ne rien risquer en 15
luy aprenant qu’elle vient de vous, le public n’en a d’ailleurs aucune connoissance, ainsi
je n’ay personne a désabuser a cet egard; votre ouvrage fera son effet sans le nom de
I’autheur, qui luy donneroit un nouveau relief s’il etoit connii; on avoit desja fait yci
le mesme jugement que vous du Theatre historique; ce qui donne sur tout mauvaise
opinion de cette Compilation est que I’autheur, sans aucun sujet raisonnable, (offuse) 20
de se tenir dans I’obscurité; cela me force a croire avec vous qu’il doit etre le gagiste de

quelque libraire; Mauvaise recommendation pour I’acheteur; ce vice qui s’est glissé dans

1 Princeflin: Wilhelmine Caroline von Ansbach-Bayreuth. 1f. landgraff ... Meklenburg: Ge-
meint ist wohl, dass Landgraf Karl mit seiner Tochter, die am 2. Januar 1704 Friedrich Wilhelm von
Mecklenburg-Schwerin geheiratet hatte, nach Mecklenburg kam.

Zu N.45: k antwortet auf N.22 und wird beantwortet durch einen nicht gefundenen, in N. 178 er-
wahnten Brief vom 31. Méarz. k war Beischluss zu N. 46. 14 mandé: in N. 15. 15 votre piece: LEIBNIZ,
Manifeste contenant les droits de Charles II1, roi d’Espagne, 1703. 19 Theatre: A.L. VON IMHOF,
Le grand Theatre historique ou nouvelle histoire universelle, 1703.



10

15

20

68 JOHANN CASPAR VON BOTHMER AN LEIBNIZ, 26. Januar 1704 N. 46

la republique des letres vous donne occasion de la comparer a celle du grand monde,
elle est encores cent fois plus corrompue que 1’autre; les exemples n’en seroient que trop
faciles a produire, et pleut a Dieu qu’ils ne le fussent pas tant, je n’ay garde de m’étandre

dans un champ si vaste, j’aime mieux vous assurer que je suis (...)

de la Hayé ce 25 janvier 1704

46. JOHANN CASPAR VON BOTHMER AN LEIBNIZ
Den Haag, 26. Januar 1704. [24. 189.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 97 Bl. 28-29. 1 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Anschrift.

a la Haye ce 26™¢ Janvier 1704.

L’approbation que le public donne au manifeste du Roy d’Espaigne Charles 3. a
beaucoup accredité ceux qui vous 'ont attribué. puis que vous souhaités que cette in-
sinuation soit destruite, je me gouverneray la desus de la maniere que vous I’ordonnés.
vostre raisonnement sur le succés de I’entreprise de ce Prinze est fort juste, on conte
moins sur les armes qu’il portera en Espaigne, que sur I'inclination des Espagnols pour
luy, esperant qu’ils imiteront pour le recevoir I’exemple des Anglois envers le Roy Gui-
liaume. je souhaite que cette esperance soit bien fondée, nous le crojons arrivé a Lisbonne
a I’heure qu’il est, puisqu’on le dit parti le 12™¢ de ce mois d’ Angleterre, les lettres que
nous attendons a tout moment de ce pais la nous en eclairciront. Voicy la reponce a celle
que vous m’avés adressé pour M* d’Obdam, on dit que les Estats s’estant determinés a
n’avoir & I'avenir qu’un seul feltmarechal a la fois, il n’y aura que M* d’Auerkerk qui
sera avancé presentement a cette charge[.| comme il est d’une constitution extremement
foible, M* d’Obdam pourra esperer de luy succeder bientost. M* de Linteloo passera

seurement par nos cours en allant a celle de Berlin, il conte de partir dans la semaine

Zu N.46: K antwortet auf N. 24. Beischluss war der Z. 18 erwadhnte Brief. 10 manifeste: LEIBNI1Z,
Manifeste contenant les droits de Charles III, roi d’Espagne, 1703. 15 exemple: d. h. der positive
Empfang, der Wilhelm von Oranien wahrend der Glorious Revolution 1688/89 bereitet worden war.

18 reponce: N.45, in Antwort auf N. 22. 20 Auerkerk: Heinrich von Nassau-Ouwerkerk.
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prochaine, avant que de venir chés nous il verra les Eveques de Munster et d’Osnabruck.
je suis (...)

a Mr Leibnitz

47. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 29. Januar 1704. [43. 52.] 5

Uberlieferung:

K Konzept: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°. 1 Bl. 8°. % S. auf
der oberen Hilfte des Blattes. — Auf der unteren Hilfte K von N.52.
K? Abfertigung: LBr.411 Bl. 15. 8°. 2 S. (Unsere Druckvorlage.)

Bacchanalia cura consueta hic agitantur, feruntque ea hac hebdomade singulis die- 10
bus esse instituenda, et postea Reginam Prussiae hinc abituram. Alias memorabile hic
nihil accidit, quod scribi mereat. Tantum referam, me in notis Henninii ad Itinerarium
B. Brandii Professoris olim Duisburgensis legisse, Dn. Witsium consulem Amstaeloda-
mensem confecisse librum, in quo, quae in terris Septentrionalibus per triginta annos
observavit, accurate descripserit. Dn. Henninius ex hoc auctore quamvis tunc temporis 15
inedito (forte quia manuscriptum habebat sibi per tempus ab Auctore communicatum)
passim illustrat Brandium, et talia ex eo affert, quae lectori salivam moveant librum ip-
sum inspiciendi. Titulus libri Hollandicus talis est: Noord-en Qoster gedeelte van Asia en
Europa. Si forte nondum publice editus esset insignis liber, monendus videretur Amplissi-
mus Auctor, ne talem thesaurum orbi litterato invideret. Haec jam scribenda inciderunt. 20
Valeat Vestra Excellentia et faveat (...)

Hanoverae Anno 1704 d. 29 Januarii

1 Eveques: Friedrich Christian von Plettenberg-Lenhausen bzw. Karl Joseph von Lothringen.

Zu N.47: 12 in notis ... Itinerarium: J. A. von BRAND, Reisen, 1702; vgl. dort S.371f.
16 inedito: N. WITSEN, Noord en Qost Tartarye, war bereits 1692 erstmals erschienen. 19 monendus:
vgl. bereits N. 28.
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48. AGOSTINO STEFFANI AN LEIBNIZ
Diisseldorf, 29. Januar 1704.

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 895 Bl. 23. 4°. 2 S. Eigh. Anschrift.

Monsieur

5 Je vous suis extremement obligé de I’honneur, que vous me faites dans votre lettre du
16 de ce mois en me felicitant de la Charge, que S. A. E. Palatine m’a fait la grace de me
donner, je vous prie de croire, que je m’en estimerai heureux a mesure, qu’elle me donnera
occasion de rendre service a mes amis. en attendant celle, de vous en persuader par les
effets, j’aurois eu bien du plaisir, si j’avois pt satisfaire votre curiosité en vous apprennant

10 la construction d’un lict de cuir enflé, mais le Pere Urban, qui en est 1’Architecte, a ce
que vous m’en dites, est du voyage de S. A. E. quand il sera de retour, il n’auroit pas de
difficulté d’apprendre cette invention, et moy j’auray de la joye a vous la communiquer
etant avec passion

Monsieur  Vostre tres-humble, et tres obeis® Ser*  A. Steffani Abbé de Lepsing.
15 Dusseldorff 29. Janvier 1704
M?* Leibniz

11 n’aurois K, korr. Hrsg.

Zu N.48: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief vom 16. Januar, der iiber B.O.
Mauro und F.W. von Schlitz gen. Gortz lief, vgl. N.43. Mit K bricht die iiberlieferte Korrespondenz
ab. 6 S.A.E.: Johann Wilhelm von Pfalz-Neuburg. 10 lict ... enflé: zu Leibniz’ Bemiihungen um
» Windkissen“ vgl. 1,21 N.313 u. N. 333. 10 le Pere Urban: Ferdinand Orban.
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49. LEIBNIZ FUR JOHANN REINHOLD VON PATKUL
[Dresden, 30. Januar 1704]. [50.]

Uberlieferung:

L Konzept: HANNOVER GWLB Ms XXXIII Bl 108-109. 2 BI. 2°. 3% S. — Gedr. (mit franz.
Ubers.): FOUCHER DE CAREIL, (Buvres, 7, 1875, S.395-403.

Il Abfertigung: MOSKAU RGADA 79, 1, 1705, Akten Patkul 11 BI. 297-299. 1 Bog. u. 1 Bl
2°. 6 S. von Schreiberhand. (Unsere Druckvorlage.) — Gedr.: SCHIRREN, Patkul und
Leibniz, 1886, S.439—-443.

Specimen Einiger Puncten, darinnen Moscau denen Scienzen beforderlich seyn konte

Weilen des Czars absehen dahin gehet, wie in deflen méchtigen und groflien Reich
die Europaischen Scientzen und wiflenschafften eingefiihret werden mogen, auch zu dem
ende allerhand gute Reglemens gemacht worden; so stiinde es nunmehro auch darauf, ob
nicht rathsam, daf§ Seine Majestéit auch Bibliotheken, Kunst-Cammern und dergleichen
aufrichten, schone und niitzliche inventiones, so hin und wieder in diesem Europa ent-
decket werden, zusammen bringen, und andre dienliche Veranstaltungen machen lieflen,
damit Moscau dermahleins auch in diesem stiick floriren moge.

2. Die Societaten der Scientzen, so hier in Teutschland aufgerichtet waren, konten
ihre wiirkung auch in Moscau erstrecken, alda unter protection, auch wohl mit hoher
assistentz des Czars ihre observationes und untersuchungen vornehmen, und nicht allein
einige in der Moscau wohnende Aufllander, sondern auch die Ruflen selbst dazu encou-
ragiren; und wiirde wegen der guthen correspondentz zwischen dem Czar und Konig, die
Societat in Sachsen sonderlich beqvem dazu seyn.

3. Es wéren insonderheit gewifle Astronomico-Magnetische observationes in dem
groflen Reiche des Czars an vielen orthen anzustellen, welche ein neues und grofles licht
geben wiirden bey der Schiffart, umb das geheimnify der Magnetischen abweichung befler
zu entdecken, welches einiger maflien pro succedaneo longitudinum zuhalten, und wiirde
der Czar sich alle Schifleute damit ohnsaglich verbinden.

Zu N.49: [ war Beilage zu einem nicht gefundenen Leibnizbrief, dessen Eingang Patkul ebenso wie
den Erhalt einer weiteren (nicht gefundenen) ,punctation” mit N.50 am n&chsten Tag bestétigt. Der
Inhalt der vorliegenden Denkschrift wird auch erwadhnt in einem Memorandum fiir die hannoversche
Regierung (LH XI 5 Bl.40-43 u. 44-46; Druck in Reihe IV), wo Leibniz u.a. von einem Gesprach mit
Patkul berichtet ,,umb eine correspondenz der Scienzen wegen nach Moscovien“ (ebd. Bl. 44 r°).
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4. Es ware auch nothig, dafl die Mineralien, Gewachs und thier von gantz Scythien,
durch kenner der Natur untersuchet, und beschrieben wiirden, welches eine grofie und
neue 6fnung geben wiirde in den tribus regnis; zumahlen von solchen Landen gemeiniglich
gnugsame beschreibungen noch nicht vorhanden.

5. Man konte sich auch zu gleichem Zweck zu nutze machen das so wohl und
fest gestelte commercium zwischen Moscau und China; umb diejenigen Kiinste und
Wiflenschafften, die bey den Tschinesen, nicht aber bey den Europaeern bekand, auch
in Moscau und Europa zubringen; und damit unsere Manufacturen und lebenscommo-
ditaten zu vermehren; und wiirde Moscau nicht wenig nutzen davon haben. Wie ich dan
aus der correspondentz, die ich mit denen Romischen Missionariis in China habe, befun-
den, daf} sie zwar die Europaischen Wiflenschafften und commodititen den Tschinesen
zufiihren, aber keinen gnugsamen tausch treffen, und sich alzu viel mit andern dingen
occupiren. Daraufl dan folgen wird, dafl die T'schinesen dermahleinst, wenn sie alles von
uns haben, die thiir wieder zuthun werden.

6. Die neue und sonderliche entdeckung die ich gethan von dem Verstand der uralten
Characteren des beriihmten Fohy][,] fast ersten Konigs und Philosophi in Chinal,] so vor
mehr als 3000 jahren gelebet, wiirde sonderlich in China angenehm seyn und grofien zutrit
geben; weil die Chinesen selbst vor mehr als 2000. jahren deren bedeutung verlohren,
und wunderliche cabalistische mysteria darinn suchen. Ich bin aber von selbsten auf eine
gantz neue, biBher ohngebrauchliche Art von rechnung kommen, und habe befunden, dafl
dieselbe gantz ein neues licht in der gantzen Mathesi anziindet, also dafl dinge damit zu
entdecken, wozu sonst schwerlich zu gelangen. Und hat sich in der Zusammenhaltung
iiber alles verhoffen befunden, dafl dieser uhralte Fohy eben diesen Schliiflel gehabt; wie
so wohl aus den Characteren selbst, so der P. Kircher in seiner China illustrata, der Pater
Couplet und andre in druck geben, als auch aus der grofien figur der 64. Characteren,
Ly-King bei den Tschinesen genant, davon der P. Bouvet mir ein Exemplar Chinesischen
drucks zugeschickt, und die harmoniam mit meinem ihm communicirten invento dabey

observiret, gantz offenbar zu ersehen.

10 correspondentz: Zu Leibniz’ Briefwechsel mit dem Jesuiten in China vgl. WIDMAIER, Brief-
wechsel, 2006. 16 Fohy: der legendére chinesische Kaiser Fuxi. 20 rechnung: Leibniz’ binérer
Code. 24 Kircher: ebenso in N. 101, N. 248 und N. 292. Dieser Hinweis beruht wohl auf einem Irrtum.
25 Couplet: vgl. Ph. COUPLET, Confucius Sinarum philosophus, 1687, S. XLIV. 26f. Ly-King ...
zugeschickt: mit Bouvets Brief vom 4. November 1701. Vgl. Brief und Beilage mit der Darstellung der 64
Hexagramme aus dem Yijing in der Fuxi-Ordnung in I,20 N. 318 f. sowie bei WIDMAIER, Briefwechsel,
2006, S.331-377.
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7. Weilen aber zu den Observationibus in Moscau, Tartarey und China solche leute
gehoren die wohl instruiret, dazu aber guthe praeparatoria und anstalten vonnoéthen,
welches etwas Zeit erfordert; so will anitzo nur noch von einer untersuchung meldung
thun, welche so fort vorgenommen werden konte, und zu glori des Czars, ja selbst zur
Ehre Gottes und ausbreitung des Christenthumbs unter den barbarischen Volckern gerei-
chen, bey der gelehrten Welt aber zu verbeflerung der Histori und Geographi ein grofles
beytragen wiirde, die urspriinge und migrationes der Volcker zu erlautern. Nemlich es
konte nicht nur in der Residentz Moscau, sondern auch in andern Haupt- und Grantz-
staten, als zu Archangel gegen die Samojeden zu, zu Tobolsko gegen Siberien, zu Casan
gegen die Calmucken, zu Astracan gegen Persien und Turkestan, zu Nipschou gegen die
Mogalski und Tschinesen, zu Asof gegen Tiirkey etc. vermittelst der Dolmetschen und
Handelsleute Specimina von allen denen sprachen zusammen bracht werden, welche so
wohl in dem weiten reiche dieses Monarchen, als auch in den angrentzenden Landen ge-
redet werden. Nun ware zwar zu beférderung des Christenthumbs und cultus humani
allerdings rathsam, dafl von theils solcher sprachen, zumahlen die nicht nur dialecto,
sondern radicaliter von andern unterschieden, volstdndige Dictionaria und Grammatiken
verfertiget, auch einige dienliche zumahl geistliche biicher, auch wohl die Bibel selbst,
darein versetzet wiirden. Anitzo aber und vor der hand kénte man von allen sprachen
so in dem Reich des Czars und angrentzenden Landen bekand Specimina herbeybringen:
und solche Specimina konten bestehen theils in Vater Unser und Glauben, theils in einem
vocabulario compendioso. Das Vater Unser mit dem Symbolo Apostolico oder Christli-
chen Glaubensbekandtnifl ware von ieder sprache so viel thunlich herbey zuschaffen,
und wo es noch nicht vorhanden, mit fleil zu machen; und so wohl in den characteri-
bus oder schreibart des landes (wofern solches eine eigne schreib-art hat) als wenigst in
RuBischen oder andern bekandten buchstaben zuschreiben; samt einer versione interline-
ari von worth zu worth entweder in lingua Slavonica sive Russica literali, oder in einer
andern bekandten Sprache. Vocabularium compendiosum bestiinde in den maxime usua-
libus nominibus, verbis et particulis; alwo mit der schrifft und erclarung eben wie bey
dem Vater Unser und Glauben zu verfahren, da hernach alles ex lingua Slavonico-Russica
literali et characteribus Russorum leicht in teutsch oder Lateinisch vor das iibrige Eu-
ropa zubringen. Dergestalt wiirde man durch collation der Vater Unser (die man ohne

dem sonst in mehr als 100. sprachen hat, und daher auch in den sdmtlichen Scythischen

20 Glauben: d. h. dem Apostolischen Glaubensbekenntnis.

10

15

20

25

30



10

15

20

74 JOHANN REINHOLD VON PATKUL AN LEIBNIZ, 31. Januar 1704 N. 50

am meisten verlanget werden) so wohl als der glaubens-bekéandtnifle, und der vornehms-
ten in so vielen scythischen sprachen exprimirter Worter, bereits sehen konnen, welche
Nationen sowohl in Scythien als auBerhalb (weiln doch viel migrationes ex Septentrione
in Asiam et Europam gegangen) ein ander mehr oder weniger verwandt; und was vor
grole Menge der Volcker und Zungen der Czar in seinem Reiche habe, und wie viel
andre aus denen ihm unterworfenen entsprofien. Es ist bey den alten bereits angemerket
worden, daf} die Parthen oder Persen aus Scythien kommen; und aus dem Ammiano Mar-
cellino ist zuschlielen, sind die Hunnen, wie ihre gestalt von diesem autore beschrieben
wird, Calmucken gewesen. Man hat auch gefunden, dal die Ungarn und Finnen einander
verwand sein miuflen, weil ihre Sprachen viel verwandtschafft haben, und es haben Rei-
sende sowohl aus Ungarn, als aus Finland befunden, dafl in der dem Czar unterworfenen
Tartarey leute seyn, die sie groflen theils verstehen konnen.

8. Schliellichen kan alhier eine abrede genommen, und ein Entwurf gemacht werden,
die Societdt der Scientzen in Sachsen betreffend, welcher bey Konig. M' zur volziehung
zu befordern seyn mochte, und hernach dem grofien absehen des Czars auch zustatten

kommen konte.

50. JOHANN REINHOLD VON PATKUL AN LEIBNIZ
Dresden, 31. Januar 1704. [49. 54.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 715 Bl. 1-3 u. 6. 2 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.
— Gedr.: BODEMANN, Leibnizens Plan, 1883, S. 182.

Monsieur.

Je suis ravi de savoir par la lettre qu’il vous a plu me faire I’honneur de m’écrire

hier, que vous avés si bien compris mes petits sentimens sur les conjonctures d’a présent,

7 die Parthen ... kommen: Leibniz bezieht sich auf M. Junianus JUSTINUS, Epitoma historiarum
Philippicarum Pompet Trogi, 41, 1; vgl. die préazisere Formulierung in LEIBNIZ, De originibus gentium
(BABIN/van den HEUVEL, Schriften und Briefe zur Geschichte, 2004, S.362-365). 8 beschrieben:
Ammianus MARCELLINUS, Res gestae, 31, 2, 2. 11 aus Finland: vgl. dazu I, 21 N. 192. 13 Entwurf:
FEinen solchen lieferte Leibniz mit N. 55. 14 Konig. M': August II.

Zu N.50: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief, zu dem N.49 und eine weitere
spunctation® (vgl. S.75 Z. 1) Beilage gewesen waren.
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en quoi je suis persiiadé davantage par la punctation que vous avés bien voulu me com-
muniquer en meme tems. Je vous la renvoye, et vous assure que j’ai tenu aujourd’huy une
conference avec Monsieur de Bosen sur tout ce dont j’ai eu I’honneur de Vous entretenir.
J’ai obtenu du Roi de Pologne de traitter cette sorte de matiéres avec ce Ministre, lequel
me revient d’autant plus que je ne le trouve pas eloigné de nos sentimens. on ne restera
pas bras croisés dans cette affaire, Monsieur de Bosen ayant déja les ordres nécessaires
pour ce qu’il y a a faire.

Au reste je puis vous assurer Monsieur que je me ferai un sensible plaisir, d’appuyer
les lotiables desseins que vous avés pour le bien public, en faisant tant avancer les sciences.
J’ai lu et relu le projet que vous m’avés fait ’honneur de m’envoyer. Il est de mon dévoir
d’en faire part a qui de droit, et de vous marquer dans touttes les occasions combien

j estime votre mérite, et avec combien de passion je suis
Monsieur Votre tres-humble et tres-obeissant serviteur J.R. Patkul.
a Dresde. ce 31 Janv* 1704.

A Monsieur Monsieur de Leibnitz, Conseiller d’Etat.

51. LEIBNIZ AN CHRISTOPH DIETRICH VON BOSE D. J.
[Dresden, Ende Januar — Anfang Februar 1704]. [160.]

Uberlieferung: L Abfertigung: DRESDEN Sichs. Hauptstaatsarchiv Corresp. Bose d.J. 18
Loc. 30007 Bl.44 (98). 8°. 1 S. — Gedr.: DISTEL, Leibniz-Correspondenzen, 1879, S. 141 f.

1 punctation: wohl eine (nicht gefundene) Denkschrift zur politischen Lage und moglichen neuen,
unter Einbeziehung von Danemark zu schlieBenden Allianzen im Nordischen Krieg. Uber eine Unter-
redung mit Patkul, in der diese Themen auch erértert wurden, verfasste Leibniz ein Memorandum fiir
die hannoversche Regierung (LH XI 5 Bl.40-43 und 44-46; Druck in Reihe IV). 10 projet: vgl.
N.49 zum Plan einer Sozietat der Wissenschaften in Russland und zur Briickenfunktion des Zarenreichs
nach China.

ZuN.51: List das erste Stiick der iiberlieferten Korrespondenz, vorausgegangen war ein personliches
Treffen, vgl. S. 76 Z. 8, aber auch dessen Erwdhnung in N. 53 und N. 54. Wie aus L und N. 53 hervorgeht,
blieb Leibniz wahrend seines kurzen Aufenthalts in Dresden quasi incognito. Leibniz bezweckte mit sei-
ner Reise, Bose personlich seine Vorschlage hinsichtlich der Griindung einer sdchsischen Akademie der
Wissenschaften und seine Pliane zur Seidenraupenzucht darzulegen. In N.54 erwahnt Leibniz, dass er
urspriinglich am 2. Februar aus Dresden abreisen wollte. Wir nehmen deshalb an, dass das Treffen mit
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Monsieur

je suis obligé indispensablement de faire savoir a V. E. que quelcun des vostres a dit
a M. Tenzel que je suis icy. Il n’y a pas grand mal a 1’égard de celuy la, mais comme cela
pourroit aller plus loin, je vous supplie, Monsieur, d’y mettre ordre si cela se peut, sans
pourtant temoigner de savoir ce qui s’est passé, parce quun
ressentiment ou reprimende pourroit augmenter 1’éclat: ainsi il suffira de témoigner a
ceux des vostres qui le savent de ne plus rien dire, et s’ils en ont parlé, d’imposer silence.
Celuy qui m’annonca hier chez vous, savoit qui j’estois; et on a méme écouté que nous
avons parlé des Almanachs. Car M. Tenzel croit que je travaille icy a introduire ceux de
Berlin. J’espere que si vous ordonnés a ceux des vostres, Monsieur, qui savent mon nom,
de le menager, cela pourra en demeurer la. J’ay des fortes raisons de le desirer, et V. E.
y entrera comme je 1’espere, estant aussi equitable qu’elle est. Je suis avec zele

Monsieur de V. E. le tres humble et tres obeissant serviteur L.

P.S. J’espere I'honneur de voir V. E. avant mon depart et en demanderay le temps.

52. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 1. Februar 1704. [47. 59.]

Uberlieferung:

K' Konzept: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°. 1 Bl. 8°. % S. auf
der unteren Hilfte des Blattes. — Auf der oberen Hilfte K von N.47.
K? Abfertigung: LBr.411 Bl. 16. 8°. 2 S. (Unsere Druckvorlage.)

Tres ad Excellentiam Tuam literas hac hebdomade accepi, Haga Comitis missas,
quae, quamvis exiguae sint formae, constant tamen % thl. Relationes Hamburgenses
nondum advenerunt: alias eas literis adjecissem. Praeterita nocte procellae hic iterum

saevierunt, nec adhuc omnino cum pluvia, quam secum vehunt, quiescunt. Nulla praeter

Bose am 30. oder 31. Januar 1704, spitestens aber am 1. Februar 1704 stattgefunden haben muss und
dass L noch am selben Tag abgefasst wurde. Wie aus Z. 14 hervorgeht, wiinschte er vor seiner Abreise
noch ein weiteres Treffen.

Zu N.52: Beischluss waren drei Briefe aus Den Haag, darunter N.45 und N.46. 22 Relationes
Hamburgenses: Hamburger Relations-Courier.
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haec jam scriptu digna occurrunt, nisi ut votorum summam adjungam, quae in eo ver-
satur, ut Excellentiae Tuae domo jam absenti omnia ex spe atque desiderio succedant,

mihique favor ipsius omni tempore servetur integer, qui sum (...)

Hanoverae Anno 1704 d. 1 Febr.

53. LEIBNIZ AN JAKOB HEINRICH VON FLEMMING
Dresden, 2. Februar 1704. [39. 56.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr.271 Bl.59-60. 1 Bog. 8°. 3% S. Mit einigen Streichungen
und Ergdnzungen. Eigh. Anschrift. — Gedr.: BODEMANN, Leibnizens Plan, 1883, S. 183 f.

A Monsieur le Comte de Fleming a Berlin
Monsieur Dresde 2 Fevrier 1704

Je suis venu icy croyant de trouver V. E. mais il m’a falu apprendre que vous estiés
parti de Leipzig. Je n’ay point jugé a propos de me faire annoncer au pres du Roy qui
partit un peu apres mon arrivée. Et je n’ay parlé qu’a Mons. de Bose et a M. de Patkul:
estant demeuré icy presqu’incognito excepté que M. Lubieniezki m’a vu par hazard. Ainsi
je supplie V. E. de menager mon voyage icy|[,] car je n’en ay point parlé ailleurs.

J’ay discouru avec M. de Bose, de la culture de la soye, et il paroist assez bien porté
a assister ’homme quand il viendra icy au printemps. Nous avons parlé encor si on ne
pourroit pas fonder icy une societé des sciences comme a Berlin dont j’attendrois meme
d’avantage, parce que les gens de ce pays cy sont plus actifs. J’ay dressé un petit projet,
dont M. de Patkul a eu connoissance aussi, et se charge de le porter avec luy quand il
ira trouver le Roy. Le tout se pourra faire sans toucher aux finances de Sa M. M. de
Patkul me fait esperer qu’on pourra encor tirer des belles connoissances de la Moscovie,
et que le Czar y sera favorable.

Si vous demeurés a Berlin, Monsieur, jusqu’au printemps[,] j’auray 1’honneur de
vous y parler amplement de tout, car la Reine de Prusse veut que je I’accompagne ou

Zu N. 53: Die nicht gefundene Abfertigung kreuzte sich mit N. 56 und wird beantwortet durch N. 99.
12 Roy: August II. von Polen. 17 homme: J. G. Eckhart. 19 projet: Gemeint ist wohl die in
N.50, S.75 Z. 1 erwahnte ,punctation®. 22 Moscovie: vgl. dazu N. 49.
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suive, quand Elle s’en retournera a Luzembourg. Mais si vous en partiés plus tost, je
vous ecriray amplement de ce projet et vous en envoyeray la copie, car j’espere que vous
le trouverés, Monsieur, assez a vostre gré et aurés la bonté d’y mettre la derniere main
aupres du Roy, qui comme je me flatte, en aura une satisfaction toute particuliere.

Je pars demain pour me trouver encor a la foire de Bronsvic ou j’apprendray peut
estre quelques uns des sentimens de Mg' le duc Antoine. J’ay dit a S.A.S. il y a deja
15 jours que j’esperois, qu’estant seul regent, il feroit voir combien on a eu tort de le
soubgonner de menées capables de troubler le repos public, ce qui seroit aussi la chose
du monde la plus dangereuse dans la conjoncture presente; plusieurs croyent que la cour
de Berlin a des desseins violents contre Hanover. Apparemment on y sera sur ses gardes.
Cependant je n’oserois attribuer au Roy de Prusse des sentimens si contraires au bien de
la patrie. On pretend qu’il veut renforcer son corps de trouppes qui est dans la Franconie
et Haut Palatinat. Et quelques uns s’imaginent y voir une raison toute particuliere, que
je n’oserois nommer et croire encor moins. M. de Patcul me dit de vouloir attendre encor
icy Monsieur de Jessen, ne pensant pas qu’il passera a Berlin.

Le bruit de ville est que le Roy de Pologne tachera d’avoir des trouppes de Wolfen-
butel, nous verrons si cela reussira, et on en tirera plusieurs consequences a 1’egard de
Berlin et de Wolfenbutel aussi.

J’ay vi Mons. d’Alvenslebe a Wolfenbutel venant de Berlin et de Prusse, il parle
comme s’il n’y avoit pas grand chose a faire avec le Roy de Suede, mais je ne say s’il dit
tout ce qu’il sait. Et je m’imagine puisque c’est luy qui a esté envoyé chez ce Roy, que
Wolfenbutel a eu quelque part a la negotiation et qu’entre autres desseins on a voulu
penetrer comment la Suede et Hanover sont encor ensemble. On n’a de la liaison avec la
Suede chez nous que par rapport au repos public de nostre cercle et du voisinage, et tous
ceux qui voudront entrer sincerement dans le meme dessein nous auront pour concourans.

24 par report L, korr. Hrsg.

5 foire: Die Braunschweiger Lichtmess-Messe begann 1704 am 4. Februar. 6f ilya...15 jours:
d. h. wahrend seines Aufenthaltes in Braunschweig und Wolfenbiittel in der zweiten Januarhé&lfte.
10 desseins: Zu den Konflikten und fortdauernden Spannungen zwischen Berlin und Hannover in dieser
Zeit vgl. SCHNATH, Geschichte, 3, 1978, S. 560-569. 13 raison: Kurfiirst Georg Ludwig mutmafite,
Friedrich I. wolle Erbanspriiche in Franken sichern und sich der Oberpfalz und der Reichsstadt Niirnberg
bemaéchtigen; vgl. ebd., S. 568. 15 Jessen: Th. B. von Jessen.
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Mons. de Bose juge qu’on doit faire la guerre en Pologne avec les forces polonnoises, et
employer les forces de la Saxe a garantir la Saxe et I’Empire. Cela seroit bien a souhaiter.

54. LEIBNIZ AN JOHANN REINHOLD VON PATKUL
[Dresden, 2. Februar 1704]. [50. 55.]

I"Jberlieferung:

L' Konzept: LBr. 715 Bl. 4. 8°. 2 S. — Gedr.: BODEMANN, Leibnizens Plan, 1883, S.182f.

L? verworfene Abfertigung (Anfang): LH XI 5 Bl. 40-41. 1 Bog. 4°. 1 S. auf B1.40r°. — Auf
B1. 40 v°—41v°® Anfang des Konzepts einer Denkschrift fiir die hannoversche Regierung
(vgl. N.50 Erl.).

L3 Abfertigung: MOSKAU RGADA 79, 1, 1705, Akten Patkul 11 BL 295 u. 300. 1 Bog. 4°.
3 S. (Unsere Druckvorlage.) — Gedr.: SCHIRREN, Patkul und Leibniz, 1886, S.437-439.

Monsieur

Comme il y a feste aujourdhuy, je ne puis partir que demain qui est un dimanche,
immediatement apres disner: ainsi je pourrois au besoin recevoir encor les ordres de V. E.

jusqu’a ce temps la.

2 souhaiter | si les choses estoient disposées comme il faut pour cela (1) il est vray (a) qve si le Roy
meme (b) qv’a moins gve le Roy (aa) n’envoye (bb) n’ait en Pologne une armée assez considerable pour
pouuoir tenir teste & I’ennemi tant (—) (¢) qve si le Roy y envoye un petit corps de trouppes (2) il est
vray qv’il vaut mieux qve le Roy (a) excepté ses gardes y ait peu de monde (b) n’y ait point de trouppes
(excepté sa garde qvi doit estre considerable pour la garantir (aa) des suprises et insolences) (bb) contre
qvelqgves insolens) gestr.| L 12 Monsieur Absatz Qvoyqve j’aye esté ce matin chez M. de Bose je ne
suis point entré dans les matieres qvi ont esté touchées lorsqve j’aye eu I’honneur de parler avec V. E.
mais comme cela sera peut estre apropos, afin qve je puisse mieux en rendre compte; je laisse juger a
V.E. si elle voudra bien en (1) donner qvelque ouuerture & (2) communiqver avec ce Ministre car le
temps presse mon depart, qve je ne saurois differer audela d’apres demain. j’ay crit méme necessaire de
projetter une petite punctation cyjointe, afin qve je ne dise rien qvi ne soit approuué; |car j’aime fort
Pexactitude gestr.| bricht ab L?

Zu N.54: L3 antwortet auf N.50 und hatte N.55 (vgl. S.80 Z.22) als Beilage. Das Datum entneh-
men wir L!. 13 feste: Mariae Lichtmess.
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Il m’a paru que M. de Bose avoit de la peine a entrer en matiere, et balancoit un peu,
disant qu’il vouloit encor conferer avec V.E. Cependant, comme M. de Jessen viendra
bientost icy, vous jugerés alors, Monsieur, s’il y a de ’apparence qu’on puisse executer
le plan dont il a esté parlé a ’egard de Dannemarc, et employer utilement les offices
de cette couronne avec ceux du Roy de Pologne, pour la reconciliation de Wolfenbiitel
avec le reste de la Maison: et si j’en pouvois apprendre des lumieres, j’en serois d’autant
mieux fondé.

Pour ce qui est des sciences, o Moscow méme est interessé; je suis tousjours pour
ceux qui n’aiment point les delais et qui croyent qu’il faut battre le fer pendant qu’il est
chaud; outre que je suis de ceux qui n’ont gueres de temps a perdre. Ainsi je laisse au
jugement éclairé de V. E. si estant de retour aupres du Roy, Elle voudra bien s’employer
pour m’obtenir un ordre de Sa Majesté[,] qui m’autorise nommément & regler icy tout
ce qu’il faut pour former une societé des sciences sous 1’assistance du Ministere de Saxe.
Cet ordre me pourroit estre envoyé par I’entremise de M. le Comte de Fleming qui saura
le mieux mon adresse.

Cependant si V.E. me vouloit adresser quelque chose d’icy ou de quelque autre
lieu par la droiture, la lettre pour moy pourroit estre mise sous le couvert de
Monsieur Polich maistre de poste de la S™¢ Maison a Bronsvic|.] Par ce moyen je recevrois
seurement vos ordres par tout ou je pourrois estre; estant perpetuellement

Monsieur de V.E. le tres humble et tres obeissant serviteur
L.

P.S. Je joins icy une petite ponctation touchant la dite Societé, que V. E. pourra
garder avec le papier precedent sur le méme sujet.

P.S. Il m’est venu dans ’esprit, qu’il faudroit a la future Societé des sciences, un
certain point fixe d’Archimede, c’est a dire un petit fonds asseuré de la part du public:
a quoy serviroit un certain impost plausible, sur une matiere dont la consomtion dans sa

plus grande partie, est abusive. Une telle matiere est le Tabac, peu de gens, et en peu

1 Bose: Das Treffen mit Chr. D. von Bose, um das Leibniz in N. 51 nachsuchte, fand wohl in der Zeit
zwischen dem 31. Januar und 1. Februar statt. 4 plan: Die Moglichkeit, Danemark in den Kampf
gegen Schweden wieder einzubeziehen und gleichzeitig damit zu einer innerwelfischen Verstédndigung
zu gelangen, erortert Leibniz in seiner etwa gleichzeitig entstandenen Denkschrift fiir die hannoversche
Regierung (LH XI 5 Bl.40-46; Druck in Reihe IV). 11 Roy: August II. von Polen. 23 le papier
precedent: N.49.



N. 55 LEIBNIZ FUR JOHANN REINHOLD VON PATKUL, Beilage zu N. 54 81

de rencontres en ont besoin icy: cependant on s’en sert excessivement au prejudice de la
santé, et c’est une marchandise qui pour la pluspart vient de dehors; et par consequent
de celles qui meritent le plus d’estre chargées. Et si on en prenoit le quatriéme denier,
comme cela se practique en quelques endroits, il n’y auroit point de mal.

Comme dans la presente deliberation des Estats du pays on pourroit songer a hausser
I’imposition sur le Tabac, j’ay voulu remarquer cecy, suppliant V.E. d’en conferer avec
M. de Bose sur les moyens de le detourner peutestre, en temoignant en general, que le
Roy pourroit estre disposé a reserver cet objet pour une certaine cause pieuse et utile au
public. Comme je supplie aussi V. E. de conferer avec M. de Bose sur le reste des points
marqués dans la punctation cyjointe touchant les sciences; que je prends d’autant plus
la liberté de vous adresser, Monsieur, parce que vous allés bien tost trouver le Roy, et

pourrés procurer une resolution la dessus.

55. LEIBNIZ FUR JOHANN REINHOLD VON PATKUL
FEinige Puncta die aufrichtung einer Societat der Wiffenschafften betr.
Beilage zu N.54. [54. 58]

I"Jberlieferung:

L' Konzept: LH XX BI. 38. 4°. % S. auf Bl. 38 v° oben. — Auf Bl. 38 v° unten und BIl. 38 r° L2

L? Konzept: ebd. 1% S. Mit zahlreichen Korrekturen und Ergidnzungen. — Auf Bl. 38 v°
oben L.

L3 Reinschrift: ebd. Bl.36-37. 1 Bog. 4°. 3% S. Mit wenigen Anderungen. — Gedr. (mit
franz. Ubersetzung): FOUCHER DE CAREIL, (Buvres, 7, 1875, S. 237-242.

L* Abfertigung: MOSKAU RGADA 79, 1, 1705, Akten Patkul 11 Bl.296. 2°. 2 S. (Unsere
Druckvorlage.) — Gedr.: SCHIRREN, Patkul und Leibniz, 1886, S. 443-445.

FEinige Puncta die aufrichtung einer Societat der Wilenschafften betr.

1. Konig. Mt durfften vielleicht allergnadigst geruhen die aufrichtung der Societét
der Wiflenschafften unter Assistenz dero Ministerii in Sachsen, iemand zu committiren,
da dann verhoffentlich

Zu N.55: Mit L' notierte Leibniz stichpunktartig die Themen, die dann in L? ausgearbeitet, in L3
in Reinschrift gebracht wurden und in L* zur Abfertigung gelangten.
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2. was anderswo dergleichen Societéten an rechten, freyheiten[,] privilegien und be-
gnadigungen verwilligt, solches Koénig. Mt nicht weniger allergdst verleihen werden.

3. Insonderheit das jenige so die Konig. PreuBlische Societat erhalten.

4. In specie das privilegium der Calender auff den Brandeb. fufl so viel thunlich; in
gleichen auch einige andere dem publico niizliche privilegia, so nach gelegenheit vorge-
schlagen werden kondten.

5. Verwilligungen von Zeiten zu Zeiten Lotterien zu halten, ohne das solches andern
(ausgenommen ad pias causas), leicht zu erlauben.

6. Vielleicht ware auch einige dem publico selbst niizliche und plausible anlage
ad hanc piam revera causam zu verwenden. Dergleichen kondte seyn insonderheit die
erhohung der Carten- und Tabak-Imposts. Denn dieweil dieser Wahren consumtion in
diesen Landen meistentheils ein Abusus, zumahl auch der Tabak von andern orthen her-
ein bracht wird; so kondte solche wahre wohl weit hoher als sie iezo ist, besteuert, und
etwa denen so solchen Impost aniezo zu andern dingen ziehen mochten, bedeutet werden,
dafl Konig. Mt selbigen ad causam valde piam et utilem reserviren moéchten. An einigen
orthen wird der Preifl des Tabaks umb den vierdten Pfennig erhohet und solcher vor das
publicum einbracht, welches hier auch zu erwehnter absicht geschehen kondte. So kondte
auch zu Verbeflerung der Music und Spectakel eine auffsicht auff die Spiele und Spielleute
dienlich seyn.

7. Durch aufrichtung und einfiihrung of a house of intelligence and of the Bills of
Mortality nach dem Englischen Fuf}, kondte in denen dingen, so das publicum internum,
policey und gesundheit angehen, viel niizliches erfahren und erhalten werden.

8. Es wéare auch etwa durch die Societat zu veranstalten die Einfiihrung der Schlan-
gen-Spriizzen in den Stadten und Flecken des ganzen Landes, auff eine neiie sehr ohn-
beschwehrliche Weise, dadurch viel fetier schiaden zu verhiiten; denn sie gehen in einem
unablaBligen Strahl, so vermittelst der Schlangen-Rohren in alle Winkel zu leiten und zu
richten, da man sonst das wafler nicht wohl anbringen kan. Und braucht es bey weitem
der Kostbarkeit nicht, die man in Holland und anderswo erfordert, und die in groflen
Stadten ehe als in kleinen orthen ertragen werden kan. Und dergleichen zur Verbeflerung
gereichende Sachen mehr kondten vorgeschlagen werden, so durch die Societdt mit ei-

4 privilegium der Calender: vgl. BRATHER, Akademie, 1993, S.233-258. 20 f. intelligence ...
Mortality: Bereits 1680 hatte Leibniz vorgeschlagen, Sterberegister nach dem Vorbild der englischen Bills
of mortality anzulegen; vgl. IV, 3 N.34, S.374. 23 f. Schlangen-Spriizzen: Zu den bereits in Bran-
denburg in Vorschlag gebrachten Feuerspritzen mit flexiblen Lederschlduchen vgl. BRATHER, Akademie,
1993, S. 125 u. 129.
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nigem Vortheil derselbigen zu veranstalten; so Konig. M' in genere bey der fundation
deroselben in gnaden verwilligen mochten.

9. Bey den subjectis so auff hohen und andern schuhlen zu gebrauchen, auch bey
praebendis, stipendiis, und andern piis causis, auch wo res literaria sonst interessiret,
kondte auff die Societat und deren recommendation gesehen werden.

10. Membra Societatis kondten vor andern bey beforderungen in obacht genommen
werden,

11. auch sonst einige honores, praerogativen, privilegia und begnadigungen genieflen.
Bey der Societé Royale des Sciences zu Paris, haben die glieder das droit de committimus,
wie man es nennet, und seyn von der gemeinen jurisdiction eximiret.

12. Verordnungen kondten auch in genere und nach gelegenheit in specie, an die
officier und bedienten in den Konig. Landen ergehen, dafl sie der Societat mit verlan-
genden notitiis, scripturen, observationibus, und experimentis, nach thunligkeit an hand
gehen, und auff deren monita nach gelegenheit reflectiren, als bey hiitten-, salz-, glas-
und bergwercken, auch Steinbriichen; bey garten-, plantations-, forst- und weidwerck, und
dergleichen oeconomicis; bey jagten, fischereyen, Thiergarten und menagerien; bey bau-
und waflerwercken, einteichungen, verhiitung oder verminderung der Waflerschaden; bey
Wafler- und andern Kiinsten, Miihlen, manufacturen und wercken; insonderheit bey dem
Fuhr- und Wagenwerck, auch Feldzeug, ingenieurs Feuerwerckerey und Artillerie, cura
sanitatis und allen andern objectis, da die studia, Historien, Kunst und Wilenschafften
ihre influenz haben mogen. Und kondten, wo einige mit neuen Erfindungen, vorschlégen,
und laboribus sich angeben, solche wie Colbert bey seinem Konig eingefiihrt, an einige
Commissarien aus der Societat, sub fide silentii gewiesen werden etc. etc. etc.

56. JAKOB HEINRICH VON FLEMMING AN LEIBNIZ
Berlin, 2. Februar 1704. [53. 74.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 271 Bl 58. 4° mit Trauerrand. 1 S.

Je crois que vous aurez receu la mienne[.] j’en attend votre reponse et je vous

assure qu’il me sera tousjours bien aggreable d’avoir de vos nouvelles[.] On est icy plongé

Zu N. 56: K wird zusammen mit N. 39 beantwortet durch N. 74 und hatte den S. 84 Z. 2 erwahnten
Brief als Beischluss. 27 la mienne: N. 39.
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dans les divertissements],] je parle de la ville[,] et & la Cour on est dans une vraye letargie|.]
Mon Maitre est retourné en Pologne].] Je vous prie de rendre cette inclusel.] croyez que
je suis (...)

Berlin ce 2 de fev. 1704

57. FRANCOIS D’AUSSON DE VILLARNOUX AN LEIBNIZ
[Berlin, Anfang Februar 1704]. [35. 65.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LK-MOW Ausson10 [frither: LBr. 20] Bl. 3-4. 1 Bog. 4°. 2 S.
— Auf BL.3v° L' von N.65.

Monsieur

J’ay tardé jusques icy a vous répondre parce que je croyois que vous retourneriés
incessamm® en ce lieu. Je me suis acquitté du mieux que j’ay pi Monsieur de la com-
mission que vous m’avés donnée; Je serois un pauvre Maecene par mille raisons, mais
entr’autres parce que pour reiissir en ce qu’on entreprend il faut avoir la foy et elle me
mangque sur tout en ces sortes d’occasions; Je ne peux oublier la dedicace que fit Scarron
de ses ouvrages a sa chate, d’ailleurs il y a peu de Horace et de Virgile, autre raison
de timidité; On m’a dit que la Reine pourtant avoit ordonné qu’on luy donnast quelque
chose, et qu’il a esté bien regalé du Duc de Cell. J’ay achevé ma lecture de Locke, J'y
ay trouvé de bonnes choses, mais écrites avec un style trop diffus; Il me confirme dans
la mortification ou je suis desja que nos Connoissances sont fort bornées et que c’est un
mal sans remede; Il faut songer Monsieur a faire un bon usage du peu que nous en avons
et se consoler dans ’esperance d’une meilleure vie que celle cy ot nous verrons face a
face et non pas obscurem®, comme dit I’escriture du tems d’apresent. Je vous demande la
continuation de I’honneur de vostre amitié et d’estre persuadé que c’est avec beaucoup
d’estime que je suis

Monsieur Vostre tres humble et tres obeisst serviteur d’Ausson.

2 incluse: fiir Konigin Sophie Charlotte; vgl. N. 74.

Zu N.57: Wie aus Z. 10 hervorgeht, antwortet D’ Ausson mit einer gewissen Verzogerung, also wohl
nicht mehr im Januar. K antwortet auf N.35 und wird beantwortet durch N.65. 14 dedicace: nicht
ermittelt. 16 luy: Archangeli de Monplone. 17 Locke: J. LOCKE, An Essay Concerning Humane
Understanding, 1690. 22 D’escriture: 1. Korinther, 13, 12.
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58. LEIBNIZ AN JOHANN REINHOLD VON PATKUL
[Dresden,] 3. Februar 1704. [55.]

Uberlieferung:

L' Konzept: LH XX BL 22. 8°. Unten unregelmifig abgerissen, 11 x 12,5 cm. 2 S. Mit
zahlreichen Anderungen. Textverlust durch Ausriss am rechten Rand.

L? verworfene Abfertigung: LBr. 715 BL. 5. 4°. 1% S. Mit einigen Anderungen. Eigh. Anschrift.
(Unsere Druckvorlage.) — Gedr.: BODEMANN, Leibnizens Plan, 1883, S. 185.

A Monsieur de Patkul etc.
Monsieur ce 3 Fevrier 1704

Ma lettre d’hier aura esté rendue a V.E. Maintenant comme il faut que je parte,
j’ay prié Monsieur W e ¢ k, personne de savoir particulierement dans I’Histoire, qui est
établi icy, et dont le Pere a esté Archivaire Electoral, de veiller en ce qui regarde I’erection
d’une nouvelle societé des Sciences, et d’en parler avec Vostre Excellence comme aussi
avec Monsieur de Bose. Ainsi je vous supplie, Monsieur, de I’écouter et favoriser la dessus
la ou il le faut, presupposant que V.E. y est favorable tant par sa propre curiosité et
amour des sciences qu’en consideration du rapport que cela peut avoir a la Moscovie.

Il m’est venu dans I’esprit un moyen nouveau qui contribueroit au fonds de la societé
future. C’est que les paysans et autres ont quelques fois des petits livres de recette, qui
leur servent de quitance, les receveurs y notant ce qui a esté payé. On pense méme, a ce
que j’ay oui dire a des tels livrets ou chacun marquera sa consomtion dans I'introduction
ulterieure de ’accise ou licente. Ces livrets, joints aux Almanachs, s’appliqueroient fort
naturellement a la societé des sciences, et cela joint avec le rehaussement du Tabac et
quelques petites choses semblables donneroit quelque commencement d’un fonds passa-
ble.

Au reste je me rapporte a ma precedente sur d’autres sujets, et vous recommandant,
Monsieur, a la protection divine, je suis perpetuellement

Monsieur de V.E. le tres (bricht ab)

Zu N.58: Die nicht gefundene Abfertigung, der letzte iiberlieferte Brief der Korrespondenz, wurde
durch J. C. Weck iiberbracht; vgl. N.64. 10 Ma lettre: N. 54.
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59. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 5. Februar 1704. [52. 62.]

Uberlieferung:

K Konzept: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Ny Kgl. Saml. 2753. 4°. 1 Bog. 8°. 1% S. —
Auf der oberen Hilfte von Bl. [2]r° K! von N.43, auf Bl [1] L von N. 40.
K? Abfertigung: LBr.411 Bl.19-20. 1 Bog. 8°. 27?1 S. (Unsere Druckvorlage.)

Nudius tertius finita contione, e suggestu lectum fuit edictum Ser™! Electoris nostri,
quo ii, quibus animus est militiam sequi, prohibentur in exteras ditiones abire, atque
stipendia mereri: patresque familias, si animadvertant suorum aliquem bellicarum rerum
amore teneri, magistratui id indicare jubentur. Lecta etiam tunc fuit senatus nostrae ur-
bis intercessio pro civibus Wismariensibus, quorum templum Nicolaitanum ruina turris a
nupera procella dejectale] pene dirutum jacet; rogatique sunt cives nostri largam elemo-
synam ad templum illud reaedificandum futura die Dominica conferre: addita causa, quod
Wismarienses per incendium, quod anno 1699 urbem ipsorum vastavit, in paupertatem
redacti templum suis sumtibus rursus extruere nequeant.

Captivitati hic quendam mandarunt abstractum e loco, ubi ipsa Bacchanalia ce-
lebrantur: quem exploratorem esse autumant. Ecquid vero ex illo adhuc inquisitione
quaestionibus expressum sit, nescitur. Dicunt, Suecum cum Gallis foedus rupturum, si
Norimbergae damna inferre tentaverint: ipsumque Suecum in finibus Poloniae exercitum
habere ad excipiendum Poloniarum Regem e Saxonia revertentem. Subita morte nuper
extincta est D™ Engelbrechti consiliarii Aulici uxor.

Cum Beato Duce Wolffenbutte[le]nsi Rudolpho Augusto magnum Patronum amisi:
siquidem eum mihi favisse ex indiciis haud vanis clare olim percepi. Verum quamdiu

Vestra Excellentia favore suo me complectitur, Patrono non destituar. Servet Eam Deus

Zu N.59: 7 edictum: Verordnung vom 16. Januar 1704, in Wiederholung der Verordnung vom
18. Mai 1701; 1 Bl. 2°. Ein Exemplar in HANNOVER Niedersdchs. Hauptstaatsarchiv Cal. Br. 23 b Nr. 163.
11 ruina turris: Ein heftiger Nordweststurm brachte am 8. Dezember 1703 die Turmspitze von St. Nicolai
zum Einsturz; vgl. die zeitgenossischen Berichte bei F. CRULL, Michael Kopmann’s Chronik St. Nicolai
zu Wismar, in: Jahrbiicher des Vereins fir mecklenburgische Geschichte und Alterthumskunde, 47, 1882,
S.53-93, hier S.91-93, Anhang G und H. 17 exploratorem: nicht identifiziert. =~ 21 D™ Engelbrechti:
A.H. Engelbrecht.
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Ter O. M. in itineribus atque occupationibus suis salvam et incolumem, faciat, ut diu me
possim vocare (...)

Hanoverae A° 1704 d. 5 Februarii.

60. JOHN HUTTON AN LEIBNIZ
Whitehall, 25. Januar/5. Februar 1703/04. [262.] 5

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 436 Bl. 3-4. 1 Bog. 4° mit Goldschnitt. 3 S. Bibl.verm.
Auf Bl. 3r° unten Vermerk von einer Hand des 18. Jhs: ,,(§) Japonese“.

St Whithall January 25/Feb™y 5 1703 /4

I recived the favour of your leter of the 13t" X* last, from Hanover, your character,
with your knowledge off men and things, are very well known to me, so that I am no 10
stranger to your nam and rare merite, so famous to all the learned men of the age, I
know you understand English perfectly well, all honest Britons would have it the only
language in fashon att Hanover.

The Bishop of Salisburry estims himself very much obledged, for the great kindness
you have showed his cussin M* Burnet; he deserved no bastill, for his polliticks will never 15
overturn any governement.

Mr Newtons book of colours is att the press and will be publisd very soon, I will
take care to send you a copie so soon as any can be got ready, and shall be glead to know
what service I am capable to perform for you in this place.

The Japonois who you mention says he is a native off the Island of Formosa, he 20
speaks the most of our European languages, as High and Low Dutch, Italien, very good
French and English and seems rather to have been born off French or of Dutch parants,
and have only his own story for testimony off all he says, for his knoweledge of ye Japonois

Zu N.60: K antwortet auf Leibniz’ Brief vom 13. Dezember 1703 (I,22 N.430) und blieb wohl
unbeantwortet. 14 Bishop of Salisburry: G. Burnet. 15 M" Burnet: Th. Burnett of Kemney, vgl.
den Briefwechsel im vorliegenden Band. 15 bastill: Th. Burnett of Kemney war im April 1702 wegen
Spionageverdachts in Paris verhaftet und 14 Monate spater entlassen worden. 17 book: I. NEWTON,
Opticks, 1704. 20 Japonois: G. Psalmanazar; vgl. N.66 u. N.67. 20 you mention: Hutton bezieht
sich offenbar auf eine Passage der nicht iiberlieferten Abfertigung.
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language we have no body here can controull him, only he affirms that every year eighteen
thousand male chyldren are sacrificed in that Island to their Idols. this is mentioned by
no author who heath given us any account of the religion, rites, and cerimonyes of these
people, so that we doubt of the truth of what he says for most part.

You have constant, and full relations, of all our publick affaires, and since you saw
Her Royall Highness leter I nead make no repetition, what I said was, and will prove
very true; and he most be a bold man will venture to say or writ any thing, of the
affaires, or men, in these kingdomes, to Their Electorall Highness®, except what is plain
truth; you know we are devided in parties, wherefore we are very ready to blame, and
throw calumnys upon, one another; I am of no partie, and am very well with the honest
men of both, who are the true frinds to the protestant succession, as setled by law on
the Tllustrious Family off Hanover[.] The Quen, as well as her parleament, have given,
this winter, fresh declarations of their zeal for preserving, and secureing to posteritie the
protestant line, as appears in Her Majesties speach, and in their addresses to Her, and
in Her answers to them.

Wherefore Their Electorall Highness® shows Their great wisedome, and profound
judgement, in leaveing all the concerns and management off these kingdomes, even with
relation to the succession intirely to Her Majesties wise councills and conduct; it is Her
saftie, and the nations intrest to be steadfast and firm in that point.

The affairs in Scotland will goe well, there are some men there as well as here that
seem inclyned to a french intrest, but are ashamed when they are told of their foly. and
they will for their oun saks be in time brought to know their true intrest.

I saw MyLord Roxbrough att Edenbrough, who appeard very modest when he and I
talkt on the subject of the succession. He is young and as yet like a sheet of clean paper,
we most be very tender off men, espechialy of qualitie, and seem rather not to see their
errors, when not able to rectifie them than to show any displeasure[.] He and many more
with him will in due time I hope appear for what will prove the true advantage of their

6 Her Royall Highness: Kurfiirstin Sophie. 6 leter: Huttons Brief an Kurfiirstin Sophie vom
9. November 1703 (HANNOVER Niedersdchs. Hauptstaatsarchiv Hann. 93 Nr.492 Bl 128-130).
12 Quen: Anne. 14f. Her Majesties ... them: ,,Queen’s speach concerning a Conspiracy in Scotland®,
17. (28.) Dezember 1703; ,,Commons Address [to the Queen]*, 20. (31.) Dezember 1703; ,,Her Majesty’s
Answer®, vom selben Datum; ,,Second Address”, 21. Dezember 1703 (1. Januar 1704); ,Queen’s Answer",
vom selben Datum, gedr.: The History and Proceedings of the House of Commons from the Restora-
tion to the Present Time, vol. 3 [1695-1706], London 1742, S.284-288. 23 Roxbrough: J. Ker of
Roxburghe.
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religion and contrie[.] I pray God preserve and prosper the Illustrious family on whom are
all our hope. you have put a very particular obligation upon me by your leter whereby I
have this opportunitie to testifie my self with affection

Sr Your most fathfull humble servant Hutton.

61. GEORG ENGELBRECHT AN LEIBNIZ
Helmstedt, 8. Februar 1704. [71.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.241 Bl 1-2. 1 Bog. 2° mit Goldschnitt. 4 S. — Auf
Bl 2v° im unteren Respektsraum L von N. 71.

Perillustris atque Excellentissime Domine,

Quodsi omni animi submissione insignia illa inusitatae humanitatis argumenta in
memoriam revoco, quae tenuem meam de jure bibliothecarum dissertationem ea qua per
est observantia Brunsvigae offerens benignissime sum expertus; haud dubiam et hinc
qualicunque de jure diplomatum dissertation: inaugurali veniam polliceor. Cum enim in
eruditorum manibus extare deprehenderim varias de jure Archivorum dissertationes aca-
demicas; non incongrue et juris diplomatum, quibus Archiva maximam partem constant,
disquisitionem institui posse arbitratus sum; praesertim postquam Papebrochii, Mabil-
lonii, et praecipue Vestrae Excellentiae nobili opera rei diplomaticae notitia ex intimis
Archivorum recessibus in lucem fuerit producta. Tametsi igitur iis adjumentis, quae ad
hanc materiam rite excutiendam requiruntur, me praeditum haud esse facile agnosco;
haud displicebit tamen, uti spero, qualiscunque conatus nobilissimae hujus disciplinae
vel gustum aliquem in Academia habendi. Hac spe fretus Perillustri Vestrae Excellentiae

exile hocce specimen submissi mei cultus certissimum pignus et arrhabonem omni obser-

Zu N.61: K eroffnet die iiberlieferte Korrespondenz und wird beantwortet durch N. 71. Beilage war
J. EISENHART [Praes.], Dissertatio juridica inauguralis de jure diplomatum, 1703 (vgl. Z.22 — S.90 Z. 1).
12 Brunsvigae: wahrend der Braunschweiger Lichtmess-Messe (4. Februar 1704). 16 Papebrochii:
Unter D. Papebrochs Beitrdgen zur Diplomatik im Rahmen der A c¢ta Sanctorum ist insbesondere zu
nennen das Propylaeum antiquarium, circa veri ac falsi discrimen in vetustis membranis, a. a. O., April
T. 2, 1675, P. I, S. [-XXXI. 16 f. Mabillonii: J. MABILLON, De re diplomatica libri VI, 1681.
17 Vestrae ... opera: Gemeint ist wohl LEIBN1Z, Codez juris gentium diplomaticus, 1693, insbesondere
die Praefatio.
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vantia sacrum esse volui, id unice precatus ut exoptatissima sua gratia atque favore in
humillimo professionis extraordinariae desiderio mihi perfrui liceat.

Venerabor hanc incomparabilem benevolentiam omni obsequio, ac perennem Vestrae
Excellentiae prosperitatem florentissimamque valetudinem in multos insequentes annos

devotissime sum apprecaturus.
Perillustris Vestrae Excellentiae humillimus cultor

Dab. Helmstadii d. 8 Februarii A. CIO IO CCIV. Georgius Engelbrecht.

62. JOHANN FRIEDRICH HODANN AN LEIBNIZ
Hannover, 8. Februar 1704. [59. 300.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.411 Bl.17-18. 1 Bog. 8°. 2% S. Siegelrest.

Explorator, de quo nuper scripsi, Ser™° Electori nostro venenum propinare voluisse
dicitur, ne futura aestate excercitum adversus Gallos ducere posset. Repererunt apud
eum multas literas vesti insutas, monetaeque aureae aliquam copiam. Quidam tamen
affirmant, ipsum per Advocatum innocentiam suam esse defensurum. Alius Tribunus
militum, nomine Pape, etiam cum Gallis in perniciem nostram conspiravit: quo scelere
cognito huc adductus est. Refero haec, quem ad modum ab aliis relata audivi. d. 5 hujus
mensis Eques (Chevalier Rolan Guin) Anglus tradendos curavit mihi duos libros Gal-
licos Angliae vicissitudines continentes. Inclusi his literis duas, quas Dn. Gargan misit
petens, ut quam celerrime ad Tuam Excellentiam perferrentur, curarem. Unae illarum
alio mittendae erunt. Dux Wolffenbuttelensis Antonius Ulricus apoplexia si non obiisse,
saltem graviter decumbere perhibetur. Heri uxor quaedam maritum ebrium, cum quo

minus concorditer vixerat, bis vulneravit, pretiosissimisque rerum suarum adsumtis fu-

2 professionis extraordinariae: Am 30. Oktober erlangte Engelbrecht die Berufung auf ein juristi-
sches Extraordinariat.

Zu N. 62: Beischluss waren zwei nicht identifizierte Briefe (vgl. Z.18). 11 scripsi: vgl. N.59.
15 Pape: A. W. von Pape war im Dezember 1703 festgenommen worden, wurde aber schon Ende Februar
1704 entlassen; zu seiner Person vgl. SCHNATH, Geschichte, 2, 1976, S.351-354. 17 Chevalier ...
Guin: Sir Rowland Gwynne.
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gam capessivit, illum graviter ex vulneribus decumbentem relinquens. Faxit Deus, ut

Excellentia Vestra valeat, faveatque (...)

Hanoverae d. 8 Februarii Anno 1704

63. DANIEL ERNST JABLONSKI AN LEIBNIZ
Berlin, 8. Februar 1704. [27. 106.]

Uberlieferung: F Erstdruck nach der Abfertigung: KAPP, Sammlung, 1745, S.412-415.

Hoch-Edelgebohrner Herr, Mein hochgeehrtester Herr Geheimbter Rath, hoch-
geschatzter Gonner,

Indem die Feder ansetzen soll auf meines Hochgeehrtesten Herrn Geheimten Raths
geehrte letztere eine dienstliche Antwort abzufassen, verwirret mich die Menge der Sa-
chen, welche negotium Irenicum betreffend vorzutragen hatte, dafl nicht wohl weif}, wie
selbige zu rangiren, wiewohl auch nicht alles sich schreiben 148t, was eigentlich zur Sa-
che gehorte, und zu meines hochgeehrten Herrn Vergniigung vornehmlich dienen mochte.
Derowegen mich sonderlich der Zusage erfreue, welche Thro Konigl. Majest. bey dero Ab-
reise gethan, dafl sie bey dero (Gott gebe gliicklichen) Wiederkehr meinen hochgeehrten
Herrn Geheimten Rath mit anhero bringen werden; auf welchen Fall dann Ew. Hoch-
Edelgeb. ein volliger prospect von der Sache miindlich gegeben, und die innere ressorts
dieser gegenwartigen Handlung entdecket werden konnten. Inzwischen melde nur, dafl bis
dato kein weiterer Convent gehalten, auch die Anstalt dazu noch zur Zeit nicht gemacht
worden, welches ich an meinem wenigen Orth auch ferner zu hindern trachten werde.

Hingegen ist des Herrn Abts Hochw. Schreiben so wohl von dem Herrn Bischoff als
auch Sr. Konigl. Majest. selbst iiber die Maasse wohl aufgenommen und selbigen volliger
Beyfall gegeben worden.

Herr D. Strimesius hat eine neue Schrift verfertiget, in deren erstern Theile er ex-
aminiret die von andern bisher vorgeschlagene Mittel zur Vereinigung: in dem zweyten

Zu N. 63: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf N.27. 14 Konigl. Majest.: Sophie Char-
lotte, die sich zum Karneval in Hannover aufhielt. 21 Schreiben: Der Brief von G. W. Molanus an
B. Ursinus vom 15. Januar 1704 (gedr.: KAPP, Sammlung, 1745, S.405-411), den Leibniz mit N.27 an
Jablonski geschickt hatte. 24 neue Schrift: S. STRIMESIUS, Kurtzer Entwurff der Einigkeit der Evan-
gelisch-Lutherschen und Reformirten im Grund des Glaubens, 1704.
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seine eigene vorschlaget, sich vornehmlich auf Consensum in fide griindende. Man hat
aber solch Werck nicht gern gedrucket sehen wollen, weil das erste Theil nur ad certamina
Anlafl geben wiirde: das zweyte Theil aber ihme gerathen worden bis auf den kiinftigen
Convent zu bewahren, da er selbiges als sein votum iibergeben konnte etc.

Herr Winckler, wenn auch einige Convente mehr angestellet werden sollten, wird zu
selbigen nicht mehr gezogen werden. Dem Herrn Probst Liittkens sind nicht nur durch
Herrn Secr. Graben, sondern durch des Herrn Oberkdmmerern Exc. selbst nachdriickliche
Verheissungen Konigl. unausbleiblicher Gnade, so wohl vor die Consistorial- als Irenische
Arbeit geschehen: dennoch hat er solches nicht attendiret. Gegenwartig aber hat er sol-
che Gnade noch nicht pratendiren konnen, da er in Irenicis noch nichts gethan, zu der
Consistorial-Arbeit aber noch 4 Jahre, und 2 Amanuenses etc. erforderte. Die Arbeit, von
welcher man ihm dispensation zu Wege zu bringen, offeriret, ist nicht die Elaboration
seines Consistorial-Wercks, sondern nur die Beywohnung denen Consistorial-Sessionen,
iiber welche er sehr klagete, als seiner Gesundheit schéadlich etc. wodurch er also nicht nur
Krifte des Leibes, sondern auch merckliche Zeit wiirde gewonnen, selbige denen medita-
tionibus Irenicis hinwieder zu wiedmen. Er hat schon bey 2 Jahr um diese Dispensation
bey Hof anhalten wollen, wie er mir selbsten mehrmahlen gesagt, getrauete sich aber
nicht selbige zu erhalten, weil Herr D. Spener Alters und Unvermogenheit halber derglei-
chen ex parte erhalten hatte, und es nicht schiene practicabel zu seyn, dafl man beyde
Theologos solcher Arbeit erlassen wiirde. Wiirde es demnach eine sonderliche Konigl.
Gnade gewesen seyn, wenn er solches intercedente collegio Charitativo erhalten hétte
etc.

Weil Ew. Hoch Edelgeb. Herrn D. Mayers gedencken, muf3 hiebey fligen, was Herr
Roser, S. Th. Doctor (ni fallor Wittenbergensis) Rector et Professor Gymnasii Regii Steti-
nensis, seinethalben von 10 Jan. h. a. an mich schreibet: Praesul Pomeraniae D. Majerus
nec spem abiicit multo minus animum sopiendi aliqguando per Dei gratiam feralia Ec-
clesiae Fvangelicae dissidia: et quo magjori prudentiae ac scientiae Theologicae lumine
quasvis controversias ipse perspicit, eo minora subinde, quo minus ex voto tam salutare
perficiatur negotium, sibi deprehendi impedimenta prolize mihi nuper exposuit, anxium-
que meum animum hac in re ac forte timidiusculum marifice firmavit etc.

5 Winckler: J. J. Winckler, dem falschlich die Autorschaft an J. WELMER, Arcanum Regium, 1703,
zugeschrieben worden war. 7 Oberkdammerern: J. C. Kolbe von Wartenberg.
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Der Herr Kirch arbeitet noch in dem ihm aufgegebenen penso. Wegen der Sey-
denwiirme wird mein Bruder mit nachster Post dienstl. Meldung thun. Und ich verharre
bey treuer Empfehlung in Gottliche Obhut etc.

Ew. Hoch-Edl.  meines hohen Gonners  Gebeth- und Dienstergebenster Diener

Berlin, den 8 Febr. 1704. Jablonski.

64. JOHANN CONRAD WECK AN LEIBNIZ
Dresden, 8. Februar 1704. [84.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.982 Bl.1-2. 1 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.
Bibl.verm.

HochEdler Herr, Hochgeneigter Patron,

Euer Excell. Erlaubnis nach, nehme ich mir hiermit die Freyheit, dieselbe nach Gott
gebe gliicklich zuriickgelegter retour, in Hannover gehorsambst zu bewillkommen, und
wasmaaflen wegen des H® Geh. R. v. Patculs erst ® Abends erfolgten Zuriickkunfft,
auch nach mahls continuirenden affairen, visiten und Panqveten ich erst heute friihe
selbigen (ohneracht alles angewendeten Fleifles) das bewuste Schreiben zu eignen Handen
zu tberlieffern vermocht, zu berichten. Immaaflen Er nun solches in meiner Gegenwart
geleflen, also hat Er so viel die gegig®® impedita tempora es verstatten wiirden, alle
assistenz zu thun Dero Excell. nebst gegen compliment und darbey, dal Er in dieser
affaire an Ko. M. in Pohlen in guten terminis geschrieben, und so bald Er gewiirige
Antwort erhalten mochte, solches D. Exc. zu rapportiren, versprochen. Welches D. Excell.
hiermit gehorsambst hinterbringen und mich anbey zu Dero fernern befehl so instandig
verbitten wollen Alf} ich unaufigesetzt verharre

2 néchster Post: Im néchsten tberlieferten Brief von J. Th. Jablonski an Leibniz (N.100) ist das
Seidenwerk kein Thema. Vgl. aber die Korrespondenz mit J. H. Otto.

Zu N. 64: K eroffnet die Korrespondenz mit dem Sohn des kurfiirstlich siachsischen Archivars Anton
Weck. K wird beantwortet durch einen nicht gefundenen, in N.84 erwdhnten Leibnizbrief vom 12. Fe-
bruar 1704. 15 bewuste Schreiben: N. 58.
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Dero Excell. gehorsambst und verbundenster Diener Johann Conr. Weck.
Filigst Dresden am 8. Febr. 1704.

P.S. Unflers allergnidigsten Konigs Ankunfft in Warschau ist noch keine sichere
Nachricht verhanden. Die Mal contenten in Ungarn aber seynd nur bif§ auf Odenb. an-

geruckt.

A Son Ezxcellence Monsieur de Leibniz Ministre d’Estat etc. a Hanowver.

65. LEIBNIZ AN FRANCOIS D’AUSSON DE VILLARNOUX
Wolfenbiittel, 9. Februar 1704. [57.]

Uberlieferung:

L' Konzept: LK-MOW Ausson10 [friiher: LBr. 20] Bl. 3-4. 1 Bog. 4°. 1 S. auf BL. 3v°. — Auf
Bl.3-4 K von N.57.

L? Abfertigung: LEIDEN Universiteitsbibl. Hschr. 293 B Bl.230-231. 1 Bog. 4°. 2% S. Eigh.
Aufschrift. Siegel. (Unsere Druckvorlage.)

Monsieur Wolfenbutel 9 Fevrier 1704

Je vous demande pardon, de vous avoir adressé un homme qui vous aura peutestre
importuné. Mais on me ’a depeint comme un rare genie. En tout cas vous avés eu le
droit de devolution en le renvoyant a quelque autre.

Si vous avés achevé, Monsieur, la Lecture du Livre de M. Lock, vous n’avés point
fait une petite corvée. Je n’ay pas encor fini cette lecture. Mais c’est que j’ay fait des
remarques en le lisant, que je feray mettre au net. Comme je suivois la rapidité de ma

19 petite courvée L' courbée L2, korr. Hrsg.

4 Mal contenten: die Aufstdndischen unter F. Rékéczi.

Zu N.65: L? antwortet auf N.57 und hatte als Beischluss einen Brief an J. Jaquelot vom selben
Datum (LBr. 445 Bl. 18 a). Damit bricht die tiberlieferte Korrespondenz ab. 15 un homme: Archangeli
de Monplone. 16 depeint: vgl. N. 21. 18 Livre: J. LOCKE, An FEssay Concerning Humane Under-
standing [in der franz. Ubersetzung von P. Coste, 1700]. 20 remarques: Leibniz, ,Nouveaux essais

sur ’entendement humain®.
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plume, elles sont devenues plus amples que je ne pensois; mais j’y retoucheray en les
relisant, quand le tout sera fait.

Je voudrois que nous pussions decider les questions qui regardent le detail de la
Physique, et particulierement la santé, aussi bien que nous pouvons decider la pluspart
de celles que traitte M. Lock, qui ne sont pas des plus enbarassantes. Et j’espere que la
vie future satisfera nostre curiosité sur des matieres plus belles et plus relevées.

J’espere ’honneur de vous voir dans 4 ou 5 jours, et je suis avec zele

Monsieur vostre tres humble et tres obeissant serviteur Leibniz.

P.S. Oserois je vous supplier Monsieur, d’envoyer la cyjointe a M. Jaquelot qui m’a

fait honneur de m’écrire.

A Monsieur Monsieur le Marquis d’Ausson Grand Ecuyer de la Reine de Prusse

66. ANDREW FOUNTAINE AN LEIBNIZ
London, 29. Januar 1703 (9. Februar 1704). [67.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 279 Bl.12-13. 1 Bog. 2°. 2% S. Siegel. Postverm. Sie-

gelausriss. Auf Bl. 13 v® Bibl.verm.: ,Fountain Japonaise®. — Auf Bl. 13r° unterhalb der
Schlusskurialien und auf Bl. 13v® L von N. 127. — Gedr.: KEMBLE, Correspondence, 1857,
S.333-334.

St London. Jan. 29. 1703/4 V.S.

M* Windes Father sent me your letter but last weeke, or else you had had an answer
to it sooner. I was in hopes my self to have waited upon you this Carneval at Hannover,
but have bin prevented by Family affaires; which is no small trouble to me having the
greatest desire imaginable to see that place once more, where I was soe well and soe

5 qvi ne ... embarassantes fehit L' 6 matieres plus difficiles L' 7-11  fehit L*

Zu N. 66: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief, vgl. Z. 19. Leibniz’ Erwdhnung dieses
Schreibens in einem Brief an Konigin Sophie Charlotte vom 7. Dezember 1703 (I, 22 N. 418) lasst vermu-
ten, dass er erst Ende November/Anfang Dezember 1703 auf Fountaines Brief vom 1. September 1703
(I,22 N. 333) geantwortet hatte. K wird beantwortet durch N. 127. Beilage waren N. 67, vgl. S. 96 Z. 8, so-
wie ein Probedruck einer Tafel, vgl. S. 96 Z. 15, die Leibniz an Anton Giinther von Schwarzburg-Arnstadt
weiterleitete, vgl. N. 127. 19 M" Windes: W. Winde, englischer Hofkavalier. 19 Father: W. Winde,
Architekt.
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kindly entertained. The Japonese you mention in England is still here, and in great
repute, though many suspect both him and the story he tells of himself; he pretends
to be the son of one of the greatest men in the Island Formosa; and that at the age
of nineteen yeares he made his escape with a Jesuite to Avignon, but not liking their
notion of Transubstantiation, he got away into Germany, where being equally averse to
the Lutherans principle of Consubstantiation he left them and went into Holland, but
ther alsoe not being able to agree with the Calvinists about predestination, he came into
England and made himself a member of our Church. I have here enclosed sent you his
Alphabet written all with his own hand, and the powers he has given the letters; he says
this Alphabet was tought to his nation by a certain great wise man about 900 yeares
agoe. I suppose you already informed about him, soe I shall say no more at present.
A gentleman desired me to acquaint you that if you have not got D* Cudworths
Intellectuall System, My Lady Massam will be glad of an oppertunity to
present you with one; she being the authors daughter and the inheritrix of his Learning.
My Saxon coines goe on apace, and I have inclosed the first table that you may give your
opinion of it. I will by the first oppertunity send you a Welsh Dictionary, but I cant as
yet hear of an Irish one, though I am told that such have bin printed at the colledge
de propaganda fide in Rome. I must repeat my intreaties to you not to neglect any
oppertunity of acknowledging my gratitude to her Prussian Majesty and the Electrice
for the honours done me whilest I was at their courts, and I beg of you to command me
in any thing I can serve you in, and to beleive me most sincerely,

Dear St your affectionate humble servant. And. Fountaine.

A Monsieur Mon" de Leibnitz conseiller d’Etat de Son Altesse Electle Monseig”

L’Electeur de Bruns. et Lunen. a Hannovre franco E(—)

1 entertained: Fountaine hielt sich im Herbst 1701 sowie im Winter 1702/03 am Berliner Hof auf
und nahm 1703 am Karneval in Hannover teil. 1 Japonese: George Psalmanazar, das Pseudonym eines
vermutlich aus Frankreich stammenden Hochstaplers, dessen eigentlicher Geburtsname unbekannt ist,
trat gegen 1700 ins Licht der Offentlichkeit. Er gab sich als Japaner aus, der von der Insel Formosa (heute
Taiwan) stamme, und verdffentlichte eine imagindre Geschichte von Formosa, vgl. G. PSALMANAZAR,
An Historical and Geographical Description of Formosa, an Island subject to the Emperor of Japan,
1704. 12 gentleman: Gemeint sein diirfte G.J. von Piichler, der die Ubersendung des nachfolgend
erwahnten Werks in die Wege leitete, vgl. hierzu dessen Brief an Leibniz vom 14./25. Dezember 1703 (I, 22
N. 440). 13 Massam: D. Masham. 15 Saxon coines: A. FOUNTAINE, Numismata Anglo-Saxonica
et Anglo-Danica, 1704. 17 Irish one: Bei der Propaganda war erschienen F. O’MOLLOY, Grammatica
Latino-Hibernica compendiata, 1677. Vgl. auch Leibniz’ Antwort.
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67. GEORGE PSALMANAZAR FUR ANDREW FOUNTAINE
Japanisches Alphabet.
Beilage zu N.66. [66. 127.]

Uberlieferung: K Alphabetliste: LBr.279 Bl.34. 2°. 1 S. Auf Bl. 34v° mittig: ,,For the
Honoured S* Andrew Fountaine®.

Zu N.67: Zu Leibniz’ Einschitzung der von Psalmanazar als japanisches Alphabet ausgegebenen
Tabelle vgl. N. 127.
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68. OTTO VON SCHWERIN D.J. AN LEIBNIZ
Crossen/Oder, 10. Februar 1704.

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.852 Bl.1-2. 1 Bog. 4°. 2 S. Eigh. Aufschrift. Siegel.
Postverm. Bibl.verm.

Monsieur

Celle dont vous avez bien voulu m’honorer pour me donner part de la communication
des livres M. S. de la Bibliotheque de leurs Altesses Serenissimes de Wol|ffenbuttel etant
arrivée dans le temps que je me suis trouvé a Brandenbourg pour assister a 1’Election
d’un nouveau Doyen, je n’ai pas eté present lors que les livres M. S. ont eté rendus a
Sa May. Mais des que j’ay eté de retour, Elle m’a tesmoignée sa satisfaction la dessus,
et comme vous nous faittes esperer Monsieur de vous revoir chez nous au retour de
la Reine que nous attendons avec impatience, je ne doutte pas que Sa Maj. le Roi ne
vous tesmoigne en particulier le plaisir que cette communication lui a faite; pour moi du
moins je profiterai autant qu’il me sera possible de votre presence et me ferai un plaisir
particulier de vous faire paroitre que je suis avec beaucoup de passion

Monsieur Vottre treshumble et tres obeissant serviteur
Crossen ce 10. de Fev. 1704 C. de Schwerin.

A Monsieur Monsieur de Leibenitz Conseiller d’Etat pour Sa May. le Roy de Prusse
etc. & Hanoverl.

1 (Links davon ergiinzt von nicht identifizierter Hand:) p[ar] Halb[erstadt]

Zu N.68: K antwortet auf einen nicht gefundenen Leibnizbrief von Ende Januar 1704 (s.u.) und
ist das einzige iiberlieferte Stiick der Korrespondenz. 7 livres M. S.: Am 21. Januar wurden zu Handen
Konig Friedrichs I. nach Berlin zwei Bande der ,,Bibliotheca Mazariniana® versandt: M émoire in-
structif touchant la compétence de la souveraineté de Neufchatel et de Vallengin en Suisse (1576—1587)
sowie Dela principauté d’Orange, WOLFENBUTTEL Herzog August Bibl. Cod. Guelf. 3.1.48. Aug.
fol. bzw. 3.1.229. Aug. fol. Vgl. M. RAABE, Leser und Lektiire vom 17. zum 19. Jahrhundert. Die Aus-
leihbiicher der Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel 1664—1806, Teil C, Bd 1, Miinchen 1998, S. 436.
Vgl. auch N. 76. 9 Doyen: H.F. Chr. von Goérne, Dechant 1704-1738, wurde am 30. Januar gewé&hlt.
11 chez nous: d. h. in Berlin. 11 retour: vom Karneval in Hannover.
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69. LEIBNIZ AN HERZOG ANTON ULRICH
[Wolfenbiittel, Anfang Februar 1704]. [70.]

Uberlieferung: L Konzept: LK-MOW Anton Ulrich10 [frither: LBr.F 1] BI. 216. 2°. }1 S.
auf BIl. 216 v° unten. — Auf BIl. 216 r® und der oberen Halfte von BIl. 216 v°® L von N. 70.

Durchl. Herzog Gndster Furst und H. 5

Gleichwie ich hauptsachlich zu dem Ende meine cour unterthanigst zu machen hehr
kommen, damit vielleicht bey diesem trauerstand E.D. zu einiger gemiiths diversion
anlaf3 geben und zu dem ende von dingen zu sprechen gelegenheit haben mochte so die
staatsgeschaffte nicht angehen, und dennoch verhoffentlich E. D. nicht ohnangenehm seyn
werden, ich aber bald wieder auff der Konigin befehl mich zu Hanover einfinden soll, so 10
habe E.D. unterthanigst ersuchen sollen mich in gnaden wiflen zu laflen, ob und wenn

gelegenheit haben konne die unterthanigste reverenz zu machen, der ich verbleibe

70. LEIBNIZ FUR EIN GESPRACH MIT HERZOG ANTON ULRICH
Agenda.
[Wolfenbiittel, Anfang Februar 1704]. [69. 141.] 15

Uberlieferung: L Konzept: LK-MOW Anton Ulrich10 [frither: LBr. F 1] BL. 216. 2°. 1% S.
Mit einigen Streichungen und Ergédnzungen. — Auf Bl. 216 v° unten L von N.69. — Gedr.:
BODEMANN, Briefwechsel mit Anton Ulrich, 1888, S. 154—156.

Drey Puncta, davon bey Threr Durchl® zu gedencken

1° Es ist einmahl gewif}, dafl eine wohl verdiente glori hohen gemiithern ein grof3 20
Vergniigen bringet, und daf§ die jenige, so grofle Herren durch Schrifften und durch be-

Zu N. 69: Anhaltspunkte fiir die Datierung sind der Tod der Herzogin Elisabeth Juliane am 4. Fe-
bruar und Leibniz’ Mitteilung an Kurfiirstin Sophie in N. 73, er sei aufgefordert worden, nach dem Ende
der ersten Woche der Braunschweiger Lichtmess-Messe, also nach dem 9. Februar, noch einige Tage bei
Herzog Anton Ulrich in Wolfenbiittel zu bleiben. 10 Konigin: Sophie Charlotte weilte zum Karneval
in Hannover.

Zu N.70: Zur Datierung vgl. N. 69.
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forderung rechtschaffener Studien erlangen, vor andern bestandig sey und eine ohnsterb-
ligkeit mit sich fithre. Daher ich génzlich dafiir halte, es werde Seine Hochfurstl. Durchl?,
die selbst so grofles Liecht in den Studien wie in andern erlanget, solchen glanz ihrer
Regierung beybehalten, und nicht zu geben, dafl die hochberuhmte Wolfenbutelische
Bibliothec zu grunde gehe, sondern viel mehr der Augustae eine Antoniam beyfiigen,
welches mit erweiterung des gebaudes, und guther anstalt zu anschaffung neuer Biicher
geschehen kondte.

Damit aber ein bestandiger Fundus aufigefunden werde, so bleibe ich bey dem zu un-
terschiedenen mahle bereits unterthanigst gethanen Vorschlag, daf§ nehmlich das biflher
im lande noch nicht eingefuhrte gestampelte papier zu diesem loblichen werck, tanquam
ad piam causam, zu consecriren. Weilen es doch nicht ausbleiben durffte und dergestalt
zu einem solchen werck gezogen wird, daran dem land und gemeinen wesen gelegen. Denn
diese Bibliothec ja ein Kleinod dieses Landes und nicht allein viel reisende hiehehr ziehet,
welches auch einige Nahrung bringet, sondern auch in allerhand Theologicis, Juridicis,
Politicis und Medicis auff viele weise bey geistl. Sachen, Historischen, Staatsangelegenhei-
ten, Proceen der privat personen, Untersuchung Medicinalischer Casuum und sonst bey
andern professionen vielfaltig zu statten kommen kan. Also der samtlichen Landschafft
an deren erhaltung und fortsezung ein merckliches gelegen, in dem ein ieder in seinem
privato sich dieselbe zu nuz machen kan, zumahlen auch die Academia Illustris alhier,
deren sich die Landschafft so loblich annimt, sich der bucher daraus nuzlich bedienet.

2° Ich habe auch noch auff ein augmentum fundi bedacht, so mit der zeit hierzu
dienen kondte. Nachdem ich nehmlichen endtlich Leute gefunden, die die Seide in diesem
Nordischen Teutschland in copia zu zielen zu wege bracht, welche auch in allen arbeiten
der Italianischen nicht weichet, in gewiflen fallen auch vorgehet. Diese Leute die wollen die
pflanzung der weiflen Maulbeerbaume ferner anlegen, wo ich es zu wege bringen wurde.
Es kan land dazu genommen werden so man sonst wenig brauchet. Und der Ertrag solcher
cultur zu der Bibliothec und studien in diesem Land gewidmet werden, und der anfang
der kosten von gestampelten papier kommen.

3° Es ist Seiner Durchl. bestens bewust dafl der Konig in Preuflen auff eine vereini-
gung der beyden protestirenden Religionen bedacht. Es mischet sich aber der Pietistische

geist darein, und haben der Autor Arcani Regii und andere getrachtet, Konig. M* zu ge-

9 Vorschlag: vgl. I, 13 N. 86. 31 Autor: J. WELMER, vgl. SV.
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schwinden verfahren gegen die Evangelische dero lande anzufrischen. Es ist aber ganzlich
zu hoffen, dafl allerhochstgnd. Seine M! hierinn nach ihrer angebohrnen weisheit und
milde verfahren werden, sonst neiie und schadliche irrungen daraus entstehen kondten.
Nun hat der Neue Bischoff mit mir von der Sach geredet, auch an den H. Abt
Molanum geschrieben, dieser auch ihm de concert mit mir geantwortet, und sich zum
theil auff mich bezogen. Daher ich auch mit dem anwesenden H. von Alvensleben von
der sach reden will. Es wiirde aber sonderlich guth seyn, dal auch S. Hochf. Durchl. mit
diesem von der sache sich unterredeten, weilen durch S.D. vermittelung und autoritat
die gemuther derer die K. M. zu weiterungen zu verleiten suchen, befler in zaum gehalten

werden kondten.

71. LEIBNIZ AN GEORG ENGELBRECHT
[Wolfenbiittel (?), Mitte Februar 1704]. [61. 108.]

Uberlieferung: L Auszug aus der Abfertigung: LBr. 241 Bl. 1-2. 1 Bog. 2° mit Goldschnitt.
% S. auf Bl 2v° im unteren Respektsraum von N.61. — Auf Bl.1-2 K von N.61.

Ex responsione

Pro praeclara dissertatione Tua de jure diplomatum gratias ago et plurimum be-
nevolentiae Tuae debeo qui mea qualiacunque tentamenta diplomatica inter magnorum
virorum labores citasti.

Si bene memini mentio inter nos fiebat Brunswigae de quibusdam Manuscriptis
operibus V. Cl. Joh. Feldeni, in quibus ni fallor erant opus ejus in Pandectas, et Collegium

4 Bischoff: B. Ursinus. 5 geschrieben ... geantwortet: vgl. Ursinus’ Brief an Molanus vom
18. Dezember 1703 (gedr.: Kapp, Sammlung, 1745, S. 363-365) und I, 22 N. 448.

Zu N.71: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf N.61. Der Brief Engelbrechts hat Leibniz
moglicherweise noch in Wolfenbiittel erreicht, wo er sich im Anschluss an seinen Besuch der Braun-
schweiger Lichtmess-Messe (4. Februar 1704) aufhielt und im Sinne Engelbrechts auf die Besetzung des
Helmstedter juristischen Extraordinariats Einfluss nehmen sollte. Entsprechend datieren wir. 19f. Ma-
nuscriptis operibus: Uber den Verbleib der im folgenden genannten Werke, die ungedruckt blieben, wurde
nichts ermittelt.
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quo Topica Aristotelica ad rem juridicam accomodabatur, adjectis etiam nonnullis de
Analytices usu. Ea per Te impetrari posse, ni fallor significabas. Nimium est quod vix
accepto beneficio aliud flagito. Sed veniam dabis studio erga hunc autorem meo, qui etsi
in multis minus satisfaciat, praesertim cum rationibus positivi Romanorum juris saepe
reddit ex philosophia, ubi ex Historia peti debebant; est tamen Pufendorfio et similibus

Exotericis longe praeferendus. etc.

72. HERMANN VON DER HARDT AN LEIBNIZ
Helmstedt, 11. Februar 1704. [33. 82.]

I"Jberlieferung: K Abfertigung: LBr.366 Bl. 188. 4°. 1 S.

Prae dolore, qui me, vel reluctantem, et pro philosophica professione fata contem-
nentem, propemodum confecit, et plusculis diebus lecto affixit, vix ac ne vix quidem
calamum prehendo. Extra Academiam Herum amisi; quem quaeram aut inveniam alium,
nondum video. Hero carere nolim. Hic sum hospes, nec domi me agere puto, etsi domum

egerim, et satis amplam, pro hero et servo. Tuae me porro committo benevolentiae. Vale.

Helmst. d. 11. Feb. 1704.

Zu N. 72: Eine Antwort wurde nicht gefunden. 12 Herum amisi: Herzog Rudolf August, in dessen
Diensten von der Hardt seit 1688 als Bibliothekar und Geheimer Sekretir gestanden hatte, war am

26. Januar verstorben.
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73. LEIBNIZ AN KURFURSTIN SOPHIE
Wolfenbiittel, 12. [Februar] 1704. [174.]

Uberlieferung: L veworfene Abfertigung: LBr. F 15 (Herzog Rudolf August) Bl. 15. 4°. 2 S.
Oberhalb der Anrede Notiz von einer Hand des 18. Jhs: ,Rudolf Auguste . Wohl von
derselben Hand Markierung des ersten Absatzes durch Strich am linken Rand. — Gedr.:
Kropp, Werke, 9, 1873, S. 72 1.

Madame Wolfenbutel 12 Janvier 1704

Comme j’ay supposé que Monsieur le docteur Ebel aura donné des informations
de ce qui s’est passé icy a ’egard de la mort de Monseigneur le duc Rudolphe, et de
Madame la duchesse epouse de Mg" le duc Antoine Ulric, je n’en ay point voulu écrire,
ne pouvant pas savoir les choses au juste autant que luy. Le prince défunct est mort assez
joyeusement, ayant fait jouer le Leyerman avec un fiedler; aussi tost que son Frere luy a
donné la parole de bien traiter ceux qu’il luy recommanderoit; dont le Leierman estoit
du nombre; mais le joueur de violon n’en estant point, a témoigné d’estre faché d’avoir
joué avec 'autre. C’est un anecdote que je n’ay appris que depuis peu, autrement je
n’aurois point manqué de mander plus tost a V. A. E. une circonstance si importante des
dernieres heures de ce bon Prince.

J’ay receu une grandissime lettre de M. Burnet, qui dit aussi peu que la precedente.
Si non qu’il est ravi d’avoir appris de moy que V.A.E. et la Reine ont eu la bonté de
penser a sa delivrance. Et il vous ecrit a toutes deux les lettres cy jointes, ou il marquera

sans doute sa reconnoissance.

14 mais le (1) fiedler (2) joueur de violon L

Zu N. 73: Beischluss zur nicht gefundenen Abfertigung waren zwei Briefe von Th. Burnett of Kemney
an Ko6nigin Sophie Charlotte und Kurfiirstin Sophie. Leibniz hatte sie mit N.42 von Burnett erhalten.
Die Korrektur der Monatsangabe ergibt sich aus diesem Brief, der Erwdhnung der bereits zu Ende
gegangenen ersten Woche der Braunschweiger Lichtmess-Messe (mit dem 9. Februar 1704; S. 104 Z.11.)
sowie aus den Todesdaten von Herzog Rudolf August (26. Januar 1704) und Herzogin Elisabeth Juliane
(4. Februar 1704). 8 Ebel: der Celler Leibarzt J. Chr. Ebel. 18 lettre: N.42. 18 la precedente:
vom 5. November 1703 (I,22 N.384). 20 delivrance: aus der Bastille in Paris.
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Je voulois retourner a Hanover des la fin de la premiere semaine de la foire, qui
cette fois n’a esté rien, mais Mg" le duc m’a temoigné qu’il desiroit que je restasse encor
quelques jours, pour ’aider a se distraire des tristes impressions de la mort subite de la
duchesse. Mais je seray a Hanover s’il plaist a Dieu avant la fin de la semaine[,] estant

avec devotion

Madame de V.A.E. le tres soumis et tres obelssant serviteur Leibniz.

74. LEIBNIZ AN JAKOB HEINRICH VON FLEMMING
Wolfenbiittel, [12.] (?) Februar 1704. [56. 99.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr. 271 Bl. 55-56. 1 Bog. 4°. 3 S. Eigh. Anschrift.

A Monsieur le Comte de Fleming a Berlin
Monsieur Wolfenbutel 1 Fevrier 1704

J’ay receu icy I’honneur de deux lettres de V. E. avec des encloses pour la Reine,
que j’ay envoyé a Sa M, & mon retour, et en ay excusé la reddition tardive sur le circuit,
sans parler du lieu dont j’ay écrit a V. E. ne doutant point, Monsieur, que vous n’en ayés
receu la mienne. Je seray a Hanover dans trois jours ou environ. On ne sait pas encor
quand la Reine ira a Zell, et de la a Berlin, et je croy qu’elle ne s’empressera pas de
quitter des personnes aussi cheres que celles qu’Elle voit & Hanover.

L’Epouse de Mg" le Duc Antoine Ulric, estant morte lors qu’on ne croyoit pas que
sa maladie estoit dangereuse, a tellement surpris le Duc qu’il est tombé en defaillance

Zu N.74: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf N.39 und N.56. N.99 legt die Vermu-
tung nahe, dass unser Stiick Flemming nicht erreichte. Die Umdatierung ergibt sich aus der Tatsache,
dass Leibniz sich am 1. Februar noch in Dresden aufhielt und Herzogin Elisabeth Juliane von Braun-
schweig-Wolfenbiittel erst am 4. Februar starb. Unser Datum orientiert sich an N.73. 13 envoyé ...
circuit: Ein entsprechendes Schreiben wurde nicht gefunden. 14 lieu: Dresden. 15 la mienne:
N. 53. 15 a Hanover: Leibniz kehrte am 17. oder 18. Februar nach Hannover zuriick.
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plus d’une fois, et a pensé expirer. Maintenant il s’est remis, et se porte passablement
bien.

Je ne puis encor bien juger quel ply les choses prendront icy, depuis que ce duc
est seul regent. Jusqu’icy il paroist que S. A.S. se reglera selon les sentimens de la cour
de Berlin. La quelle semble vouloir faire quelque effort pour agir dans I’Empire contre
la France et la Baviere. Et quelques uns veulent qu’elle se fera quelqu’interest dans la
Franconie.

L’homme de Turingue pourra aller en Saxe vers le printemps et s’adresser a M. de
Bose.

J’avois repondu, Monsieur, d’Hanover a vostre lettre de Leipzic, mais je ne voy point
que ma reponse vous ait esté rendue. Je vous y donnois avis du voyage de M. Cortholt.
Mais elle aura fait apparemment un grand tour pour venir jusqu’a vous puisque vous
aviés quitté cependant la Saxe.

Ce que vous dites, Monsieur, des preparatifs d’un peinible voyage me semble donner
a entendre que c’est la reassomtion de celuy que vous aviés voulu faire lors que vous
estiés en Prusse, et dont vous vous estiés ravisé alors. Je souhaitte qu’il soit parfaitement
heureux. Cependant je souhaitte fort aussi d’apprendre, si V. E. s’arrestera encor quelque
peu de temps a Berlin.

Monsieur de Jessen en passant icy a vii Mg® le Duc Antoine en sa maison de plaisance,
et Mons. d’Alvensleben Ministre du Roy de Prusse y a esté aussi. Cependant je ne say
si la confiance entre les deux Rois est telle qu’elle a esté autresfois et qu’on la deuvroit
attendre naturellement. Et il semble que tout est derangé maintenant dans le monde.
Aussi fait on tout a contretemps[,] témoin ’expedition de Charles III. Il n’y a que la
Maison de Bourbon qui aille le droit et grand chemin a la domination etc.

5-7 effort ... Franconie: vgl. N.53 Erl. 8 homme de Turingue: J. G. Eckhart (7). 10 repondu
... d’Hanover: entweder in einem nicht gefundenen Brief oder einem nicht tiberlieferten Teil von N. 20.
10 lettre de Leipzic: N.18. 11 M. Cortholt: Zu Leibniz’ Verwendung dieses Tarnnamens vgl. I, 22
N.214. 14 vous dites: in N. 39. 14 voyage: nach Kopenhagen; vgl. N.172. 19 maison de
plaisance: Salzdahlum. 21 deux Rois: Friedrich IV. von Dadnemark und Friedrich I. in Preuflen.
23 expedition: Der Pratendent auf den spanischen Thron war auf dem Weg nach Lissabon, von wo aus
er in Spanien Fuf} zu fassen hoffte, zunéchst nach England gesegelt. Die Abfahrt von dort verzogerte sich
mehrfach. Vgl. B. RiLL, Karl VI. Habsburg als barocke Grofimacht, Graz; Wien; Koéln 1992, S. 55 1.
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75. LEIBNIZ AN ANDREAS GOTTLIEB VON BERNSTORFF
Braunschweig, 15. Februar 1704. [78.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr. 59 Bl. 43. 8°. 2 S. Mit einigen Streichungen und Ergénzun-
gen. Eigh. Anschrift. Bibl.verm. — Gedr.: R. DOEBNER, Nachirage zu Leibnizens Brief-
wechsel mit dem Minister von Bernstorff, in: Zeitschrift des historischen Vereins fiir Nie-
dersachsen, 1884, S. 208 f.

A Mons. de Bernsdorf premier Ministre a Zell
Monsieur Bronsvic 15 Fevrier 1704

Je me souviens d’avoir eu ’honneur de parler autresfois a V. E. d’un ouvrage que je
medite qui contiendra Scriptores rerum Brunsvicensium antiqui-
o res tous anterieurs a la Reformation; et qui sont ou non imprimés encor, ou entre les
mains de peu de personnes, ou corrigés et augmentés. Il n’y entrera aucun de ceux
qui sont dans les Tomes de Meibomius et cependant il y aura plus de 60 auteurs qui
contiendront de beaux fondemens et materiaux de 1’Histoire de Bronsvic, et serviront
comme de preuves. Cela servira d’exemple dans les autres provinces ou chez les autres
puissances de 1’Allemagne, qui par emulation voudront suivre nostre exemple, mais ils
auront de la peine a nous egaler. Car outre les Ottons et Henris nos Atestins et Guelfes
embrassent encor quelque chose de 1'Italie et de la haute Allemagne.

Or lors que j’en entretenois V. E. vous trouviés apropos Monsieur qu’on fist imprimer
cet ouvrage a Lunebourg; et vous jugiés avec raison, que M. Reimers y pourroit estre utile.
Et j’adjoute que Mons. Pfeffinger encor y pourroit concourir. J’ay amassé maintenant
tous mes materiaux dont je tire une partie des Mss. de Wolfenbutel. Et il reste seulement
qu’on fasse quelque petite depense pour avoir des copies de tous les livres propres a
estre envoyées & l'imprimeur: car les livres memes|,] soit imprimés soit Ms.|,] se gastent
entre les mains des imprimeurs qui demandent qu’on leur livre un exemplaire propre a

leur usage. Ainsi si V.E. trouve a propos d’en parle[r] & Engessen dans la conference

Zu N. 75: Die nicht gefundene Abfertigung wird beantwortet durch N.78. 13 Tomes de Meibomius:
H. MEIBoM d. J., Rerum Germanicarum Tomi III, 1688. 19f. imprimer ... & Lunebourg: wohl in
der Sternschen Druckerei. 26-107,1 conference prochaine: Die nichste Hauskonferenz in Engensen
fand am 27. Februar statt; vgl. HANNOVER Niedersdichs. Hauptstaatsarchiv Cal. Br. 22 Nr. 574.
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prochaine, je ne doute point qu’on ne I’agrée. Je feray tenir compte de ce que ces copies
et collations cousteront, ce qui ne sauroit aller loin, et sera une chose toute visible. Cela
accordél,] il seroit necessaire d’en faire parler avec le libraire et imprimeur a Lunebourg,
et peut estre que M. Forster a Hanover sera de la partie. Tout estant reglé, on pourra
commencer ’impression avant la fin de I’hyver. Cet ouvrage ira a deux mediocres volumes
in folio. Et je ne demanderay pour moy qu’un nombre d’exemplaires pour des amis, dont
quelques uns m’ont fourni des bonnes choses.

Je me regleray suivant les sentimens de V. E. et je suis parfaitement
Monsieur de V.E. le tres humble et tres obeissant serviteur Leibniz

P.S. Je me suis arresté quelque temps a Wolfenbutel pour achever ma raccolte, et
je parts d’icy demain pour Hanover.

76. LEIBNIZ AN KONIGIN SOPHIE CHARLOTTE
[Hannover, Mitte Februar 1704]. [149.]

Uberlieferung: L Konzept: LBr. F 27 BL.175-176. 1 Bog. 8°. 4 S. Mit einigen Anderungen
und Ergdnzungen. Eigh. Anschrift.

a la Reine de Prusse
Madame

Je suis ravi d’apprendre que V.M. est arrivée heureusement. Je n’ay point suivi
la Cour a Zell, pour employer le temps a mes affaires et occupations et pour estre en

Zu N.76: Die nicht gefundene Abfertigung folgt auf I,22 N.418. Unsere Datierung stiitzt sich auf
Leibniz’ Aussage, er sei in Hannover geblieben (Z.18 — S. 108 Z. 1), und den S. 108 Z. 19f. zu entnehmen-
den Hinweis, dass er von seiner Fahrt nach Braunschweig bzw. Wolfenbiittel bereits zuriickgekehrt ist.
Das war um den 18. Februar der Fall (vgl. N. 75 das P.S.). In Hannover wird er auch erst von der Riick-
kunft Sophie Charlottes nach Berlin erfahren haben. Die nicht gefundene Abfertigung wird demnach
um den 20. Februar anzusetzen sein. 18 arrivée: nach ihrem Aufenthalt in Hannover zum Karneval
1704.
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estat de suivre bientost V.M. Ainsi je la laisse juger si elle trouvera apropos de me faire
envoyer un Fuhr Zeddel par le chemin de Magdebourg.

Mais comme je pourrois estre a Wolfenbutel lors qu’il arrivera, gagnant deja chemin
par ce moyen, puisqu’aussi bien j’y ay a travailler, je supplie V.M. de faire envoyer ce
Fuhrzeddel sous un couvert pour moy a M. Polich maistre de poste de la S™¢ Maison a
Bronsvic, pour le garder a mon arrivée. Et m’en donner seulement avis, si je n’y estois
pas encor arrivé.

Les affaires du Roy de Pologne prennent un mauvais ply. Je ne say ce que dit M. le
C. de Fleming s’il est encor a Berlin. Celles de I’Empereur ne me paroissent gueres en
meilleur estat, et je crains qu’on ne se trompe en esperant I’accommodement avec les
mecontens. Cependant c¢’est une chose estrange que Sa Mt Imp. a donné ses meilleures
trouppes au service pour ainsi dire du Duc de Savoye. J’espere que le Roy d’Espagne
sera arrivé a bon port. Mais il faut presqu’un miracle qu’il reussisse, car les trouppes
francoises et Wallones tres considerables qui y vont ou sont peut estre deja pourroient
empecher les Castillans de suivre leur panchant, supposé qu’ils en ayent.

Je ne voy que deux Maisons qui pourroient redresser les choses, si elles estoient en
bonne intelligence. Et elles se repentiront un jour d’y avoir manqué. Dieu veuille que les
dissensions n’augmentent en Hollande, cela finiroit bien tost la guerre et fort mal.

Estant en voyage dernierement, je travailla[i] aux remarques sur Monsieur Lock ot
j’ay bien a dire. Et il s’en faut beaucoup qu’il ait approfondi les choses. Il fait la faute

1 Ainsi (1) il depend d’Elle, de (—) (2) la laisse L, korr. Hrsg. 11 estrange qve (1) ce Prince
nicht gestr. (2) Sa M Imp. L

2 Fuhr Zeddel: die Bescheinigung fiir Leibniz, an allen brandenburg-preuflischen Poststationen

Anspruch auf kostenlose Vorspannpferde zu haben. 11 mecontens: Gemeint ist wohl der ungarische
Aufstand unter Franz II. Rakdészi. 12 trouppes: Viktor Amadeus II. von Savoyen war von Kaiser Leo-
pold der Oberbefehl {iber die vereinten Truppen des Kaisers und Savoyens iibertragen worden, faktisch
blieb aber der Feldmarschall Starhemberg Kommandant aller kaiserlichen Truppen; vgl. RATZENHOFER,
Feldzug 1704, 1879, S. 209 f. 12 Roy: Erzherzog Karl, ,,Karl IT1.“ von Spanien. 16 deux Maisons:
Braunschweig-Liineburg und Brandenburg-Preufien. 18 dissensions: in der Frage, in welchem Umfang
sich die Generalstaaten am Krieg beteiligen sollten; vgl. RATZENHOFER, Feldzug 1704, 1879, S. 13 f.
19 voyage: Leibniz meint die Fahrt nach Braunschweig, Wolfenbiittel und Dresden Mitte Januar bis
Mitte Februar; er berichtet von seiner Lektiire bereits am 9. Februar, vgl. N.65. 19 remarques:
Leibniz, ,Nouveaux essais sur I’entendement humain® in Antwort auf J. LOCKE, An Essay concerning
Humane Understanding, 1690, bzw. die franzosische Ubersetzung von P. Coste, 1700.



N.77 LEIBNIZ AN JOHANN THIELE REINERDING, 21. Februar 1704 109

ordinaire & bien des gens qui ne discernent point ce qui est requis a une chose, de ce qui
en est la source.

J’ay fait envoyer de Wolfenbutel au Roy deux Manuscrits[,] I’un sur Orangel[,] I’autre
sur Neufchastel, qui pourront servir a éclair|cir| ses droits. Au reste je suis avec devotion

Madame de V.M. le tres soumis

77. LEIBNIZ AN JOHANN THIELE REINERDING
Hannover, 21. Februar 1704. [97.]

Uberlieferung: L Abfertigung: GOTHA Forschungsbibliothek Chart. B 670 Nr.21. 1 Bog.
8°. 3 S. Oberhalb der Anrede Wiederholung des Datums von spaterer Hand.

(tit.)
insonders Hochg. H.

Es ist mir lieb dafl H. Secr. Secretarius sich endtlich nach solangen ausbleiben wieder
eingefunden, und es wird nothig seyn, dafl er kunfftig fleifliger sey.

Ich bin selbst der meinung, weil H. Bergman so unbillig und unbelebt, dal man sich
weiter an ihn nicht kehre, und den Catalogum zu ende zu bringen trachte.

Ich hoffe aber die autores werden schohn also aufgepappet seyn, wie sie im Catalogo
magno auff einanderfolgen damit man die Zeit mit dem aufsuchen nicht verderbe.

Ich zweifele nicht es werde sich ein schuhler oder studiosus in Wolfenbutel finden,
der etwas umb einen billigen preifl abschreiben kénne und wolle. Und weilen nothig ist

3 deux Manuscrits: Leibniz hatte am 21. Januar die Versendung von zwei Banden der ,,Bibliotheca
Mazariniana®“ aus der Bibliotheca Augusta veranlasst: M ém o ir e instructif touchant la compétence
de la souveraineté de Neufchatel et de Vallengin en Suisse (1576-1587) und De la principauté
d’Orange; vgl. N.68 Erl.

Zu N.77: L wird beantwortet durch N.97. 12 H. Secr. Secretarius: J. G. Sieverds; vgl. Reinerdings
Klagen in N. 196 u. N.217. 14 Bergman: zu den Problemen mit dem Amanuensis H. B. Bergmann
in der Wolfenbiitteler Bibliothek vgl. auch I,16 N.93 und N. 474 sowie 1,20 N.97. 16 aufgepappet:
fiir den alphabetischen Katalog der Bibliotheca Augusta.
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dafl ein gewilles chronicon Hildesheimense so sich im Du Chesne findet, abgeschrie-
benwerde, damit man das buch in der druckerey nicht beschadige, so bitte ohnbeschwehrt
ordre dazu zustellen. Es ist Tom. 3. Scriptorum rer. Francicarum des Du Chesnii, und
gehet von pag.504 bis pag.539. und kan man von dem gedruckten Bogen ein gewifles
leidliches verwilligen, sind 35 17 1/2 solcher Bogen.

Wenn Monsieur Bresler, ein Edelmann aus Schlesien so sich bey H. Prof. Buddaeus
zu Hall aufhalt, und des Hutteni opera wieder auflegen lalen will, einige derselben so
ihm noch abgehen, aus der Wolfenbutelschen Bibliothec verlanget, und deswegen einen
schein sendet, kan man ihm wohl damit an die Hand gehen, und sie ihm durch H. Freytag
bey gelegenheit der Leipzigischen mefle zuschicken. Ich verbleibe

Meines geehrten H. Secretarii dienstwilligster G.W. v. Leibniz.

Hanover 21. Feb. 1704

78. ANDREAS GOTTLIEB VON BERNSTORFF AN LEIBNIZ
Celle, 21. Februar 1704. [75. 79.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.59 Bl 38-39. 1 Bog. 4°. 2 S. auf Bl 38. Aufschrift
von Schreiberhand. Schwarzes Siegel. Siegelausriss. — Auf Bl. 391r° oben L von N. 79, auf
BIL. 39 1° unten und 39 v° L von N. 80.

Monsieur Celle ce 21 febr. 1704

Je parleray a la premiere conference de ce dont vous me faites I’honneur de m’ecrire.

M Reimers de Lunebourg qui est icy, veut bien avoir soin de I’impression, et m’envoie

1 chronicon: Annales Hildesheimenses, u.d. Tit. Chronicon Hildesheimense in: A. DUCHESNE,

Historiae Francorum scriptores, T. 3, 1641, S.504-539. 1£{. abgeschrieben: fiir die Drucklegung in
LEIBNI1Z, Scriptores rerum Brunsvicensium, T. 1, 1707, S.710-741. 6 Bresler: F.L. von Bressler
und Aschenburg. 7 wieder auflegen: nicht erschienen. 10 Leipzigischen mefle: Die Leipziger

Jubilate-Messe begann 1704 am 14. April.
Zu N.78: K antwortet auf N.75 und wird beantwortet durch N.79. 19 premiere conference: in
Engensen am 27. Februar; HANNOVER Niedersdchs. Hauptstaatsarchiv Cal. Br. 22 Nr.574.
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les echantillons des Caracteres dont on pourra se servir. Je laisse a votre jugement Mon-
sieur s’il ne sera pas convenable, de mettre dans ce volume tous vos auctores Brunsw.
antiquiores, qui en valent la peine, quand meme ils fussent desja dans les tomes de Mei-
boom ou autre part, pour trouver tout ensemble. je suis

Monsieur votre treshumble tres obeis. serviteur Bernstorff.

A Monsieur Monsieur Leibnitz, Conseiller d’Etat de S. A. E. de Br. Luneb. a Han-

nover

79. LEIBNIZ AN ANDREAS GOTTLIEB VON BERNSTORFF
[Hannover, 22. Februar 1704]. [78. 85.]

S. auf Bl.391r° oben. — Auf
0.

Uberlieferung: L Konzept: LBr.59 Bl. 38-39. 1 Bog. 4°.

2
3
Bl1.38 K von N.78. Auf Bl. 391r° unten und 39v°® L von N. 8

Monsieur

Puisque V. E. approuve qu’on insere quelques auteurs que Meibomius a donnés, je
le feray a I’egard de quelques uns que je pourrois donner meilleurs de beaucoup sur des
Manuscrits; comme Widikindus, I’Abbé Gerard auteur de la vie de Henri le Lion, et la
Chronique de Hamelen de Jean de Polda. Ce sera a moy de fournir un exemplaire complet
au libraire, avec ’assistance que j’espere. Et il sera au libraire de faire les autres frais,
mais il ne sera point necessaire que le libraire sache que la principauté y entre, car il
pourroit alors trop demander, et trop faire le difficile. Ainsi le meilleur sera que Mons.
Reimers luy parle de ma part seulement. Et je luy en écris, prenant la liberté de mettre
la lettre dans cellecy, puisqu’il se trouve a Zell. Au reste je suis avec respect, etc.

3 tomes: H. MEIBOM d. J., Rerum Germanicarum Tomi II1, 1688.

Zu N.79: Die nicht gefundene Abfertigung antwortet auf N. 78, hatte N.80 als Beilage und wird
beantwortet durch N. 86. Die Datierung ergibt sich aus der Brieffolge. 15 Widikindus: WIDUKIND von
Corvey, Res gestae Sazonicae; Leibniz druckte lediglich die Varianten der Dresdener Handschrift (vgl.
N. 115, S. 166 Z.1 Erl.) sowie die Kapiteliiberschriften des Manuskripts in Monte Cassino (vgl. N. 388,
S.539 Z.7 Erl). 15 Gerard: Chronicon Stederburgense; Vorlage fiir Leibniz’ Druck war im
wesentlichen allerdings die Ausgabe von Meibom (vgl. SV.). 16 Chronique: JOHANNES von Polda,
Chronica Ecclesiae Hamelensis.

10

15

20



10

15

20

112 LEIBNIZ AN TOBIAS REIMERS, 22. Februar 1704 N. 80

80. LEIBNIZ AN TOBIAS REIMERS
[Hannover, 22. Februar 1704].

Uberlieferung: L Konzept: LBr.59 Bl.38-39. 1 Bog. 4°. 1 S. auf Bl. 39r° unten und 39 v°.
— Auf B1.39r° oben L von N.79, auf Bl. 38 K von N. 78.

HochEdler insonders Hochg. H.

Ob ich mit selbigen zu Zell zusprechen die Ehre gehabt, habe ich deflen in unser
Histori habendes liecht und liebe dazu verspuhret, als auch gegen des H. von Bernsdorff
Excellenz ich gedacht, dal Scriptores rerum Brunsvicensium antiquiorum folio ediret
werden kondten|,] so theils inediti, theils editi sed auctiores et meliores[,] theils editi
omnino sed pene ignoti et latentes; so haben Sie deflen gehalt approbiret und dafur
gehalten[,] dafl das Werck zu Luneb. fuglich gedruckt werden kondte, und wurde M. h. H.
auff solchen fall verhoffentlich assistiren; da nun Seine Exc. solches unlangst gegen mich
(nachdem die materialia fast alle bey sammen) wiederhohlet, so nehme die freyheit selbst
davon an M. h. H. zu schreiben, und zu ersuchen auf solchen fall etwa sich zu erkundigen

1) ob der buchhandler zu Luneb. mit dem verlag sich einlalen wolle, zumahl da
vielleicht andere buchhandler, dieser Lande mit anstehn wurden

2) was fiir Characteren bey ihm vorhanden, stunde auch dahin; ob nicht einige neue
gegossen werden musten.

Es wére aber 3) vielleicht gnug wenn meiner gegen ihn gedacht wurde ohne die
Herrschafft darein zu mengen, sonst durffte der verlag difficiler seyn und mehr assistenz
verlangen.

4) Ich wurde das Exemplar dem verleger gebuhrend anschaffen und

5) Dahin gegen hatte der verleger die Correctur wohl zu besorgen.

22 anschaffen und |eine guthe zahl Exemplarien verlangen gestr.| L

Zu N. 80: Die nicht gefundene Abfertigung war Beilage zu N.79 und wird erwadhnt in N.86. L ist
das einzige iiberlieferte Stiick an den Liineburger Syndikus. 15 buchhandler: Als Verlag war von A. G.
von Bernstorff wohl die Sternsche Druckerei vorgesehen.
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Hoffe M. h. H. werde mich seine gedancken wiflen, und die etwa erlangende nachricht
mir geneigt wiederfahren lassen, der ich verbleibe

Meines insonders hochg. H. dienstergebenster G.W.L.

81. LEIBNIZ AN JOHANN FABRICIUS
Hannover, 22. Februar 1704. [19. 87.]

Uberlieferung: L Abfertigung: KOPENHAGEN Kongelige Bibliotek Thott 4° 1230 Nr.72.
1 BIL. 8°. 1 S. Oben rechts Vermerk von Fabricius’ Hand: ,praes. 24. Febr. 1704%.

Vir Maxime Reverende et Ampl™e

Has quas vides adjunctas ad Te mittit Dn. Jablonskius. Regina mihi huc reverso
dedit inclusas meis. Si quid in illis, quod me nosse operae pretium putes, communicari
peto.

Spem facit res irenicas non male processuras: neque ego despero, si bona consilia

audiantur. Nunc vale et fave[.] Dabam Hanoverae 22 Feb. 1704

Deditissimus L.

Zu N.81: Beischluss war eine Reihe von Briefen und Schriften, die Fabricius in seiner Antwort
(N.87) auffiihrt.
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82. HERMANN VON DER HARDT AN LEIBNIZ
Helmstedt, 22. Februar 1704. [72. 90.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr. 366 Bl. 189-190. 1 Bog. 4°. 4 S.

Perbella distinctio, inter Acroamaticos et Exotericos libellos philologicos, magno fo-
ret solatio, si praegrandes theologi, et infinitae sapientiae philosophi, misellis philologis
distinguendi licentiam concederent. Hactenus vero pro hac Licentia disputandi locum nec
quaesivere philologi, nec quaerere consultum judicarunt, ne spolium viderentur commit-
tere aut sacrilegium. Nefas enim et grande piaculum, veterum theologorum barbam, et
philosophorum cristam, in recentiorum cerebello reliquam, tangere, et vel pilum vellicare.

Philologo sufficit honesta servitus, devotum silentium, spontaneum obsequium, psit-
taci rostrum/[.] Ajunt, ajo, negant, nego. Non illepida fatorum figura in hac Academia
contigit tempore Sauberti, ut referunt. Quocum in publico Consistorii loco cum in odium
Conringii soceri contendissent aliqui, alta quis exclamavit voce, Den Hebreer zum fenster
hinaus],] scil. egregia in philologum benevolentia et sincera affectio.

Quid si hi strenui milites distinctionem audivissent; relegassent in extimas tenebras
Exotericum cum Acroamatico, quod Aristotelis licentia philologis sit negata. Sed esto,
exosculor, sine aliorum venia, discrimen. Sed hoc discrimen sine fortunae discrimine vix
adhibebitur. Qui enim amici, quibus danda sereniora, solidiora, meliora? Unus fueris,
qui capiat, qui ferat, qui teneat, qui recte judicet, qui servitutem distinguat. Dic, quaeso,
alios. Tibi igitur dedero, si quid videbitur acroamatici. Te abeunte, viderint alii, te inscio,
qui ob discrimen me in discrimen vocent. Tutissima profecto est servitus, et jucundis-
sima est ignorantia, et silentium est optimum rei farinariae praesidium. Psittaci ergo
sunto Exoterici, Pittaci Acroamatici. Fertur Pittacus, philosophorum non postremus,
dixisse: Aidaoxe xol udvlave 16 duetvov Doce ac disce melioral.] Puto ita sententiam
distinguendam: Doce, ac disce meliora: Hoc sensu: Doce, exoterica, ut docent; et disce
meliora, acroamatica, quae tibi scias, non doceas. Nam loqui ignorabit, qui tacere ne-

Zu N.82: K antwortet auf N.33 und wird beantwortet durch N.90. Beilage waren die beiden in
N.90 genannten Bande. 12 Sauberti: Johannes Saubert d. J., der als grofler Orientalist galt, war seit
1664 mit Anna Maria Conring, einer Tochter Hermann Conrings, verheiratet. 24 Aldaoxe ... QueELYOV:
Die Sentenz wird von Johannes STOBAIOS, *Exloyat, 3, 1, 172, allerdings Thales zugeschrieben.
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sciet. Ajunt et Pittacum dixisse, cum rempublicam administrasset ac Magistratu abiis-
set: Quam difficile est, bonum virum esse. Quidni Psittacus ego dixero: Quam difficile
est, bonum Philologum esse. De cetero, Tibi, ut dixi, nonnumquam dabo, aliis negata,
hac lege, ut acroamatica perdas, ne Exotericus pereat. Nunc tandem Tua Tibi reddo vo-
lumina, cum devoti pectoris testimonio. Proximo de Mechtilde et ceteris. Dolere vero et
condolere jam didici, et desii, quando audivi: Veteres migrate coloni. Vale, et me amare

perge (...)
Helmst. A. 1704. d. 22. Febr.

83. JACOB FRIEDRICH REIMMANN AN LEIBNIZ
Halberstadt, 22. Februar 1704. [153.]

Uberlieferung: K Abfertigung: LBr.764 Bl.5-6. 1 Bog. 2°. 2 S. u. 2 Z. Eigh. Aufschrift.
Siegel. Bibl.verm.

Vir Hlustris et Excellentissime

Dabis veniam audacius quam fas est negotia tua €yxUxiia interrumpenti. Etenim
cum Tu pro Tuo insigni qua Musas omnes amplecteris affectu, mihi eam concesseris
facultatem, Temet per literas alloquendi, et de tua incomparabili toAutotopla particulas

quasdam expetendi; in memet ispum essem injurius si ea libertate uti nollem.

2 Quam difficile ... esse: Die Gnome Xahenov éoOhov Eupevar, doch ohne den von v. d. Hardt
Z.1f. zitierten Rahmen bei DIOGENES Laertios, Biot xai yvépar, 1, 76 1. 5 Proximo ... Mechtilde:
Mechthild von Hackeborn; vgl. N.93. 6 Veteres ... coloni: P. VERGILIUS Maro, Fclogae, 9, 4.

Zu N.83: K folgt auf I,22 N.445 und hatte als Beischluss einen nicht gefundenen Brief an J. G.
Eckhart (vgl. das P.S.). Inzwischen hatte sich Leibniz in der ersten Februarwoche auf dem Riickweg
von Dresden nach Braunschweig/Wolfenbiittel bzw. Hannover einen Tag in Halberstadt bei Reimmann
aufgehalten (vgl. Reimmanns Brief an H.D. Meibom vom 22. Februar 1704; gedr. bei R.A. NOLTE,
Commercium litterarium clarorum virorum, T. [1], Brunsvigae 1737, S. 175 f. Reimmanns Angabe ebd.,
Leibniz habe sich ,superiori hebdomade* bei ihm aufgehalten, diirfte auf eine Ungenauigkeit zuriick-
zufiihren sein, da Leibniz bereits am 9. Februar in Wolfenbiittel nachweisbar ist).
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Te igitur, qua fas est reverentia rogo et obtestor velis, promissorum tuorum de Letz-
neriana Episcopatus nostri descriptione communicanda memor esse, et eandem, ni grave
Tibi fuerit, benevole nobis impertire.

Quod si Hoffmanni vestri Chronicon Ilefeldense, vel aliud quippiam hujus comma-
tis in manu Tua esset, egregie nos Tibi obstringeres si illud nobiscum communicares. In
Bibliotheca sane Monast. Ilefeldensi nihil tale habetur. Et illa, prout certissime renun-
ciatum mihi est, ita exhausta est, ut nequidem Neandri Chronicon Ilefeldense Msctum
ibidem reperiatur. Quod tamen in meis adhuc superstitat manibus.

Quod si de Hoffmanni vestri scriptis quaedam in Tuo Grammatophylazio supersunt,
prout non pauca hujus commatis apu